Mesto Nitra — Mestska rada v Nitre

Zaipisnica
z 32. zasadnutia riadnej Mestskej rady v Nitre

konanej dina 31.03.2026



Zapisnica
z 32. zasadnutia riadnej Mestskej rady v Nitre, konanej dna 31.03.2026

Rokovanie 32. zasadnutia (riadnej) Mestskej rady v Nitre otvoril primator mesta Nitry
p. Marek Hattas. Predsedajuci privital vSetkych pritomnych. SkonsStatoval, Ze na zasadnuti je
podla prezenc¢nej listiny pritomnych 6 ¢lenov mestskej rady, to znamena, Ze mestska rada je
uznaSaniaschopna.

Pritomni: p. Mezei, p. Obertas, p. Spotak, p. Gut, p. Krsiak, p. Doviovié

Neskorsi prichod:

Ospravedlneny: p. Vanco, p. Stefek, p. Branikovi¢ova

Stanovisko overovatelov zapisnice z 31. zasadnutia (riadnej) mestskej rady, konanej
dia 24.02.2026:

p. Gut - zapisnicu som si precital a na znak suhlasu, ze je napisana s priebehom rokovania
som ju podpisal.

p. Obertas - zapisnicu som si precital a ked’ze bola spisand v sulade s priebehom rokovania,
na znak suhlasu som ju podpisal.

p. primator — tymto povazujem zapisnicu za schvalent.

Za overovatel'ov zapisnice z dneSné¢ho 32. zasadnutia predsedajaci urcil:
p. Miloslava Spotika
a
p. Igora Krsiaka

p. primator — program dne$ného zasadnutia je uvedeny v pozvanke, ktord vam bola spolu
s materidlmi zaslanid na tlozisko. Pozvanka v printovej podobe vam bola dorucena aj do
osobnych prieCinkov poslancov. Ma niekto z pritomnych poslancov pripomienky, alebo iny
navrh na zmenu programu?

Hlasovanie €. 1 — o programe ako celku:
prezentovali sa — 5

za predlozeny navrh - 5

proti - 0

zdrzali sa— 0

Program bol schvaleny.



1. bod
mat. ¢. 19

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre

14.12.1995 v bode a), b), ¢)
Uznesenie

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 4329

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre

29.06.2006
Uznesenie

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1980/2010

Kontrola plnenia uznesenia
15.11.2012

Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1599/2018

Kontrola plnenia uznesenia
18.10.2018

Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 238/2019

Kontrola plnenia uznesenia
05.09.2019

Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1008/2021

Kontrola plnenia uznesenia
28.10.2021

Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1189/2022

Kontrola plnenia uznesenia
21.04.2022

Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 67/2023

Kontrola plnenia uznesenia
31.03.2023 v bode b)
Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 121/2023

Kontrola plnenia uznesenia
31.03.2023

Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 122/2023

Kontrola plnenia uznesenia
31.03.2023

Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

v Nitre

v Nitre

v Nitre

v Nitre

v Nitre

v Nitre

v Nitre

v Nitre

%

C.

181/95-MZ zo dna

¢. 139/2006-MZ zo dia

_O(

p<

_O(

p<

_O(

p<

295/2010-MZ

312/2018-MZ

249/2019-MZ

352/2021-MZ

171/2022-MZ

110/2023-MZ

132/2023-MZ

134/2023-MZ

Z0

Zz0

Z0

Zz0

Z0

Zz0

Z0

Zz0

dna

dna

dna

dna

dna

dna

dna



mat. ¢. 320/2023
Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva
26.10.2023

Uznesenie ¢islo /2026-MR

mat. ¢. 353/2023
Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva
14.12.2023

Uznesenie ¢islo /2026-MR

mat. ¢. 378/2023
Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva
14.12.2023

Uznesenie ¢islo /2026-MR

mat. ¢. 496/2024

v Nitre

v Nitre

v Nitre

¢.

¢.

¢.

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢.

18.04.2024 v bode b)

Uznesenie ¢islo /2026-MR

mat. ¢. 669/2024
Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva
04.10.2024 v bode 2)

Uznesenie ¢islo /2026-MR

mat. ¢. 672/2024
Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva
04.10.2024

Uznesenie ¢islo /2026-MR

mat. ¢. 657/2024
Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva
04.10.2024

Uznesenie ¢islo /2026-MR

mat. ¢. 689/2024
Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva
24.10.2024 v bode 2)

Uznesenie ¢islo /2026-MR

mat. ¢. 919/2025

v Nitre

v Nitre

v Nitre

v Nitre

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre

10.06.2025

Uznesenie ¢islo /2026-MR

mat. ¢. 914/2025

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre

10.06.2025

Uznesenie ¢islo /2026-MR

p<

_O(

v

C.

W

C.

428/2023-MZ

495/2023-MZ

505/2023-MZ

155/2024-MZ

340/2024-MZ

355/2024-MZ

359/2024-MZ

391/2024-MZ

206/2025-MZ

213/2025-MZ

Zz0

Z0

Zz0

Z0

z0

Zz0

Zz0

Zz0

dna

dna

dna

dna

dna

dna



mat. ¢. 999/2025

Kontrola plnenia uznesenia
18.09.2025

Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1000/2025

Kontrola plnenia uznesenia
18.09.2025

Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1062/2025

Kontrola plnenia uznesenia
11.11.2025 v bode b)
Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1086/2025
Kontrola plnenia
11.11.2025
Uznesenie

uznesenia

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1114/2025
Kontrola plnenia
11.11.2025
Uznesenie

uznesenia

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. €. 906/2025
Kontrola plnenia
13.11.2025
Uznesenie

uznesenia

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1093/2025
Kontrola plnenia
13.11.2025
Uznesenie

uznesenia

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1098/2025
Kontrola plnenia
13.11.2025
Uznesenie

uznesenia

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1099/2025
Kontrola plnenia
13.11.2025
Uznesenie

uznesenia

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1100/2025
Kontrola plnenia
13.11.2025
Uznesenie

uznesenia

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

v Nitre

v Nitre

v Nitre

v Nitre

v Nitre

v Nitre

v Nitre

v Nitre

v Nitre

v Nitre

<

(@14

[el§

Cx<

[el§

<

[el§

<

314/2025-MZ

315/2025-MZ

394/2025-MZ

405/2025-MZ

422/2025-MZ

432/2025-MZ

441/2025-MZ

442/2025-MZ

443/2025-MZ

444/2025-MZ

Zz0

Z0

Zz0

Z0

Zz0

Z0

Zz0

Z0

Zz0

Z0

dna

dna

dna

dna

dna

dna

dna

dna



mat. ¢. 1101/2025

Kontrola plnenia uznesenia
13.11.2025

Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1102/2025

Kontrola plnenia uznesenia
13.11.2025

Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1096/2025

Kontrola plnenia uznesenia
18.11.2025 v bode B1), B2)
Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1118/2025

Kontrola plnenia uznesenia
16.12.2025 v bode ¢)
Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1171/2026

Kontrola plnenia uznesenia
27.01.2026 v bode c)
Uznesenie

v Nitre

v Nitre

v Nitre

v Nitre

445/2025-MZ

<

446/2025-MZ

(@14

451/2025-MZ

[el§

462/2025-MZ

Cx<

Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 3/2026-MZ

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1237/2026

Kontrola plnenia uznesenia
05.03.2026

Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1238/2026

Kontrola plnenia uznesenia
05.03.2026

Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1155/2026

Kontrola plnenia uznesenia
05.03.2026

Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1160/2026-1
Kontrola plnenia uznesenia
05.03.2026 v bode b), d)
Uznesenie

Mestského zastupitel'stva

¢islo /2026-MR

Kontrola plnenia uznesenia
05.03.2026
Uznesenie

v Nitre

v Nitre

v Nitre

v Nitre

47/2026-MZ

<

48/2026-MZ

[el§

49/2026-MZ

<

74/2026-MZ

[el§

Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 113/2026-MZ

¢islo /2026-MR

Zz0

Z0

Zz0

Z0

Zz0

Z0

Zz0

Z0

Zz0

Zz0

dna

dna

dna

dna

dna

dna

dna

dna

dna



mat. ¢. 1242/2026

05.03.2026
Uznesenie

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 149
Kontrola  plnenia
17.01.1995
Uznesenie

uznesenia  Mestskej rady v Nitre

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 152
Kontrola plnenia
04.11.1997
Uznesenie

uznesenia Mestskej rady v Nitre

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 105/2023
Kontrola  plnenia
12.12.2022
Uznesenie

¢.

v

C.

uznesenia Mestskej rady v Nitre

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 134/2023
Kontrola  plnenia
11.04.2023
Uznesenie

uznesenia Mestskej rady v Nitre

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 382/2023
Kontrola plnenia
28.11.2023
Uznesenie

uznesenia Mestskej rady v Nitre

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1108/2025
Kontrola plnenia
28.10.2025
Uznesenie

uznesenia Mestskej rady v Nitre

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1219/2026

Kontrola plnenia uznesenia Mestskej rady v Nitre

24.02.2026
Uznesenie

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1234/2026

Kontrola plnenia uznesenia Mestskej rady v Nitre

24.02.2026
Uznesenie

¢islo /2026-MR

mat. ¢. 1235/2026

Kontrola plnenia uznesenia Mestskej rady v Nitre

24.02.2026
Uznesenie

¢islo /2026-MR

%

C.

C.

C.

v

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢.

20/95-MZ

237/97-MZ

¢. 747/2022-MR  zo

¢. 226/2023-MR zo

763/2023-MR

649/2025-MR

81/2026-MR

116/2026-MR

117/2026-MR

Z0

Zz0

Zz0

z0

Zz0

z0

Zz0

114/2026-MZ zo dia

dna

dna

dna

dna

dna

dna

dna



mat. ¢. 1236/2026

Kontrola plnenia uznesenia Mestskej rady v Nitre ¢ 118/2026-MR zo dna
24.02.2026

Uznesenie ¢islo /2026-MR

K danému bodu mestska rada neprijala uznesenie

Poznamka: k bodu ¢. 1:

Predklada: p. Olga Hodalova, docasne poverena vykonom funkcie zastupcu
prednostu MsU Nitra

Prizvani: vedici itvarov a odborov MsU

p. Pavol Bielik, riaditel’ spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s. r. 0.
p. Rudolf Ronec, riaditel’ ZS Kréméryho, Nitra
(8.15-8.45h)

p. Trojanovicova - uviedla kontrolu plnenia uzneseni. Predkladdme kontrolné spravy k
plneniu uzneseni Mestského zastupitel'stva a Mestskej rady. Chcela by som upozornit’, ze
uznesenia pod por. €. 40, uzn. ¢. 113/2026 zo dna 5.3.2026 nie je predloZena pisomna sprava.
Uznesenie je plnené samostatnou spravou mat. 1258/2026 pod por. €. 7.

p. Spotak — osvojujem si toto plnenie.

p. Obertas — d’akujem pekne za slovo. Ja by som si teda dovolil par otazok ku kontrole plnenia
uzneseni. Material pod poradovym ¢islom 4 navrhujem ponechat’ v kontrole a chcem sa len
spytat’ informaciu, na strane 15 v tom materiali st teda uvedené parkovacie domy, ktoré teda
boli navrhnuté, napriklad lokalita na Klokocine. Ja sa chcem len ujasnit, Ze je to tam jasne
pisané, ze celkova cena projektu, opakujem projektu s DPH 2 000 000, 2 200 000, parkovaci
dom Bazovského, cena projektu. Na Tehelnej sme sa bavili o inych ¢islach, tam iSlo o 5
bytovych domov a tu sa bavime o jednom garazovom dome a cena projektu s DPH 2 200 000,
2 000 000. Ci je to dobre uvedené v tom materidli a teda navrhujem ponechat’ v kontrole.
Potom pod poradovym cislom 6, ¢o sa tyka investicnych akcii, tam by som mozno chcel
vysvetlenie, opit’ sa spytam ako na kazdi mestsku radu, investiéné akcie na Kloko¢ine. Co
znamena, prebiehaja pripravné prace? Je tam niekolko investi¢nych akcii, ktoré uz pripravné
préace prebiehaju pol roka a uz to malo byt’ aj zozraté. Viete mi k tomu, lebo vidim, Ze teda je
volebny rok, smrdi, za¢ina smrdiet’ asfalt, ktory eSte nie je vysutazeny a teda chcel by
smrdiet’ a teda je tu kopec investi¢nych akecii, ktoré teda sa hybu nejakym zdzrakom, lebo boli
zaradené do rozpoctu, teda hlavne Staré mesto a podobne. A my na Klokoc¢ine nejako sme
stagnovali, aj s nejakymi star§imi akciami, ze ¢i mi k tomu viete povedat. Ked’ som sa bol
napriklad pytat’ v januari na investicnom, rovnako tam bola prebiehaju pripravné prace,
Skultétyho napriklad d’alsia etapa, tam ani tuk nebol urobeny, ale stale prebichajii pripravné
prace. Co si pod tym modzeme my predstavit’ napriklad na d’aliej etape Skultétyho obnova, Ze
prebiehaju pripravné prace, ked’ze t4 projektovd dokumentacia, teda respektive peniaze na fiu
myslim, ze uz minimalne rok, ak nie viac, st odsthlasené v rozpocte a stale prebiehaju
pripravné prace. To by som poprosil mozno investi¢né akcie, hlavne ¢o sa tyka sidliska
Klokoc¢ina. Potom material pod poradovym c¢islom 8, navrhujem termin kontroly 5/2026.
Material pod poradovym c¢islom 9 ponechat’ kontrole. A mozno by ma aj zaujimalo, Ze kto
vlastne ddava névrh na to, aby boli niektoré materidly vyradené z kontroly, ked’ nie su
obmedzené nejakou Casovou lehotou, nie su napriklad zmluvy viazané na podpis a podobne.



Pretoze minule sme tu mali dilemu v ramci stipikov a preto nardZzam na to, e ponechat’ v
kontrole, lebo napriklad lokalita Prazska, ako VMC sme davali teda navrh, ale nikto s nami
nekonzultoval, teda Ze¢ mozno v akom rozsahu tam riesit’ tie stipiky. Vidim tam len nejaky
nakres a dost. Ja by som velmi ocenil, neviem, ¢i aj ostatné VMC teda chodia na nejakt
tvaromiestnu obhliadku s odborom dopravy, keby sa absolvovalo pri osadenych stipikoch na
Kloko¢ine hocikoho, &i uz miia ako predsedu VMC, alebo poslanca, ktory bol pritomny pri
tom navrhu, lebo takto vidim, Ze celé uzemie mozno ani netreba riesit tak, ako je to
vyznacené. TakZze na tu Prazski by som urcite poprosil odbor dopravy, aby nejaka
tvaromiestna obhliadka bola uskutocnend a teda ponechat’ v kontrole tento material. Potom
pod poradovym ¢islom 10 navrhujem teda ponechat’ v kontrole toto uznesenie. Lebo ten stav
mostov je, aky je a vyradime, zase sa budeme len dopytovat’. Ja si myslim, ked” sa bude robit’
aj CTRL, CTRLV a CTRLC a podobne, aspoii ti sprdvu mame a vieme sa na fiu pytat’ a ¢i
prebieha d’alej, lebo takto, ked” sa vyradi, to je také troSku klamlivé. Potom pod poradovym
¢islom 15 navrhujem ponechat’ v kontrole. Za mna nechapem, ze teda je napisané uznesenie
splnené, ved memorandum so samospravnym krajom nebolo uzavreté. Ako moze byt
uznesenie splnené? To, ze sme teda schvalili nejakl §tadiu, to sa poklada v ramci memoranda
so samospravnym krajom ako splnené uznesenie? Toto st veci, ktoré niekto navrhne vypustit’
z kontroly, alebo vyradit’ z kontroly, uznesenie je splnené. Hovori ten materidl o memorande
so samospravnym krajom. Vy mate vedomost’ za predsednickym stolom, ze to memorandum
bolo uzavreté oboma stranami, alebo tromi? Ja nemam, takze neviem, preco sa vyraduje z
kontroly, takze ponechat’ kontrole. Mesacne, kazdy mesiac, nech to je tam predlozené, aspon
budeme vidiet, aka aktivita prebicha, vSak $tadia, teda sutaz je vyhldsend, alebo bude
vyhlasena, tak to pojde ako po masle uz teraz. Pod poradovym ¢islom 16 navrhujem termin
kontroly 6/2026. Potom pod poradovym c¢islom 19, termin kontroly 6/2026. Nakolko pri
niektorych materidloch je trosku divné, Ze navrhuje sa termin kontroly d’alSie volebné
obdobie. Ako zatial sme stdle poslanci pravoplatne zvoleni, zatial méame pravo byt
informovani o tom, ¢o sa deje, mesto sa nezastavuje ani vol'bou novych poslancov, ale teda
predpokladdm, ze hodit’ niektoré palcivé veci, ze vraitme sa k tomu v decembri 2026, je tak
troSku alibizmus za mna. Potom pod poradovym c¢islom 23 tam navrhujem termin kontroly
6/2026, nakol’ko dost’ opatreni nie je splnenych. Pod poradovym c¢islom 25 termin kontroly
6/2026. Tam ma troSku zaviedlo, Ze navrhnuté z Gradu je termin kontroly 9/2026 a pritom ten
cennik ma byt’ 1. 9. platny, alebo navrh cennika, tak neviem teda, ¢i mdze byt k 1. 9. platny
nejaky cennik, ked’ termin kontroly je 9/2026. Potom materidl pod poradovym cislom 33
ponechat’ kontrole, termin kontroly 5/2026. Tam sa k tomu eSte potom vratim a pod
poradovym cislom 36 uznesenie nie je splnené za mna, lebo ak si dobre pamétam, tak pani
poslankyiia Dubaiova ziadala teda nejaké stanovisko ku konkrétnym lokalitdm. To znamena,
to bolo tych 110 stipikov Farska a pred VUB-kou, lebo ten popis je tak vieobecne, Ze teda
hodilo sa tam z odboru dopravy pri vietkych, preco sa odstva stipik. Ona chcela konkrétne
zdovodnit’, ak si ja dobre pamitam, tych 110 stipikov, ¢o bolo navrhnuté v tychto dvoch
uliciach, ze z akého ddévodu, preco, lebo tu bola obsiala diskusia. V podstate nacelnik
mestskej policie hovoril, Zze tam nemaju nejaké akttne a stabilné poruSovanie v rdmci teda
Casti, kde je VUB-ka a berlinsky miir. Nebavime sa, kde je Orbis, preto nas trosku zarazilo
tych 110 stipikov, myslim, Ze aj Farska tam bola, alebo proste to, ¢o bolo v navrhu. TakZe
toto je také vSeobecné a za mmna nie je splnené v zmysle toho uznesenia, ako teda pani
poslankyna, ¢i uz mienila, alebo predkladala. Zatial’ vSetko.

p. Mezei - d'akujem za slovo, vazeny pan primator, kolegyne, kolegovia. V kratkosti k
pripravnej faze projektov. V tom Exceli, Co mate, svieti 9, medzitym sa niektoré posunuli
vyssie, ¢ize uz ich je tam len nejakych 7 projektov v tej pripravnej faze. Pripravna faza zahtia
Specifikéciu toho rozsahu, ¢o vobec ideme robit’, ¢ize uz ten projekt mé zelent a pripravuju sa

9



jednak kapacity, jednak Specifikacia, Ze aky rozsah ideme riesit’ a potom to ide do d’alSich
stupniov rozpracovania, ako je napriklad zadanie pre projektanta.

p. Maruniak - vaZeny pan primator, vaZzena mestska rada. Co sa tyka teda prvej otazky tych
parkovacich domov, tam je napisané celkova cena projektu s DPH, to sa tyka projektu, ze
projektovd dokumentiacia, stavba, aj stavba ako projekt, ako cely projekt. Nie, tu je, ze
celkova cena projektu s DPH, projekt sa mysli akoze projektu, akoze celého projektu. Nie,
nie, nie, tu je v tabul’ke, je celkova cena projektu na strane 15. Ak ndjdete teda niekde inde, Ze
to je tak uvedené, Ze projektovej dokumentacie, tak to mohla byt chyba potom, ale je tu
napisané celkova cena projektu, strana 15. Potom, ¢o sa tyka stipikov, tam na zéklade teda
podnetu VMC kolega vykonal obhliadku, spravil sa navrh a tento navrh teda ddvame sem na
diskusiu, teda, Ze ¢i 4no, alebo nie. Samozrejme, moézeme aj do buducna usmernit’ kolegu, aby
vlastne preberali na minulom mestskom zastupitel'stve, tak je to na stranu a pol takmer
opisané a tyka sa to aj teda tychto stipikov, ktoré boli minule navrhnuté, tam tie dévody su
podl'a mna popisané dost’ rozsiahlo. A ¢o sa tyka toho konkrétneho miesta, my sme aj teda
vykonali tvaromiestnu obhliadku. Ja som bol so zastupcami, teda zastupcom bytového domu
Orbis, aj teda s poliklinikou a hl'adame teda nejaké spolo¢né rieSenia a budeme véas o tom
informovat’, aj diskutovat’. Dakujem.

p. Obertas - d’akujem, pan viceprimator, dakujem za vysvetlenie. Len troSku mi nedava
zmysel aj to teda, v akych ¢asovych horizontoch boli niektoré investicné akcie schvéalené a
napriklad Nitrianska, uZ ideme na VMC zadanie pre nejaku $tidiu, mam taky pocit pre sit'az
navrhov. Ano, mame mat' na VMC teda navrh zadania pre $tadiu, alebo projekt a st
investi¢né akcie, ktoré si mozno ¢asovo takisto schvélené a ni¢, ni¢, ani tuk. Ako pekne si to
popisal, Ze pripravnd faza, len pripravna faza pri niektorych veciach trva rok, rok a pol, ¢o by
sme v sukromnej firme asi uz davno prepustili polku persondlu, lebo by si nezarobil ani na
mastny chlieb s cibulou. A pan Maruniak, ja tam nevidim konkrétne popisané to, o com sme
sa bavili pred Orbisom, ak som zle ¢ital material, ospravedliiujem sa na zdznam, ale teda
vieobecne je to popisané vlastne na vietky lokality, kde st osadené stipiky, pre¢o slizia,
sluzia pre bezpecnost’ a podobne. Ale preco tam bolo také mnozstvo navrhnuté aj tym pred
tym berlinskym murom, vSak ste boli na zastupitel'stve, kde teda aj mestska policia povedala,
7e tam priamo pred berlinskym murom, kde sa navrhovali tie stipiky, nemaji problém s
parkujicimi autami. A tam teda konkrétne nie je popisané toto, na toto sa to sustredilo.
Vseobecne ste to pekne popisali, ja to Gplne chapem, vSeobecne na hociktort lokalitu, preco,
za ¢o, na Co.

p. Mezei - pan poslanec, asi sa zhodneme na tom, e stipiky st potrebné a s nevyhnutnostou
v na$om meste pri tej situacii s autami, akd je. Co sa tyka Orbisu a Prioru, tak pokial st
navrhnuté stipiky aj v priestore pri berlinskom mure, tak asi to suvisi s tym, Ze tadial’'to by tam
tie autd jazdili v pripade, Ze by tam tie stipiky neboli. Ak sa mylim, tak ma pan Maruniak
opravi, ale minimalne v centre mesta si ten poriadok musime spravit’ tymto spdsobom. Ten
tlak je obrovsky a musel by vSade stat’ pochddzkar, aby to dokézal riesit’. Bohuzial, je to tak a
je to jedna z malo rieseni, ktoré dokéze fungovat’.

p. Obertas - pan viceprimétor, ale ved’ ja nespochybiiujem stipiky, ale hovorim, Ze v ramci
toho kontrola plnenia uzneseni mala byt popisand tato konkrétna lokalita. Preco doslo k
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tomu? Tu netreba teraz obhajovat’ nejaké rozhodnutie odboru dopravy z vasej strany, ja len v
tom materiali mala byt tato konkrétna lokalita popisana, preto pani poslankyna Dubaiova
7iadala t informéciu, ¢o sme mali, tych 110 stipikov na tych dvoch uliciach v ramci plnenia
uzneseni. Ja tu nebudem rozporovat, aj my sme si Zziadali napriklad dva stipiky pri
Sandokana, ale 110 stipikov v rAmci mozno dvoch ulic pri danom objekte, to sme Ziadali a to
ziadala pani poslankyna vysvetlit’, preto hovorim, Ze nie je splnené to uznesenie v rdmci toho,
¢o teda pozadovala za mna.

p. primator - pan poslanec, treba si precitat’ asi to uznesenie, ale dam slovo pénovi
Maruniakovi.

p. Maruniak - vdZeny pan primator, vazena mestska rada. To bolo aj pisané v tom kontexte, ¢o
sa tyka aj toho Uzemia, tam moznoze ozaj nejak teda staCilo doplnit’ ta prva vetu, Ze
konkrétne sa to tyka mozno tejto lokality, v poriadku. My, ked’ sme aj diskutovali, teda ked’
som bol na tej obhliadke s tym zastupcom, zastupcom bytového domu, aj teda tym zastupcom,
alebo vlastnikom tej polikliniky tam, ¢o je v Orbise, tak oni sami priznali, ze okolo dve tretiny
tych poruSeni, ¢o sa tam jedna, tak to aj im vadi a proste je tam s tym problém. Lebo aj my,
ked’ sme tam boli, tak na vlastné oc¢i sme videli to, Ze 'udia tam chodili po svojich rodinnych
prislusnikov normalne pred vchod osobnymi vozidlami a pritom ta klinika sama mé pre
verejnost’ v parkovacom dome klipené celé jedno patro, podlazie. Takze aj to je nieco, ¢o
vlastne vyplyva aj z toho, ¢o sme vlastne navrhovali a toto mnozstvo, to vyplyva zase z tych
principov a Standardov, ktoré sme vlastne aj s policajtmi prechadzali a tam sa teda navrhuju
nejaké tie vzdialenosti medzi tymi stipikmi tak, aby teda tadeto ani jedno auto nepreslo. Takze
tol'ko, d’akujem.

p. Dovicovi¢ - nechcel som, ale pozrite sa, precitajte si to plnenie uznesenia. To je nejaky text,
mozno z vysokoskolskych skript, alebo odkial, ktory plati pre Kysucké Nové Mesto, pre
Kosice, aj pre Nitru. Ni¢ konkrétne tam ani slovkom nie je zmienené. A viete, ked” sa bavime
o funkénosti stipikov a tom, Ze maju zabranovat’ tomu, aby auta isli na chodnik, odpora¢am
vam, chod’te na roh Stirovej a Hollého pred predajiiu Nitrazdroja. Tam nikdy Ziadne auto
samozrejme nestalo, pretoze to je v krizovatke a namiesto opravy chodnika, ktory je tam
rozmlateny na miiid’ar, s tam napchaté stipiky.

p. primator - ale tam sme to robili kvoli zdsobovaniu, pan poslanec.

p. Obertds - d’akujem za slovo. P4n Maruniak, ved’ preto sme aj s pani poslankyiiou
Dubaiovou boli aj na stavebnom urade a ziadali zvolat’ to stretnutie, aj s majiteI'mi budovy
Orbisu. Ja verim, Ze to prispeje k nieCcomu, nakol'ko teda je avizovana k podpisu zmluva, teda
so zhotovitelom tpravy priestoru pred VUB-kou. Planuje ten projekt aj s tymi stipikmi? Ta
revitalizacia a potiahnutie pesej zony, planuje s tymi stipikmi? Ved ideme tam robit’ krajsie
verejné priestory a ideme tam nasekat 110 stipikov, to znamen4, projektant ratal aj s tou
bezpegnostou? Riesilo sa to teda, Ze v ramci projektu revitalizacie priestoru pred VUB-kou
budu osadené aj stipiky v ramci zvySenia bezpeénosti, alebo teda odbor dopravy aj na zaklade
7iadosti VMC si to rozhodol, Ze teda sice spravime tam, ja neviem, 500-tisicovu investiénli
akciu, ale buchnime tam stipiky, vsak to bude dobre vyzerat. Ak rétal, v poriadku. Zatial
vsetko. Dobre, tak ja si dovolim teda pokracovat. Material pod poradnym ¢islom 39 za mia
nie je splnené uznesenie a termin kontroly navrhujem 5/2026, ak si ja pamitam, teda vzadu
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odzneli aj doplnit’ ¢lenov teda tej komisie, pan Sitkey, pan Turba, to tam nevidim
zapracovane.

p. primator - to je spravené, pod'me d’alej.

p. Obertas - ja navrhujem termin kontroly 5/2026, tento materidl, uznesenie nie je splnené, na
to mam pravo. A to by bolo asi, eSte nie. Pod poradnym ¢islom 48, nepamitam si teda, ja som
kratko v mestskej rade, len to prvé volebné, ako ¢len mestskej rady, ze by teda uznesenia
mestskej rady neboli plnené, alebo zakazané, aby sa plnili. Pod poradnym c¢islom 48 je teda
tak pekne spravené, Ze teda ja d’'akujem panovi Maruniakovi, Ze bol sucinny s pripravou teda
toho pozmenujuceho navrhu v tej VZN-ke, ale troSku ma zarazila myslienka, respektive,
pardon, nie myslienka, ale to, Ze teda pan veduci dostal zdkaz od vedenia mesta pripravovat’
nejaky pozmenujici ndvrh. Ma byt’ urad sucinny, ¢o bol, eSte raz mu d’akujem. Bolo tak, ze
mestsky urad ma pripravit pozmenujuci ndvrh, na mestskej rade bolo také uznesenie, ma
pripravit’ pozmenujuci navrh a predlozit’ na najblizSie mestské zastupitel'stvo, ked’ sa bude o
tej VZN-ke rokovat’. To je pravda, tak bolo uznesenie. Mal pripravit' pozmeiiujuci ndvrh a
predlozit’. KI'udne sa mézeme vratit’ k tomu uzneseniu.

p. primator - pan poslanec, pod’ d’ale;.

p. Obertas - no idem d’alej, to, ze teda nie je to pravda, preto som musel poslat’ ziadost
vedicemu odboru dopravy, aby mi teda pomohol pripravit’ pozmeniujuci navrh k VZN-ke. To
znamena, ze ja som mu poslal, ako poslanec ziadost’, aby mi to pomohol pripravit’ a zaroven
to bolo uznesenie mestskej rady, aby to teda rad predlozil a pripravil. Tak potom nemusime
davat’ uznesenia, potom skutocne, ja hovorim este raz, d’akujem tretikrat, ze bol sucinny pan
Maruniak. Len teda, ked’ si pan Mezei povie, ten bol predkladatel’ toho materialu, ze nie,
nepripravovat, naCo sa tu dneska schadzame, naCo tu prijimame uznesenia. Uz tu bolo
povedané rano, ze tak ste dehonestovali mestsku radu! Je to taky, poviem, Ze taky debatny
krazok, ktory nema ani uz to, ze prijme nejaké uznesenie a teda povie sa, ze netreba to plnit’ a
dovidenia.

p. Mezei — pan poslanec Obertas, domotal si to, ale nevadi. Pokyn z mojej strany péanovi
Maruniakovi isiel taky, Ze nech vam pripravi pozmenujtci navrh. Co sam potvrdil pri tvojej
rozprave, ze nie je pravda, ze dostal pokyn ni¢ nepripravovat, povedal som ano, nech vam s
tym pomodze. A ano, zaroven som povedal, ze mestsky urad nebude pripravovat’ ni¢, s ¢im nie
sme stotozneni. A ja urcite nebudem prekladat’ nieCo tiez, s ¢im som nie je stotozneny. A to,
Ze ti to pripravil, je prave ta sucinnost’, ale nebudes tu ukladat’ zamestnancom veci, ¢o maju,
alebo nemaju predlozit’ pod svojim menom. Ked nie¢o chce$ predlozit’ pod svojim menom,
tak to predloZ ty pod svojim menom. Dakujem.

p. Dovicovi€ - dakujem. Neviem si sice predstavit’, Co to ma znamenat’, ze s ktorym trad nie
je stotozneny. Neviem, ¢i poznd§ rokovaci poriadok, na zaklade ktorého mestské
zastupitel'stvo a mestska rada prijimaji uznesenia. A to nie je o tom, ze i si niekto, niekto je
stotozneny, alebo nestotozneny. Uznesenia sa prijimaju na to, dokonca eSte aj podpisané
primatorom a prednostom, aby boli plnené. A jednoducho vydat’ si smernicu, Ze na toto sa
vykasleme, lebo takd smernica je, mo6Zzem ju vytiahnut' tuto z tasky. Ked sa rozhodneme my
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Styria, teda primadtor, viceprimatori a prednosta, tak jednoducho, ¢i jedno, alebo druhé hodime
do kosa, tak takto asi by to fungovat’ nemalo.

p. primator - pan poslanec, ale to je v poriadku, vSak na tom sa zhodneme. Otdzka je toho, ze
vzdy je predkladatel’ niekto, bud’ som to ja, bud’ to je viceprimator, alebo to je niekto z vas,
ako z poslancov. Pokial’ by sa mestska rada uzniesla na konkrétnom uzneseni, tak by bola
predlozena do mestského zastupitel'stva, ale vy ste sa len uzniesli na tom, Ze sa uznesiete. A
urad bol stopercentne sucinny, takze ja v tom nevidim problém, len si troSku mylime ten
mechanizmus, ktory tu bol. Za mna to je vSetko.

p. KrSiak - dakujem pekne. Ja by som len poopravil mozno trosku ten zéver, ze mestska rada,
pokial’ teda ja madm dobri vedomost’ prijala uznesenie, ktorym poZziadala o pripravenie
pozmenovacieho navrhu uradu v zmysle zaverov z pracovnej komisii, ktora sedela k navrhu
zmeny VZN. A takyto pripraveny navrh pozmenovacieho navrhu z tej pracovnej skupiny by
bol bud’ predneseny tiradom a osvojeny s niektorym poslancov, alebo predneseny niektorym
poslancov ako ¢lenom mestskej rady. Nikto vlastne tym uznesenim mestskej rady nenttil
predkladatel'a kmenového materidlu, aby predlozil taky pozmeniujici navrh, len bol na
zaklade zaverov =z pracovnej komisie poziadany urad o spracovanie takéhoto
pozmenovacieho, ktory si bud’ ¢len mestskej rady, alebo ktorykol'vek z poslancov mohol v
ramci prednesenia osvojit. Dakujem.

p. Mezei — d’akujem. Myslim, ze sa tu bavime len o terminus technicus, pretoze ja som
predkladal nejaky navrh, ktory vziSiel z tej komisie s tym, ze bola tam jedna uprava. Ta
upravu som poziadal teda, aby bol spracovany pozmeiiovak k tomu VZN-ku, ktory si potom
samozrejme predlozil ziadatel’ toho, ¢iZze za mila vSetko bolo okej. A mali by sme predkladat’
to, ¢o chceme predkladat’.

p. Obertas - Peter, neklam, prosim ta. Zo zaverovej komisie vyplynulo omnoho viac veci,
ktoré sa muselo do toho pozmenovaku dat. Keby ten material, ¢o si predlozil, bol zo
zaverovej tej pracovnej skupiny, tak sa tu nebavime o nejakom pozmenovéku. Ty si sa
rozhodol, ty si predlozil a smejem sa nad tym v duchu, ze ty povies, ze nebol si s tym
stotozneny, ako si hlasoval pri tejto VZN-ke a pri mojom pozmeniovacom navrhu, bol si proti,
alebo bol si s nim stotozneny a bol si za? Tak potom neklam, prosim t’a, ze nebol si s nim
stotozneny a netla¢ si nieco, €o je tvoja predstava toho rozumného. ESteze aj o tvere, aj o
vSetkom moznom demokraticky rozhodla nadpolovi¢na viacSina. A eSte sa vratim k materialu
pod poradnym ¢islom 33. Ja by som poprosil vysvetlenie, to bolo také podl’a mna jednoduché
uznesko, aj ked’ sa tvarime, Ze to je zlozité. Uznesenie nie je splnené, vypusta sa z kontroly.
Do dne$né¢ho diia neboli v rozpocte mesta alokované financné prostriedky na spracovanie
takejto analyzy, preto nie je mozné kvalifikovane spracovat’ predmetny material. To znamena,
my nevieme predlozit’ informativnu spravu o stave hospodarenia mestskych organizacii? Ved’
preboha, Gctovna uzavierka, vSetky tieto organizacie predkladaju teda informacie, ktoré vie
urad spracovat’. Toto ma byt dovod nesplnenia, ze nie si alokované peniaze v rozpocte na to,
¢o nam kazda jedna organizacia a obchodna spolo¢nost predklada? Preto som navrhol
ponechat’ kontrolu a termin kontroly 5/2026, lebo hovorim, mne to troska neddva zmysel, to
uznesenie, ze vy si napiSete, lebo vy ste rozhodli, nebolo splnené, navrhujeme vyradit' z
kontroly, nie su alokované penazné prostriedky. Na vSetko potrebujeme peniaze? Ved keby
sa Cast’ uznesenia z toho splnila, to, o mame udaje od obchodnych spolo¢nosti a od
rozpoctovych organizacii, to mame udaje, ktoré su zverejnené, musia ich zverejiovat’, aspon
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cast’ toho uznesenia vy ste napisali, Cast’ splnena a bola vidiet’ snaha. Prepacte, tuto vidim
snahu, kasleme na vas, prijali ste si, nie s peniaze, ni¢ sa robit’ nebude, to je vaSa vyhovorka.

p. Mezei - 4no, ten tvoj pozmenovaci navrh som nepodporil, nehlasoval som za.

Hlasovanie & 2 - o navrhu na uznesenie (p. Spotédk) — por. & 40 — plni sa samostatnym
materialom:

prezentovali sa - 6

za predlozeny navrh - 6

proti - 0

zdrzalisa - 0

Navrh bol schvaleny.

Hlasovanie €. 3 - o navrhu na uznesenie (p. Obertas) — por. ¢. 4, 6. 8.9, 10, 15, 16, 19, 23, 25,
33, 36, 39 a 48 bud’ ponechat’ v kontrole, alebo termin kontroly 5/ 2026, alebo 6/2026, podla
toho, ako to bolo povedané na zaznam:

prezentovali sa - 6

za predlozeny navrh - 4

proti - 0

zdrzali sa - 2

Navrh nebol schvialeny.

Hlasovanie ¢. 4 - o navrhu na uznesenie ako celku:
prezentovali sa - 6

za predlozeny navrh - 2

proti - 1

zdrzali sa - 2

Navrh nebol schvialeny.

p. primator - dohodovacia komisia pan Spotak, pan Obertas a pan Gut. Dakujem, ked’ze teda
dohodovacia komisia sa nedohodla na zneni uznesenia, mam za to, ze ku kontrole plnenia
uzneseni nebolo prijaté uznesenie.

2. bod (mat. 1247/2026)
Navrh zavere¢ného uétu mesta Nitry za rok 2025

Uznesenie ¢islo 119/2026-MR
Predklada: p. Marek Hattas, primator mesta Nitra
Prizvani: veduci rozpoctovych kapitol
Spravodajca: p. Igor Krsiak

p. Belicova — uviedla material.
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p. Obertas — d’akujem za slovo. V podstate su tam zhrnuté teda rezervny fond, fond mobility.
Mna by trosku zaujimalo teda, ¢i vedenie mesta ma teda eSte nejaka predstavu, co nevyhnutné
a ¢o teda vyplynulo aj teda, ¢i uz z uzneseni zastupitel'stva, alebo aj casom teda od schvalenia
rozpoctu napriklad a teda od 1. januéra, ¢o nevyhnutné sa tam eSte mdze ocitnit’ v rdmci teda
nejakych rozpodtovych opatreni a rozdelenia zavereéného uétu. Ci nam viete uZ teraz
avizovat’, lebo pan primator, v§ak my sme teda spolu hovorili aj v rdmci NOCR, teda mozno
nejaké investicie plus teda, ¢o ja viem, dofinancovat’ ¢lensky vklad tych 20 000 na troven
teda clenského vkladu minulého roku, ¢i s tymto sa napriklad rata a rozne iné. Verim, Ze tomu
aj kolegovia teda niektoré veci otvoria, €1 uz je s tymto ratané, alebo budeme musiet’ teda
operativne riesit’ a pozmenovacie navrhy davat. Nieco, na ¢om sa v ivodzovkach poviem tak,
ze zhodneme aj politicky a vyplynulo to teda aj z nejakych veci a nejakych diskusii.

p. primator - pan poslanec, mame tu uz avizované veci ohladom Skolstva, s ktorymi sa
rozpravame v podstate, alebo to evidujeme od oktdbra, novembra. Samozrejme, Ze su tu
d’alSie veci, ale to dneska nie je predmetom tohto materialu a ako ste spravne povedali, ze je
to o politickej debate a dohode, akym sposobom si rozdelime prebytok z minulého roka. To
znamena, Ze v tejto veci urcite bude zvolané grémium a bude na to samostatné stretnutie,
ktoré urcite nebude na 5 minut, takZe preberieme to samostatne. Teraz je to len o tom, aby
sme si povedali, akym sposobom sme hospodarili minuly rok.

p. Krsiak - d'akujem pekne. Ja by som chcel poprosit’, pokial’ bude zvolané takéto grémium,
¢o teda urcite asi bude, aby predtym sme dostali aspon nastrel tych poziadaviek, ktoré st
nevyhnutné, alebo ktoré pozaduje urad z hl'adiska takych nevyhnutnych nakladov, aby sme
potom zbytocne nelicitovali o sume, ktoré je respektive eSte vol'na a pouzitel'na a aby sme sa
k tomu nejakym spdsobom vedeli aj korektne vyjadrit. Dakujem.

p. primator - urcite d&no. Dfam, ze to budeme stihat’ eSte pred grémiom tak, aby sme sa na to
vedeli vSetci poriadne pripravit, aby sme potom vedeli, kol’ko pefiazi ndm ostava, ked’ to
poviem tak, Ze vol'nych v zmysle toho, Ze ¢o potrebuje trad nevyhnutne dofinancovat’ v rdmci
rozpoctu.

p. Hetényiova - dobry deni prajem, vaZzeny pan primator, vazena mestské rada. Na otdzku pana
poslanca Obertdsa by som len doplnila, o sa tyka zavere¢ného uctu, ze v stanovisku k
zaverecnému ndvrhu zévere¢ného uctu mesta Nitry za rok 2025 budem uvadzat' nejaké
zaviazky mesta, ktoré vyplyvaji z prijatych, bud’ uz z prijatych uzneseni mestského
zastupitel'stva, na ktoré treba apelovat’ pri prerozdelovani prebytku rozpoctu, respektive iné
nalezitosti, alebo teda skuto¢nosti, na ktoré¢ som prisla v ramci hodnotenia zavere¢ného uctu.
Takze teraz tento tyzden sa bude zber materidlov, budem predkladat’ svoje stanovisko a tato
informacia bude jeho sti¢astou. Dakujem.

p. Dovicovic - dakujem pekne. Ja d’akujem, pani hlavna kontrolorka. So zadujmom si precitam
vase stanovisko k zdvereCnému uctu, pretoze moje stanovisko je, Ze to je nevelmi veselé
¢itanie. My jednoducho narabame s peniazmi tak, ze ich nechame minimalne inflaciou, ak nie
aj cenou prace, materidlu a vSetkych, my sami si ich znehodnocujeme. Pozrite sa na nie
cerpanie, ale neCerpanie schvalenych uverov. Pozrite sa na plnenie rozpoctu v investiciach,
kde my nazyvame investiciami kadejaké 5, 7, 8 tisicové akcie na Grovni mesta. To je, ako
keby som ja doma nazyval investiciou vymenu dosky na zdchodovej mise. To je asi na takej
urovni, ako v pomere k financidm rodiny a mesta. A za vSetky len jeden priklad, ze ako sa
tvarime, Ze mame nejaké investicie, obnova miestnej cesty Hviezdoslavova. My sme
neobnovili ziadnu miestnu cestu Hviezdoslavova. Miestna cesta Hviezdoslavova mé na dizku

15



2 300 metrov a Styri pruhy. A opravenych bolo sotva 200 metrov v dvoch pruhoch. A toto
nazyvame obnovou miestnej cesty Hviezdoslavova. Ja po Hviezdoslavovej chodim kazdy den
a vyzadovala by si naozaj obnovu. Ale nie 200 metrov. A eSte tvrdit, Ze to sme obnovili
Hviezdoslavovu, no neobnovili sme. A takto to vyzera so vSetkymi investiciami. Spravime
kdesi nejaky kusok, nazveme to investi¢nou akciou. To nie s investi¢né akcie, to je platanie.
To je platanie o trocha vécSie ako to, ¢o musia robit’ na tych rozpadavajucich sa cestach a
chodnikoch mestské sluzby. To je len o troska vécsie. Takze takto sa treba pozerat’ na to, ¢o
nam hovori zavere¢ny tcet za rok 2025. Katastrofalne si nechdvame znehodnocovat’ peniaze,
ktoré sme mali aj po minulé roky, aj v minulom roku k dispozicii, ¢i uz z prijmov, alebo z
uverov. A ¢im neskor ich robime, tym menej za ne spravime. Takto to vyzera rok ¢o rok a
plnenie investicii na urovni 30 percent je katastrofa.

p. Obertas - d’akujem, Milos. Milos, ale tie zabery z dronu na ten 200 metrovy usek, alebo 20
metrov vyzeraju velkolepo na socialnej sieti. Na to si zabudol.

p. primator - d’akujem. Pokial do diskusie nie je prihlaseny Ziadny recnik, uzatvaram
rozpravu. Ja len ako keby k tomu poviem, Ze prosim, nebagatelizujme pracu naSich
zamestnancov. Je tam naozaj kopec odrobenej roboty, viak vy to vidite v tych KPU-¢kach pri
tych investicnych akciach, tak prosim, budme korektni v tom. To sa eSte nebavime
o zmarenych investiciach.

Hlasovanie €. 5 - 0 pdvodnom predlozenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 6

za predlozeny navrh - 6

proti - 0

zdrzalisa -0

Navrh bol schvéleny.

3. bod (mat. ¢. 1251/2026)

Navrh na prijatie Gveru na financovanie buducej kupy stavby ..BD Tehelnd — 220 bytov
bezného Standardu a technickej vybavenosti®, navrh na zmenu uznesenia ¢. 43/2022-MZ zo
dna 10.02.2022 a uznesenia ¢. 451/2025-MZ zo dna 18.11.2025 a navrh zmluvnych
dokumentov _na nadobudnutie a najom buducej stavby ,.BD Tehelnd — 220 bytov _bezného
Standardu a technickej vybavenosti*

Uznesenie ¢islo 120/2026-MR

Predklada: p. Marek Hattas, primator mesta Nitra

Prizvani: JUDr. Peter Rokas, LL.M — advokat AK Prosman a Pavlovic¢
JUDr. Martin Hudec, LL.M — advokat AK Prosman a Pavlovi¢

Spravodajca: p. Peter Mezei

p. Hodalova — uviedla material.

p. Obertas — Dakujem za slovo. Myslim, Ze tak obsiahly materil, spracovany teda podrobne,
si zasluzi asi dlhsi Cas na rozhodovanie a diskusiu, ako je zvolat grémium a mimoriadne
zastupitel'stvo do par dni. To teda pocivame od viacerych poslancov, Ze toto je trosku také
diletantstvo, Ze 22 miliénov, st teda ¢isla, uver riesit, poviem to tak, do tyzdina? Preto davam
navrh, ze mestska rada prerokovala navrh na uznesenie, len mestska rada prerokovala tento
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materidl aj z dovodu, Ze teda fakt toto st dost’ zavazné veci, aj Cisla, s ktorymi tu ideme teda
rozhodovat, alebo ideme o nich rozhodovat,, ¢i uz dneska, alebo inokedy. Ja som sa teda pytal
na grémiu a skisim sa aj na mestskej rade. TroSku ma zarazilo, pan primator, ze teda vy ste
teda tri roky avizovali tie uznesenia, ak to bolo prijaté, Ze to je protizakonné, nemdzete to
podpisat’ a zrazu tu méame zvolané do troch dni grémium a do tyzdna tu mame material, Ze sa
to da. Co teda tomu tak zasadne, alebo ¢o sa zasadne zmenilo v tomto va§om mozno pristupe,
ze teda aj napriek tomu, ze som povedal na grémiu, ze Cudujem sa, ze teda nemame eSte
sudno-znalecky posudok, ktory sa kontroluje a uz sa sem tla¢i material bez toho stidno-
znaleckého posudku. Sme nejako Casovo, neviem, ¢i viazani, alebo ako by som to povedal,
hnani nejakym inym subjektom, ktory nas tlaci, Ze pokial’ nerozhodnete do tohto sudneho dia,
do ni¢oho nejdem? V ¢om spociva vlastne ta zasadna zmena, Ze rychlo grémium, 22 miliénov
do uveru a za pét alebo sedem dni rychlo mimoriadne zastupitel'stvo? Tu sa bavime o 22
milidnoch, to nie je 22 000, to je dost’ zdsadna vec. Tak ak chceme teda grémium zvolavat a
mozno aj politicky n4jst’ nejaky prechod a korektnost’ teda v ramci zaverecného uctu, tak aj
toto si zasluzi asi, myslim, ze dlhSie ¢asové obdobie. Preto by som chcel mozno odpoved, ze
teda preCo sa zmenil tento vas pristup, pan primator? A teda zrazu sme tu nie¢im tlaceni a na
moju otazku na grémium nie, pojde to teraz, mimoriadne zastupitel'stvo musi ist’, pre¢o? Tlaci
nas niekto do toho? Ak hej, budem rad, ked’ to bude zodpovedané, Ze musime teraz, dneska
rozhodnut, dovidenia, inak sa kon¢i cely tento proces. Zaroven teda ja som zachytil aj od
péana Stefeka, tam padla nejakd myslienka, ktora ma teda celkom oslovila a pri tych vsetkych
teda, ¢i uz vyjadreniach a teda aj prezentacii pani Hodalovej, ktora tu teda ten material
odprezentovala, aj v tom, o som si precital. Ja uréite zvazujem teda, ze zastavim sa a teda
sklisim sa aj osobne mozno poradit, popytat’, ¢i st aj iné alternativy, lebo toto mi pripada taka
kamikadze alternativa. Hurd, ideme do toho! A ¢o, ked’ nebude SFRB? Aj také tu uz padlo. A
o, ked’ nebude SFRB? My toto mesto budeme musiet zaviazat’ na tych 22 miliénov. A
mozno takd sprostd otazka, ak mam teda spravne chapat, ze varianta A, varianta B, a teda
takto bolo aj na grémiu povedané, Ze teda my by sme len v rozpocte mali ti sumu teda dat’
bokom, to nazvem, ze teda, aby to bolo alokované, aj ked’ ten uver napriklad nezoberieme.
Teraz ten tu je, vyslovene uznesenie schvalit’ prijatie Gveru, to znamend, my ideme uz do
uveru. Nebude to nieo, Ze mame fiktivhu sumu 22 miliénov v rdmci rozpoctu a budeme
musiet’ ju tam ponechat’, lebo to bude rezerva a potom sa budeme bavit’ inak. A teraz ta
otazka k tomu, Ze teda mam ratat, Ze ta suma viazana v rozpocte bude 22 591 906,75 plus
2 220 000, to bude ta suma, ktort budeme musiet’ ponechat’ nedotknutu, alebo teda len tych
22 591 v ramci teda tej rezervy budeme musiet’ ponechat’? Zatial’ vSetko z mojej strany.

p. primator - pan poslanec, vSak sme sa tomu venovali k viacerym tym otdzkam, ktoré ste tu
polozili na grémiu, takze mi to pride ako keby, ze stile sa bavime o tom istom. Dam eSte
slovo panovi poslancovi Dovi¢ovicovi a potom zareagujem aj ja.

p. Dovicovi¢ - dakujem. Jednou z najéarovnejsich veci v tomto bode je ten sumar uzneseni,
ktor¢ k tejto téme zastupitel'stvo prijalo, ktoré primator podpisoval a vytrvalo ignoroval. Tu je,
toto je krasne, to uznesenie z 22-ho. Je tam okrem teda hentoho financovania, ktoré¢ je urcite
vel'mi dolezité, viacero inych dolezitych veci. Ja zacnem mozno troska. Zastupitel'stvo nikdy
ziadne zmluvy neschvalovalo. Tu ide zastupitel'stvo schvalovat zmluvy. Zastupitel'stvo
vzdycky schval'ovalo, ¢i ma, alebo nemé byt zmluva, pripadne stanovilo ramce zmluvy, ale
nie, nikdy neschval'ovalo konkrétnu zmluvu. Tak ako napriklad neschval’ovalo ani ti pévodnu,
ta zékladnu zmluvu, ktord je s firmou Dynamik Real 2 podpisana. A teraz k niektorym tym
veciam. Kto vymyslel to rieSenie tej zmluvy medzi tromi stranami? Teda Dynamik Real ako
prenajimatel'om, mestom Nitra ako njjomcom a Sluzbytom ako spravcom, kde v tejto faze
dnes v marci, alebo ked’ sa schvali, mozno v aprili 2026, bude Sluzbyt podpisovat’ spravu
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ni¢oho. Spravu nicoho, lebo ni¢ neexistuje! Vzdy najskor spravca dostane objekt zvereny do
spravy a az potom ho spravuje. Tu nema ¢o dostat’ do spravy, lebo ni¢ neexistuje. Preco to nie
je riesené tym tak, Ze bude uzatvorend nijomna zmluva medzi Dynamikom a mestom a
nasledne v case, ked’ to bude konkrétne, ked’ bude ¢o spravovat, tak uzatvori mesto Nitra
zmluvu so Sluzbytom? Preco je konkrétne vycislené, kol'ko bude mesto Nitra vratane inflacne;j
dolozky platit Dynamiku, ale nie je konkrétne vycislené, kol'ko bude platit' za ta spravu
Sluzbytu. Dalej by ma zaujimalo, ked’Ze ak k tej dohode pride, zo strany mesta sa vietko
schvali, uzatvori sa zmluva, zacne sa stavat, ako md mesto vyrieSenu otazku, ako bude tych
220 bytov obsadzovat'? Pretoze pokial’ byty nebudu obsadené, nebude z nich Ziadny prijem, ale
mesto platit bude. Mame urobeny prieskum, kto si bude chciet prenajat’ 50 metrov
Stvorcovych za 500 EUR mesacne? Mame tento prieskum? Podnikli sme uz nejaké kroky v
tomto? Pokial' ja viem, nie je ni¢. Mimochodom, nemdme ani rieSené Ziadnym mestskym
predpisom davanie bytov do podnajmu, pretoze tu maju ist’ byty do podnajmu. Nijomcom
bude mesto a bude ich d’alej do podnajmu davat’ konkrétnym fyzickym osobam. A naozaj, ako
ta rychlost’, ked’ styri roky to stalo a teraz za Styri dni to treba vyriesit, za Styri dni, lebo pat
oboznamit’ sa so vSetkymi dokumentami, ktoré tam st uvedené nie je jednoduché a myslim si,
ze je to skor nemozné. Na to, aby poslanec s kl'udnym svedomim a vedomim si vSetkych
dosledkov a faktov dokézal takéto nieco odsuhlasit’. A nebudem to uz d’alej natahovat, ale co
ma vel'mi zaujima je, ze kedy nastal ten zdsadny moment k stanovisku, ale teda pravnom
primatora, Ze vojna na Ukrajine, inflacia a rast cien majl na tento projekt vplyv? Pretoze celé
tie roky sme boli presviedCani, ze nie je mozné zmenit cenu v dosledku vojny na Ukrajine,
inflacie a enormného rastu cien, ¢o ind¢, mimochodom, pri kreativnom centre a firme Adifex
bolo rieSené dodatkom. A v tom dodatku je explicitne uvedeny ako dovod vojna na Ukrajine a
inflacia. Zatial' ¢o pri tejto stavbe sme sa stretali s argumentami, nad ktorymi musi sudny
¢lovek bud’ len mavnut’ rukou, alebo sa smiat’ do popuku, ze Dynamik si mal byt isty tym, Ze
bude stavat’, ¢o sa ukdzalo, ze nebolo také isté, ze si mal nakupit, lebo vSak mé obchod so
stavebninami a eSte aj nakladné auto, eSte aj autodopravu ma. Takéto absurdity sme za
posledné Styri roky zazivali a dnes zrazu to, ¢o sme my tvrdili roky, sa stalo pravdou aj zo
strany vedenia mesta a pravnych stanovisk, ktoré tu doteraz boli. Su presne opacné, su presne
také isté, ako vacSina tohto mestského zastupitel'stva opakovane svojimi uzneseniami
potvrdzovala a opakovane tieto uznesenia boli ignorované. Nemuseli sme riesit’ ani podpisovat’
dnes ziadnu dohodu o urovnani, pretoZze by nebolo ¢o urovnavat. Nemuseli sme do kandla
hodit’ 50 000 na advokatsku kanceldriu Prosman a Pavlovi¢, lebo by sme ju nepotrebovali. A
nemuseli sme sa tu strapiiovat’ hentakymi primitivnymi a detinskymi vyhovorkami.

p. Krsiak - dakujem pekne. Neda sa Uplne nesuhlasit’ s tym, o hovorili aj moji predrecnici.
Tento projekt je natiahnuty v Case o osem, devét rokov. Nehovorim, ze za vSetko mozeme
my, ako mesto. Bolo tam vela faktorov, ktoré do toho vplyvali od covidu cez vojnu a tak
d’alej. Ale aj kolegovci spomenuli, padlo tam aj vel'’ké mnozstvo zlych rozhodnuti, ktoré nas
stdlo nemdlo penazi a dalo sa im predchddzat minimalne, ani nehovorim, ze ¢i uz
podpisovanim zmluv, ale minimélne vzdjomnymi rokovaniami, nastavovaniami urcitych
zavazkov, ¢i UCinnosti tychto zavdzkov a proste nejakym, nazvem to, mimosudnym
stretavanim sa a rokovanim. My sme to trosku nezmyselne hnali mozno do stidov a podobne.
Vysledky, samozrejme pozname. Pre mna, ale bez ohl'adu na to je zasadnd otazka, ¢i byty
chceme, alebo byty nechceme, ako mesto. Odpoved’ a teraz dafam, ze to nie je len odpoved
moja, ale aj celého pléna poslaneckého, vedenia, radnice, kohokol'vek je, Ze mesto na urovni
krajského mesta nestavat’ byty nemdze. A ta tendencia podpory bytového fondu na uzemi
Slovenska, nielen na Gzemi Nitry, je badatel'na, ¢i uz z vyhlaseni vlady, réznych politikov, ¢i
uz z Eurépskej tnie a podobne. To znamena, ze odpoved’ by mala zniet’ asi jednoznacne, ze
byty mesto potrebuje. Ja som dokonca rad, Ze tento projekt je z hl'adiska pocetnosti, alebo

18



masivnosti najvacsi projekt na Slovensku. Takyto projekt nema ziadne krajské mesto, nema
ho ani hlavné mesto Bratislava, ktoré by sme povazovali, Ze 220 bytov musi zhltnut’, ale
nemaju ani oni takyto velky projekt. Naproti tomu v Nitre rasta aj developerské sukromné
aktivity vo vystavbe bytov, ale nemyslim si, Ze nastavenie nasich obyvatel'ov aj v stucasnej
ekonomickej dobe je také, ze mozu si, budl si mdct’ dovolit’ vSetky tieto investicné byty bud’
kupovat, alebo si ich prenajimat’ za tie hodnoty, ktoré je. Cize tad dostupnost’ byvania z
pohladu mesta je vel'mi, vel'mi dblezita. A teraz to poviem aj tak, mozno aj tym, ze to bola
téma, ktort sme si my ako klub, alebo aj ja osobne niesol ako jednu z tych prioritnych pre toto
mesto, tak urcite odpoved pre mna, ¢i tento projekt ma mat’ zelenti, alebo nema mat’ zelenu,
znamena, ze ma mat’ zelenu a byty sa stavat’ maju. Ta polemiku, rychlost’ ¢asu, ti chapem aj
od kolegov. Mozno tym, ze som sa snazil tomu projektu venovat’ viacej aj po tej pravnej
stranke, tak tych informacii mam viacej a vedel som si to rozmiefiat’ na drobné. Co sa tyka
toho uveru, nehovorim, ze by som ti finanéni kontrolu mozno technicky nevedel si
predstavit, alebo nastavit' aj inak, ale chapem, preo sa to robi. My dneska Ziaden Uver
neberieme, my ho nejakym spdsobom schvalujeme, ako to krajné financné krytie tohto
projektu predtym, ako sa podpiSe zmluva o budicej kupnej zmluve, ktord nds uz bude
zaviazovat v buducnosti, niekedy medzi rokmi 28 - 31 k odktpeniu tychto bytov. Ale dneska
tento uver, okrem toho, ze bude schvaleny na uzneseni, nebudeme pytat’ si banky o ponuky,
nebudeme schvalovat’ tiverovu zmluvu, nebudeme podpisovat’ tiverovi zmluvu, nebudeme
zarad’'ovat’ tento Uver do dlhovej brzdy, aspon to si myslim, Ze to tak bude. Budeme len
musiet’ pri akomkol'vek inom schvalovani tiveru do roku 31 mat’ na zreteli, Ze to krajné
rieSenie, pokiall dovtedy nebude rozhodnuté o inom rieSeni, budeme musiet’ pocitat z
hl'adiska tej dlhovej brzdy ako nejaky mantinel. Osobne si myslim, ze aj ked’ sa dneska, alebo
kedykol'vek schvali to finan¢né krytie v podobe tveru, tak je mozné, Ze za rok ho budeme
vyhadzovat' z uznesenia, pretoze pokial ten material spravne hovori, v roku 27 budeme
podavat’ prvii ziadost o Statny fond rozvoja byvania a dotaciu. A predpokladam, Ze pokial’ by
sme boli hned’ prvy rok Gspesni, o samozrejme nikto asi nevie zarucit, ale pokial' by sme
boli uspesni, tak my mame automaticky otdzku finanéného krytia vysporiadana. To znamena,
7e uz v maji 2027, alebo niekedy do augusta 27, kedy Statny fond a ministerstvo dopravy
rozhoduje a by rozhodlo v nas prospech, tak by sme mohli s k'udom vyhodit’ 22 milionov
z rozpocCtu mesta, alebo z tohto uznesenia a zostala by nam tam len suma 2 200 000 za teda
nejaké drobné. Cize je to naozaj nie vytvaranie nejakého dlhu mesta, ale vlastne sanovanie
toho, aby sme vedeli vobec tento kontrakt podpisat. Ci tento kontrakt sa ma podpisat’ rychlo,
alebo pomaly, je to samozrejme na dohode obidvoch stran. Ja tym, ze situdcia vo svete je, aka
je, ¢ uz z hladiska vojnovych konfliktov, alebo cohokol'vek, tak asi t4 stabilita, alebo
nestabilita cien nuti kazdu zo stran, tak nds, ako aj druhu, pristapit’ k tomu kontraktu vazne. A
jednoducho, pokial’ dostane zelenu, tak asi kazdy si bude musiet’ plnit’ svoje povinnosti a
zavizky a to aj cenové, €o sa tyka nds a €o sa tyka teda aj druhej strany. Nemyslim si ale, vSak
nie som ani znalec, Ze by znalecky posudok, ktory by mal hodnotit’, alebo porovnavat’ ceny z
roku 2017, 2018, alebo 2019 a rok 2026 po tych vsetkych udalostiach, ktoré nastali, by sa plus
minus nemali niekde stretnit’. To znamena, Ze toto vnimam ako urcita barlicku, hlavne voci
procesom, pripadnym procesom voci Uradu pre verejné obstaravanie. A €o sa tyka, aj ¢i uz tej
uverovej zatazenosti, alebo aj vysSky ndjomného nemyslim, ze by sme mali strasit
obyvatelov, alebo verejnost. Pretoze ano, 8 EUR meter Stvorcovy ndjomného je maximalna
mozna miera nagjomného, ktorit moézeme v ramci limitov SFRB Ziadat’ od ob&ana k bytu. Je to
maximalna od jedna po osem. Samozrejme, Ze sa v tom najomnom musi odzrkadlit' aj
splacanie Statneho fondu rozvoja byvania a vSetkych tych ndkladov na tento projekt, ale
povedzme si, ktory z bytovych domov v Nitre mé stanovené maximélne ndjomné. A pokial
mam dobrt informaciu od kolegyne Ajdariovej z hl'adiska komisie bytovej a socialnej, tak sa
td suma pohybuje niekde na trovni 5 EUR za meter Stvorcovy. Takze myslim si, ze pokial
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chceme vytvarat’ dostupné byvanie, aj toto je asi voditko, ako ho vytvarat. A potom by som
mozno povedal akurat to, Zze Statny fond rozvoja byvania bez ohl'adu na to, Ze je to dneska
najlacnejSia forma stavania, nie som s tym Uplne ja osobne stotozneny, pretoze ¢i sa ndm to
paci, alebo sa nam to nepaci, vytvara to urcité socidlne géta a to socialne geto je vlastne dané
tym, aka ekonomickt Struktiru rezidentov, alebo najomnikov do tohto izemia, alebo do
tychto bytovych domov ddvame. To znamend, nerobime tam nejaky socidlny mix ludi s
vacsimi prijmami, ale ddvame tam len nejaktl skupinu ohrani¢enych prijmov. A preto si
myslim, Ze by sme sa mali v tom obdobi od 2026 roku az pokym ddjde k tomu odkupu,
zamerat’ aj na iné moznosti prefinancovania. A ja verim tomu, ze Coskoro vyjde vyzva
Europskej tnie, kde sa bude podporovat’ ndjomné byvanie a myslim si, Ze benchmark na
jeden meter §tvorcovy vystavby bytu bude omnoho iny, ako je limit SFRB. To znamena, Ze aj
toto nam dava nejaké voditko na to, aby sme si to prefinancovali cez iné lepSie formy
financovania a aby sme mozno neboli potom tak zviazani pri nastavovani tych financnych
limitov, ¢i uz vo vztahu k splacaniu toho projektu, alebo urfenia vysky ndjomného a
vytvaranie takej Struktary rezidentov v tychto bytoch, akej si uplne nezeldme. Takze é&no,
chapem z hladiska réznych a to je mne jedno, ¢i st to pochybnosti tradu, pochybnosti
poslancov, pochybnosti verejnosti, ja mam jasno v tomto projekte, pretoze pre mia téma
vystavby najomnych bytov v meste, respektive v akejkol'vek samosprave, aj v ktorej
pracujem, je jedna z najprioritnejSich, ktort mesto nemoze podcenit’ a musi urobit. A za
ostatnych osem rokov sa naozaj velkym poctom bytov nemame ako pochvalit’, pretoze sa
byty nestavali. NerieSili sme ziaden iny projekt, ¢i uz podruzne k tomuto projektu, neriesili
sme v podstate Ziadne iné aktivity a nemyslim si, Ze by Gzemie Nitry malo zaplavit' len
sukromné, alebo developerské projekty najomného, alebo investi¢ného byvania. Dakujem.

p. primator - d’akujem vel'mi pekne za aj objasnenie viacerych otdzok, ktoré tu padli. Treba tu
povedat’, aby sme sa pochopili, Ze tento projekt nemohol byt realizovatelny so Statom, so
Statnym fondom rozvoja byvania s tym rozpoctom, ktory nam tu predkladala spolo¢nost’ DR2.
To znamend, Ze zasadny posun v tejto veci nenastal ani v nejakom naSom pristupe, ani v
zmene nejakého verejného obstaravania, ale prave v zmene rozpoctu, ktory predlozil
Dynamik, spolo¢nost Dynamik. To znamend, ze darmo by sme mohli s nimi uzatvérat
zmluvu, pokial’ td& zmluva jednoducho nevyhovovala a rozpocet nevyhovoval Standardom
SFRB. Tam bol pes zakopany, ked’ to poviem tak velmi zjednodusene. Dnes sme sa dostali
tam, ze mame vSetky zmluvy, ktoré sa tykaji spolo¢nosti Dynamik Real 2, su
odkomunikované, mate ich tund pripravené, preto tu nie st zmluvy d’alSieho charakteru. To
znamena, ze su tu zmluvy, ktoré su s tretimi stranami. Pokial’ sa tu rozprdvame o tom, ze
akym sposobom budeme riesit’ poradovnik, akym spdsobom budeme pridelovat’ byty. To je
vSetko v rukach naSich a preto to tu ani nie je spomenuté, pretoze tuna s vSetky materialy a
vSetky zmluvné vztahy, ktoré su s tretou stranou tak, aby nas potom v Case uZz ni¢
neprekvapilo. Preto to tu méte, preto je tu kompletny zoznam, aby sme sa potom nezasekli na
tom, Ze nemame vykomunikované s dodavatelom, akym sposobom bude vedend ndjomna
zmluva, kto bude sprévca tychto bytov, preto sme mysleli na vSetky tie detaily, ktoré tam
moézu vzniknit a €o najviac sme sa snazili ten material a tie zmluvy dat’ dokopy tak, aby
potom uz nevznikali nejaké nejasné otazky v priebehu vystavby, alebo v priebehu toho, ked’
skolaudujeme. TakZe snazili sme sa oSetrit’ celt ti Zivotnost’ tohto projektu. Co sa tyka Gasu,
tak pan poslanec, o tom sme sa rozpravali, Ze vy ste ma zaviazali v mestskom zastupitel'stve,
aby som predlozil tento material ¢o najskor, ked’ to poviem zjednodusSene, takze preto ho aj
takto predkladam. Je to material, ktory je zasadného charakteru, ktory zasadnym sposobom
dopiiia lokalitu na Cermani. Zasadnym sposobom zmeni Zivot 220 rodindm v naSom meste a
preto mam za to, ze po prvé podme to teda vyrieSit ¢im skor, ked uz mame vsetky
dokumenty a materialy pripravené. A zaroven je za hodno mat’ k tomu mimoriadne mestské
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zastupitel'stvo, lebo potom si neviem predstavit, ze by sme vedeli skoncit’ klasické riadne
zastupitel'stvo, takze by sa nam to aj tak nat'ahovalo. Mame pripravené vsetky podklady,
takze madm za to, Ze sa viete patricnym spdsobom rozhodnut. Nerobime to z hodiny na
hodinu, v minulosti sme viackrat podporili podobny materidl, takze mam za to, Ze ta téma je
vSetkym vSeobecne zndma. A tak, ako tu bolo povedané, v prvom rade chceme stavat’ byty,
chceme ich stavat’ legalne a dneska ti moznost’ tu mame. Je to na vas, ako sa rozhodnete.

p. Dovicovi¢ - pripad4 mi to, ako vo Vesni¢ko mé strediskova, Ze kde bola vyzva "nalejme si
Cistého vina" a reakcia, ze to vino, ktoré nalievas, pan primator, je kalné. Vlastni zamestnanci
tohto tradu potvrdili, Ze so SFRB sa to da stavat’, takZe to je prvé kalenie toho vina. Urad pre
verejné obstaravanie, pan primator, moézem hovorit™?

p. primator - ale hovori$ hliposti, musim t’a zastavit’, prepac.
p. Dovicovi€ - mo6zem hovorit? Moézem hovorit™?
p. primator - hovor.

p. Dovicovi¢ - dakujem. Ak som dobre pocital, Styrikrat si pouzil slovo "zdsadne to
ovplyvni". Za pit dni sa zdsadne rozhodovat nema. Zasadne sa rozhodovat' nema! Ako
pripajat’ sa teraz k tomu, ako straSne chces stavat’ byty v 6smom roku svojho pontifikatu, kde
sa postavilo 37 bytov na Tokajskej, ktoré aj tak pripravovala eSte predo§la garnitura, ako je
smiesne. Fakt, vy nemate kozu na tvari!

p. primator - pan poslanec, kl'udne daj navrh, ze to chces stiahnut’, alebo nieo s tym urobit’.
Ja budem reSpektovat’ rozhodnutie mestskej rady, aj mestského zastupitel'stva. Nebudem
konat’ protizakonne, pan poslanec, vSak to dobre vie§, nemusime po sebe kri¢at. Milos,
nekriéme po sebe. Ano, lebo sa kone¢ne ukazala moznost’ to urobit’ legalne a v zmysle SFRB,
ale to sa budeme opakovat. Nemusime po sebe kricat. Ide ndm o to isté. A ked nie, tak
hovorim, daj ndvrh na uznesenie iné.

p. Obretas - d’akujem za slovo. Pan primator, to znamena, Zze ked’ ddm napriklad teraz navrh
na uznesenie vratit’ material na dopracovanie, tak sa odvold mimoriadne zastupitel'stvo? Ked’
teda MiloSa uz navadzate na to, aby dal ndvrh. To znamend, ked napriklad dame navrh, ze
neschvalit, alebo vratit’ na dopracovanie v zmysle diskusie, znamend, zruSime dneska zvolané
mimoriadne zastupitel'stvo? Organizacnému by to ve'mi pomohlo, baby by sa potesili urcite.
Ja sa len pytam, lebo teda uznesenia mestskej rady sa nie vzdy plnili. To bolo pred tymto
povedané a teda v tom pripade, ak by teda ktokol'vek, ako hovoris, dal navrh, zrusilo by sa
mimoriadne? A mia len troSku, krasne si to povedal, ako Milo§ hovoril, to ¢isté vino bolo
pekne povedané, len vzdy si avizoval, ze nechce§ ni¢ protizdkonné robit, chce$ to mat
overené, potvrdené viacerymi pravnymi kancelariami, pripadne naSim pravnym oddelenim. A
trosku mi tam tak irituje t& myslienka, Ze nedockdme na ten sidnoznalecky posudok? To uz
netreba, to uz si nechame potvrdit’ inym nejakym organom, ze teda o, ked’ ten rozpocet bude
zly? Ty si sice povedal, v§ak to uznesenie nebude potom platné. Ako my tu méame SasSkovat’
dneska poobede, posudok ukdze, ze nie je to v poriadku a potom ty verejne vyhlasis, vSak
zastupitel'stvo bohuzial’ schvalilo uznesenie, ale posudok vychadza inak, uznesenie nie je
platné. Neviem si toto, toto trosku mi berie, ze teda vzdy si sa snazil drzat' zdkonne vsetko
podopreté a ja sa opytam na rovinu, kto nés tla¢i k tomu, aby sme nepockali, kym bude ten
posudok spracovany? Kto? Kto nas tlaci k tomu, aby sme nepockali ako mesto, pokial
budeme mat’ spracovany posudok? A jasne je v poriadku, médme jednu kartu ¢istd, mézeme
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ist’ na d’alSie karty. Toto mi stdle nedava zmysel. Hovorim, ja nie som tvoj voli¢ tak, ako ty
nie si moj voli¢ a zarovenl nedam sa oklamat’ tymi krasnymi recami, ze teda tri roky si tvrdil
vSetko pravne v poriadku, Cisté a teraz, ako som na grémiu, aj teraz pokladam otazku a stale si
mi nezodpovedal, preco na ten posudok nemdzeme pockat a zvolat mimoriadne
zastupitel'stvo, keby bol ten posudok? Ved tam bolo povedané, ze samotny Dynamik ma byt
sucinny pri tom posudku a teda mozno na otdzky zodpovedat. Ved’ je to aj v jeho zaujme, ak
teda to je ozaj v jeho zaujme, aby ten posudok bol v poriadku a bol by st¢inny. A my sa tu
stretneme mozno za dva tyzdne, ked’ Dynamik bude sucinny a posudok dostaneme, Ze je to
vSetko v poriadku, jedna karta istd a Cistd. Toto nechdpem, Ze teda zrazu toto pre teba uz
neddva zmysel, podme to dneska 31., aj bez toho posudku a potom bude na nis dvoch
poslancov blbych, ze preco ste si nepockali, kym bude posudok, lebo vSak ked’ nebude v
poriadku ten posudok, tak to uznesenie aj tak nebude potom vykonatelné a dovi. A ty sa
usmejes, zastupitel'stvo rozhodlo. Ano, ja nemam problém aj teraz dat’ akykol'vek navrh, tak
ako Milosa si nutil, len sa pytam, ¢i to mimoriadne zastupitel'stvo potom ma zmysel, ¢i ho
zrusis, alebo teda sa precita uznesenie mestskej rady, ktoré sa napriklad schvali a zaroven teda
chcel som reagovat’ na Igora. Igor, ty si aj spominal teda, Ze takto vel'kolepy projekt nema
7iadne krajské mesto. A ta alokéacia v ramci SFRB je tak vel’kolepa kazdy rok, ze mame $ancu
my dostat’ plnych 20 miliénov. Toto mi trosku nedava zmysel, Ze teda stdle bude musiet’ byt
ten nejaky uver alokovany v tom rozpocte, lebo asi neoCakdvam, Ze pri tych vsetkych
ziadostiach, ktoré teda st, ked’ je vyhldsena vyzva, ze vSetci ziadatelia su uspokojeni v plnej
vyske, dovidenia. Predpokladam, ze asi s niektori, ktorym sa aj nevyhovie. Neviem, ako teda
to tuto funguje, ze €i sa da len urcita Ciastka, alebo teda len v rdmci alokacie sa teda vyhovie
nejakym uchadzaCom a ostatni, dajte si d’al§i rok vyzvu, lebo my budeme musiet’, ked’ pod
tymto materidlom sa niekto podpise, my budeme musiet’ proste stale alokovat’ nejaké finanéné
prostriedky. Asi neoCakavajme, Ze v roku 27 my dostaneme 20 miliénov na pit bytovych
domov. To by sme boli asi naivni, alebo prili§ dobra situacia by bola. Takze toto trosku mi tak
odporuje, Ze teda to SFRB by nam dalo hned’ z prvej 20 melénov na Nitra, vel’kolepy projekt
number one na Slovensku, tu mate 20 melénov a my si teda len dva miliény vykryjeme. My
stale budeme musiet’ asi, ked’ teda mi to dava zmysel, mozno mi teda vysvetli§ Gplne inu
pointu toho, my stale si ti nejaku Ciastku z tych 22 milidnov budeme musiet’ drzat’, pretoze
nemyslim si, ze teda dno, bolo povedané, ze v podstate mézeme niekol’ko rokov ziadat’. To
znamena, uz tam bolo jasne avizované, Ze prvy rok nedostaneme 20 miliénov. Ak ano, super,
potom mame vel'mi dobré znamosti, vSetko vychadza perfektne a vlastne nikto nestavia z tych
krajskych miest a obci, nikto si nedava Ziadost do SFRB a v podstate 70 percent alokacie
napriklad p6jde mestu Nitra na velkolepy projekt. Toto je tiez pre mna také troSku, ze asi,
ked’ to je tak, Ze vzdy sa pri takychto vel'kych projektoch a sam si povedal, Ze toto je jeden
velkolepy projekt, ktory ani Bratislava, neviem, ¢i niekto mal, ked’ som ta pocuval, ze ¢o
budeme robit’ dalej, Ze stdle tam bude musiet’ byt td financnd Ciastka nejaka do tej sumy
alokovana, Ze nebude staCit’ len tie dva milidony, lebo 27 moézeme dostat’ Sest’” milidnov.
Postavi sa napriklad jeden bytovy dom. Ale na d’alsi rok nemusime byt uspesni vobec vo
vyzve. To znamend ni¢, ale my musime do urcitej ¢asovej lehoty ten Dynamik podl'a tohto
uznesenia vyplatit. To znamend, tak ¢i tak musime nejaké tie prostriedky mat’ stale
alokované, lebo nemodzeme sa asi spoliehat, Ze budeme vSetky roky uspesni, alebo budeme
jeden rok uspesni na 70 percent, druhy rok na 100 percent, alebo akokol'vek. Neviem, vSak
sktiste mi to vysvetlit’ ti, ¢o mate skiisenosti, Ze v podstate ti ziadatelia, to viem aj ja, Ze nie
vSetci ziadatelia v ramci vyzvy st uspokojeni. To znamend, ze im je vzdy predlozené, no
predlozte si ziadost’ na d’alsi rok a ked’ bude alokacia, mozno uspejete pri tom vSetkom
bodovani. A pan primator, toto prosim vas vysvetlite a tu ma tak zaujima, ze v ramci toho
férového, transparentného, pravneho, podchyteného nepodpiSete sa pod nie€o, za Co by ste iSli
sediet’ a podobne. Preco je taky problém pockat’ na ten posudok? To som nedostal vysvetlenie
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ani na grémiu. Kto nas nuti, a to vds poprosim, kto nds nuti eSte toto rozhodnat’ pred tym
posudkom? Kto nas ntiti? Nuti nds niekto? Povedzte mi na zdznam, ¢i nas niekto, ako mesto
nuti este pred tym posudkom, ktory dostaneme, Ze je v poriadku podpisat, alebo schvalit’ a
podpisat’ toto, Co je tu.

p. primator - dobre, skiisim teda odpovedat’ na tie otazky, ktoré smerovali mne, potom dam
slovo panovi prednostovi a potom panovi KrSiakovi. Po prvé, nikto nam Ziadne melony neda.
Je marec, treba povedat’, ze prvé meldony pridu do obchodu az v aprili, v maji, aj to len z
dovozu. Takze musime sa vyjadrovat’ korektne, aby sme sa potom aj pochopili, hej? A teraz
pod'me vecne. Bola tu otdzka, Ze ¢i nas nieco nahana, alebo nenahana. Ja uz som to hovoril,
mame tu uznesenie mestského zastupitel'stva a vSetky pravne dokumenty s pripravené. Ja
vidim priestor nato, aby sme to uplne, s k'udnym svedomim a vedomim odhlasovali. Tak ddm
slovo panovi prednostovi a potom este, ked” tak, doplnim.

p. Hordk - dakujem vel'mi pekne, vaZena mestska rada. Teda pan poslanec, bol to prispevok
asi na sedem minut, ale zhrnul by som to teda voc¢i nam na dve otdzky a to je, ¢i bude zrusené
mimoriadne mestské zastupitel'stvo, ak sa toto neschvali a preco nemdzeme cakat’ na znalecky
posudok, hej. Akoze vydedukoval som z tych siedmich mintt tieto dve zdsadné otazky. Tak
prva otazka, ¢i bude zrusené mimoriadne mestské zastupitel'stvo, nebude, lebo sa da pri
predneseni materidlu povedat, Ze mestska rada mala k tomuto spojenému materialu takyto a
takyto postoj, respektive prijala takéto uznesenie, Cize to sa tam da uplne relevantne,
samozrejme povedat. CiZze to nijakym spdsobom neberie vam pravo navrhnat, aby sa to
vratilo na dopracovanie a tym padom sa to vrati na dopracovanie a povie sa to na tom
mimoriadnom mestskom zastupitel'stve, samozrejme. Co sa tyka znaleckého posudku, tam je
vlastne v materiali, ktory je na mimoriadnom mestskom zastupitel'stve podmienka, ze zmluva
bude podpisana az ked’ bude sthlasny znalecky posudok. TakZe to nie je o tom, Ze toto
uznesenie, ani to uznesenie nebude platné. To uznesenie bude platné, akurat, ze nebude
splnend podmienka, Ze bude na svete znalecky posudok, ktory potvrdi valorizaciu, respektive
indexaciu dané¢ho rozpoctu. A ano, ten znalecky posudok je Uplne relevantnd, logickd a z
mdjho pohladu, Ze jedind logickd vec, ktort sme museli nechat urobit. Ved predsa
potrebujeme mat’ nejaké odborné krytie. Mimochodom ustavom, ktory pripravoval metodiku
indexdcie cien pre Urad pre verejné obstaravanie, takZe je to naozaj podl'a mia na Slovensku
najrelevantnejsi subjekt. Takze ano, ked’ tento subjekt dé, ze dana indexacia je v poriadku, v
tom pripade nebude ni¢ branit. Ak da, Ze nie je v poriadku, tak samozrejme toto uznesenie
bude platné a zarovent zmluva sa nepodpise, lebo na to nebudeme mat’ toto krytie, hej. Takze
to je to, o sa v tom momente stane a teda vyc¢itat’ primatorovi, Ze povedal, Ze nepodpise ni¢ a
ze pojde sediet’, mi pride prinajmenSom usmevné.

p. Dovicovi€ - tak zaCnem tym, Ze neviem, odkial’ prednosta dokaze rozhodovat’ o tom, ze ¢i
bude, alebo nebude zrusené mestské zastupitel'stvo. Ale mna zaujalo, lebo pan prednosta
vytiahol dve veci, ktoré ho uputali z vystapenia kolegu Obertasa, tak zoberiem aj ti druhu.
My potrebujeme relevantny posudok od STU, ktora robila aj metodiku indexacie. Je
zaujimaveé, Zze ked ndm Dynamik predlozil potom po zacCiatku konfliktu ta zmluvu, ta
indexovanu, indexovany rozpocet, preCo sme to vtedy nedali robit’ takejto renomovanej
inStitacii, aby sme to vedeli? Ako vy si Sliapete po jazyku v jednom kuse, vy si nepamaétate.
Ako to, ze si nepaméitite mozno ani spred pat minut, ale potom je vel'mi tazko od vas
ocakévat’, ze si budete pamétat’ to, Co ste hovorili pred Styrmi rokmi.

p. Horak — pan poslanec, odpoved’ na vaSu otazku je vel'mi jednoducha. Vzhl'adom na to, Ze
dany rozpocet, ktory bol predlozeny uz pred tymi rokmi, nesedel ani na limity SFRB, tak by
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to boli vyhodené peniaze. Tento rozpodet, ktory sa nedal, teda nespiiial limity SFRB a nedal
sa predlozit, tak by nemalo zmysel davat’ robit’ znalecky posudok, ktory nie je zadarmo.

p. Obertas - pan prednosta, ja nespochybniujem ten posudok, prave ja som rad a trvam na tom,
ale sam ste povedali, nie je zadarmo. To znamend, my sa dozvieme, my najprv nieco
schvélime, potom sa dozvieme o vysledku toho posudku a potom uznesenie nebude
splnitel'né, lebo vlastne je to tam ulozené. Toto mi troSku nedava zmysel. Ja by som chcel byt’
informovany eSte predtym, ako sa rozhodnem. To znamena, urcite je to jeden z navrhov, Ze aj
vratit’ na dopracovanie, lebo prepacte, ze dojde vysledok a nebude uznesenie naplnitel'né.
Naco ho sem tlac¢ime, kurna, teraz? Vsak teda dajme si material, ked’ bude posudok, budeme
informovani o posudku, vSetci poslanci budu vediet, Ze ano, mesto vynalozilo finan¢né
prostriedky na posudok, posudok nebol v poriadku. A toto je dost’ rozhodovaci moment, Ze to
tam vy mate podchytené, je pekné, ale preCco nemdzeme byt informovani, zastupitel'stvo o
tom posudku? Potom nam oznamite, posudok nevyhovel, uznesenie je nenaplnite'né, dovi,
dopo, zhasla. Prepacte, tento postup, ako malé deti.

p. primator - ja sa eSte vratim k tomu zruSeniu mimoriadneho mestského zastupitel'stva. VSak
tuto situdciu riesi rokovaci poriadok, ze pan poslanec, vSak dobre ho pozna$, tak nemusime tu
akoze konSpirovat o tom, ze c¢o bude, nebude. Jednoducho mimoriadne mestské
zastupitel'stvo bolo zvolané, ja ho svojvolne zrusit’ neviem. To znamen4, ze dobre vie§, akym
sposobom funguje schvalovanie programu, dobre vies, akym sposobom funguje, ked’ pride z
mestskej rady nejaké uznesenie v tejto veci. Takze sa bavime o nejakej ustdlenej veci
zbytocne.

p. Hordk - pan poslanec odchadza, nevadi, odpoviem. Aj to, aj ten postup, ktory hovorite, je
samozrejme mozny, tak preto hovorim, Ze ak preferujete ten postup, tak navrhnite stiahnut’ to
z rokovania a bude to vyrieSeny problém.

p. Dovicovi¢ — no Standardne sme sa dostali do situacie, ze si reagoval na to Uplne najmene;j
podstatné a to, ¢o bolo myslené, skor tak okrajovo. Ale to najddlezitejSie je, ako tu sa teraz
trapime, ze znalecky posudok nebude zadarmo. A ked’ som pozeral na uzatvorené zmluvy a
faktary, tak ani znalecka préaca pravnej kancelarie Prosman Pavlovi¢ nebola zrovna zadarmo.
Na to sa nas nikto nepytal, Ze ¢i ju budeme potrebovat’ a na¢o ju budeme potrebovat’, lebo
vysledkom vsetkej tej pravnej prace je to, ze sme sa dostali tri roky naspat’, kedy sme to uz
mohli mat’. Tie byty totiz uz v roku 2024 mohli stat’. Stacilo nekonSpirovat’, nemanipulovat’ a
dnes uz v tych bytoch mohli l'udia byvat’.

p. Hordk - dakujem vel'mi pekne. Opit je to troSka vytrhnuté z kontextu, vysledok tej prace
advokatskej kancelarie, naSich pravnikov a vlastne vSetkych l'udi, ktori su do toho zapojeni, aj
ekondmovia, zo stavebného uradu, SFRB, z investi¢ného, vietkym za to velmi pekne
d’akujem. Vysledkom tejto prace nie je to, ze uz davno mohli tie byty stat’ a iba nas to stalo
peniaze. Vysledkom tej prace je, ze koneCne mame rozpocet, ktory vobec sme sposobili
predlozit’ na SFRB, to je vysledkom ich prace. Cize vysledkom ich prace je, Ze aspoi sa
v tom mdzeme legalne a v zmysle zdkona postvat’.

p. Dovicovi¢ - vel'mi kratku otdzku. Mozete mi povedat, kedy nas odbor zaoberajlici sa
tymito vecami okolo SFRB predlozil stanovisko, Ze to splina podmienky SFRB, tento projekt?

Mozete mi to povedat’?

p. primator - september 2025.
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p. Krsiak - d’akujem pekne. Nie je Uplne zodpovedné toto, Ze ¢o hovori pan prednosta.
Vysledkom prace naSich pravnikov a externych pravnikov za tie desiatky tisic eur nebolo to,
aby sme hl'adali moZnosti, ako to napasovat’ na limity SFRB, alebo ako rokovat’ o tom, kedy
to nastane, ale bol stidny proces, ktory sme prehrali z dévodu, Ze sme ako keby ukon¢ili ten
projekt, rezignovali, zarezali, akokol'vek si to povieme. Cize ned4 sa uplne povedat, Ze by
nam kanceldria Prosman Pavlovi¢ dala nejaké stanovisko, aké moznosti hl'adania rieSenia z
tejto situdcie mame, alebo nemame, ale iSla tvrdo po zadani, ktoré bolo vlastne predmetom aj
toho sudneho sporu. Znalecky posudok, ja som sa na tu tému uz vyjadril, tusSim to bolo na
grémiu. Nepovazujem znalecky posudok za nejaktt dogmu, ktord vdm po desiatich rokoch,
alebo 6smich rokoch mé povedat, ¢i ideme dobre, alebo zle. Myslim si, ze t4 cenotvorba v
stavebnictve medzi rokmi 2018 a 2026 je zrejma, to asi vieme. Nemyslim si, ze aj akykol'vek
znalec moze uletiet’ o miliony oproti tomu, ¢o tu povedal nejaky zhotovitel' na zaklade
Statistiky, nejaky hlavny kontrolor, ako tvorca tohto projektu pri kontrolnom rozpocte, alebo
ktokol'vek, kto tento projekt este kontroloval. A som skepticky aj k tomu, Ze sice tie znalecké
pravidla a metodiky su dané, ale znalec a znalec nemusia dat’ na stdl to isté ¢islo a vacSinou sa
to aj stdva, ze plus minus sa niekde v nejakych percentdich mézu aj dvaja znalci rozlisit, ¢o
moze byt pri takomto objeme aj dost’ podstatna informacia. Znalecky posudok preto
nepovazujem za dogmu, ja nehovorim, ze ho mat nemame, alebo Zze ndm nema pomdct’
obh4jit’ naSe kroky, hlavne vo vztahu k verejnému obstaravaniu, alebo uradu pre verejné
obstaravanie, ale nemyslim si, ze zachrani, alebo pochova tento projekt, pretoze rozhodujtiice
za mia je, Ze je to dneska kompatibilné s limitmi SFRB. A preto si aj myslim, Ze ¢akanie,
necakanie na to, ¢i nas spasi znalecky posudok, je podl'a mia v tomto uplne zbytocné a ani by
som to neviazal na otdzku zucinnenia, alebo zneuinnenia zmlav, ale to je moj nazor.
K SFRB, st dva modely SFRB, jedna je vystavba, to znamena, Ze plynulo staviam a plynulo
mi SFRB financuje a druha, ktorou sa rozhodlo zastupitel'stvo v danom obdobi volebnom,
tuS$im v tom predchddzajucom, bol odkup. To znamen4, Ze budeme Cakat’ na hotové byty a tie
odktpime. Vyhoda, nevyhoda v tychto procesoch je asi takd, ze az v momente odkupu
potrebujeme mat’ tie peniaze, ktoré nam zikon ukladd mat’ na spolufinancovanie tohto
projektu, pretoze aj tu ndm zakon uklada mat’ to povinné spolufinancovanie. V tomto pripade
je to tych 2,2 miliéna na technickil infrastruktiru, ktora sivisi s vystavbou bytov SFRB. T4
maximalistickd, samozrejme, je cely projekt. To znamend, Zze nemusime ju mat pocas
vystavby uz alokovanu v rozpocte, ale musi byt ako keby alokovana na koniec tohto dna
odkupu. A aj dneska sme prerokovavali zaverecny ucet, dokonca aj spolufinancovanie na
urovni 2,2 milidna si myslim, ze by sme dneska ani nemuseli hl'adat’ cez tverové zdroje.
Méme v rezervnom fonde, aj ked po odpocitani poziadaviek pre Skolstvo, myslim si, ze
kl'udne by tam zostalo 2,2 miliéona a mézeme to tam drzat’ teraz pét, Sest rokov a moZeme
tam povedat’ si, ze nemusime Ziaden Gver brat na spolufinancovanie SFRB. Co sa tyka
schvélenia SFRB, vzdycky sa podavaji ziadosti a ak sa mylim, Ze do nejakého februara,
marca, aprila, neviem C€o, a potom sa nasledne o tom rozhoduje, nikde nie je povedané, ze
budeme uspesni na prvy pokus. Ale nikde nie je povedané, ze nebudeme uspesni na ten pokus
&islo jedna. Z jedného jediného dovodu, pretoZe je nejaky balik roéne, ktory sa na SFRB
poskytuje celému Slovensku. Ten je dost velky, tam strach nemdm, ze by nam nebolo
vyhovené. TroSku uz$i balik je na dotacie ministerstva dopravy, ktoré su v podstate
nenavratné a ktoré si vzdycky také lukrativnejSie v tomto celom a cely tento projekt vlastne
dostavaju do tej cenovej hladiny, ktord je vyhodna pre kazdi samospravu. Ale berme to tak,
7e pokial’ my poziadame prvykrat o Statny fond rozvoja byvania v roku 2027 a my vieme, Ze
potom nasleduje d’alSie obdobie minimalne dva a pol, troch rokov, kedy staviame a
kolaudujeme, tak aj SFRB sa moze tplne s kl'udnym svedomim dneska rozhodnit, Ze nam tie
peniaze da na prvu Supu, pretoze vie, ze ich nepotrebuje v roku 2027, 2028, 2029, potrebuje
ich mozno az v roku 2030 a vie si aj tie pravidla Statneho fondu rozvoja byvania a
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ministerstva dopravy v podstate nastavit’ s viziou, Ze to bude alokacia, ktora budt drzat’ pre
ziadatel'a mesto Nitra v roku 2029, alebo 2030, alebo v akomkol'vek ¢ase budeme uspesni. To
znamena, ze ziadny z tych inych uchadzacov, alebo ziadatel'ov nemusi byt tym postihnuty,
pretoze vicSina samosprav ide Stylom vystavby, aspon teda pokial si myslim a to su tie
prostriedky, kedy v auguste SFRB rozhodne, Z¢ vam to pridelujeme a vlastne uz stavba
dokonca modze prebichat a v podstate ide automatické Cerpanie zo Statneho fondu rozvoja
byvania. Takze z tohto pohladu som kl'udny, hlavne z toho dovodu, Ze je to na nejakom
manazérskom vyjednavani so Statnym fondom rozvoja byvania, kedy automaticky, pokial
budu u¢inné tieto zmluvy, tak si myslim, Ze prva naviteva by mala byt prave na SFRB, kde
by sme sa mali uchadzat’ o to, aby sme boli usmerneni, ¢i mame Sancu to dostat’ na etapy,
mame Sancu to dostat’ naraz a aby sme dostali nejaké voditko, ako vlastne sa vo vztahu k
ziadostiam SFRB spravat’ v rokoch 2027, 2028, 2029. Ale stale si myslim, ze pokial’ SFRB
bude progndzovat’ tie svoje nejaké aktivity do buducna, tak tuto Ciastku vie v roku 2027
potvrdit’ na to, Ze vie, ze to bude az v roku teda 2030 napriklad. TakZe toto je vlastne ta
schéma, ktora funguje v ramci Statneho fondu rozvoja byvania, aj v ramci ziadatelov. My
mame mozno vyhodu, nevyhodu, vyhodu v naSom pohlade, Ze nemusime spolufinancovat’ ti
stavbu pocas jej Zivota, ale az na konci. Nevyhodu mozno v tom, Ze ten balik je naozaj verky,
o ktory sa budeme uchadzat’ z pohl'adu Statneho fondu rozvoja byvania. Dakujem.

p. Obertas - d’akujem, Igor, za vysvetlenie. Normalne si ma presvedcCil, ze by som do toho
iSiel, ale normalne. Ked’ som t'a pocuval, tak to bola taka prechadzka ruzovou zahradou, Ze
viak nie je problém, super, dostaneme aj cely balik. Dakujem za upresnenie, Ze je mozné teda
aj celu ciastku. To znamena, my vobec nemusime ten 2,2 milidony uver po tvojom proslove
viacmenej ani schval'ovat’. Pri troska dobrej ndlade mam ten pocit, ze fajn, vSetko je, mame
stabilnych, silnych partnerov, vyjednavaciu poziciu dobra, velkolepy projekt a teda na co
nam je 22 miliénov, nam staci tych 2 miliénov, dokonca nemusime na to brat’ uver a vsetko je
isté. No bodaj by to tak bolo, ako si teraz povedal a bodaj by sme tak aj dopadli, ze na prva
Supu dostaneme celu ¢iastku a bude to prechaddzka ruzovou zahradou, lebo zatial’ to bola len
tri roky, alebo Styri roky prechadzka tfnistou zahradou a uznesenie na uznesenie. Jeden
nemdze, druhy musi, treti neda sa, Stvrty nas tlaci, takZe nechame sa prekvapit’.

Hlasovanie ¢. 6 - 0 navrhu na uznesenie — mestské rada uvedeny material prerokovala:
prezentovali sa - 6

za predlozeny navrh -3

proti - 0

zdrzali sa - 2

Navrh nebol schvaleny.

Hlasovanie ¢. 7- o pévodnom predlozenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh -3

proti - 0

zdrzali sa - 2

Navrh nebol schvaleny.

p. primator - poprosim, dohodovacia komisia, pan poslanec Krsiak a pan poslanec Dovicovic.
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p. Krsiak - d’akujem pekne. Navrh dohodovacej komisie je, mestska rada prerokovala a berie
na vedomie informadcie k projektu vystavby bytov BD Tehelna.

Hlasovanie ¢. 8 - 0 navrhu na uznesenie — dohodovacia komisia (p. Gut, p. KrSiak) - mestska
rada prerokovala uvedeny material a berie na vedomie informdcie k projektu vystavby bytov
BD Tehelna:

prezentovali sa - 6

za predlozeny navrh - 6

proti - 0

zdrzalisa -0

Navrh nebol schvaleny.

4. bod (mat. ¢. 1252/2026)
Navrh na schvalenie finanéného krytia na projekt z Planu obnovy a odolnosti: Cyklotrasa
Prepoj Kr$kany

Uznesenie ¢islo 121/2026-MR
Predklada: p. Marek Hattas, primator mesta Nitra
Spravodajca: p. Miroslav Gut

p. Ballay — uviedol material.

p. Obertas - dakujem za slovo. Pan Ballay, to by i$lo z toho spolufinancovania, ¢o tam mate v
ramci tej polozky a je mozné teda aj informéciu potom sem predlozit’ v rdmci toho, Ze teda
bolo to teda prefinancované, aby sme uz dostali aj do zastupitel'stva info, ¢i teda bolo to
preplatené a mame to teda naspét’ v rozpocte.

p. Ballay - d’akujem. Ano, to som zabudol spomenut’, e dani sumu by sme vy¢lenili zo sumy
spolufinancovania, ktora je definovana v ramci uveru s tym, ze ja pevne verim, Ze tento rok
tie peniaze pridu naspdt, lebo oni musia plan obnovy a odolnosti ukoncit’ v tomto roku.
S tym, ze sme na mestskej rade poviem, ze napriklad Vodni Zelokvet sme s nimi bojovali
jeden rok, ale s tym, ze oni maji n6z na krku, aby ukon¢ili ten dany projekt v tomto roku aj na
financovanie vo¢i ministerstvu, vieme vyjst’ v ustrety. Zo sklisenosti je, ze d&no, mdzu nas
dotlacit’ do toho, Ze ked’ to nespravime teraz, tak nas dotlacia do toho, ze v m4ji, na majovom
zastupitel'stve to budeme musiet’ schvalit, nasledne uhradit, aby sme ten projekt vedeli
finan¢ne ukoncit’, lebo v zmluve mame, ze do 31. 5. musi byt financne ukonceny, ¢ize to
znamena uhradend faktura zhotovitelovi. A ked pojdeme zalohovymi platbami, kde oni st
povinni tak postupovat’ v zmysle zmluvy a tym, Ze nam avizovali, Ze maju vel'a prace, moze
nastat’ v tomto problém. Z mdjho pohladu je, Zze ked mame tie zdroje, vyCleime ich,
zaplatme ich s tym, Ze do zastupitel'stva by ste dostali eSte pred rokovanim v zastupitel'stve
zmenu uznesenia, aj ten list z toho ministerstva, ze nas ziadaju o to. A ano, ked’ tie peniaze
pridu, budu sa vracat’ naspat’ do spolufinancovania, alebo s nimi ur¢ite ja ratam ako OPA SR
na spolufinancovanie tych ostatnych projektov, ktoré mame schvalené.

p. Obertas - eSte ste spomenuli slovo uver, to znamend, ze z uveru sa bude musiet’ zapojit’ ta

suma, lebo tak som vas pocuval, Ze z Gveru. To znamend, ze vam sta¢i vlastne uznesenie k
tomuto materialu a uz ¢o sa tyka rozpoctovych opatreni, na to nie ste viazani nejako casovo.
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p. Ballay - pokial' viem, tak spolufinancovanie je vyc¢lenené z uveru, Cize ja len z tej
hromadnej polozky spolufinancovanie sa vy€lenia zdroje na cyklotrasu prepoj Krskany, dana
suma, ktora sa uhradi a ked’ sa naCerpa naspét’, ostane v tom. A znova rozpo¢tovym opatrenim
sa presunie naspit’ do spolufinancovania, alebo do iné¢ho projektu, ktory bude schvaleny. Z
mojho pohladu toto je len deklaracia toho, Ze s tym sthlasite a nasledne je potrebné, aby v
rozpoctovom opatreni t& dand polozka vznikla, ¢ize su tam tie dva kroky, hej, a bud’ to
spravime na tomto aprilovom zastupitel'stve, ked’ sa dohodnem s kolegyniou Belicovou, Ze to
zahrnie, lebo ten materidl mala, minimalne tych 48 000 by tam malo byt’ a ked’ bude nejaka
vSeobecna dohoda, tak mézeme zahrnut ta celd sumu tych 302 000, alebo potom na
majovom, ale to uZ je, myslim si, e dost’ neskoro, aby sme to predkladali. Cize z médjho
pohladu je to, Ze spravit’ to v tomto zastupitel'stve aprilovom, aby sme, ked’ je dokoncenie
stavby, vedeli hned’ uhradit’ realizaciu. A tak.

Hlasovanie ¢. 9 - 0 pdvodnom predlozenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 6

za predlozeny navrh - 6

proti - 0

zdrzalisa -0

Navrh bol schvéleny.

5. bod (mat. ¢. 1269/2026)
Navrh na predloZenie ziadosti o nenavratny finanénvy prispevok z Programu Slovensko
na podporu cyklodopravy — Cyklotrasa Hollého ul., Nitra

Uznesenie ¢islo 122/2026-MR
Predklada: p. Martin Horak, prednosta Mestského tradu v Nitre
Spravodajca: p. Pavol Obertas

p. primator — otvaram rozpravu. Uzatvaram rozpravu.
K materialu neboli pripomienky.

Hlasovanie ¢. 10 - o pévodnom predloZzenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh -5

proti - 0

zdrzali sa - 0

Navrh bol schvaleny.

6. bod (mat. ¢. 1268/2026)

Navrh na predloZenie Ziadosti o nendvratny finanény prispevok z Programu Slovensko na
odstranovanie kl'uCovych tzkych miest na cestnej infraStruktire, zlepSenie regiondlnej
mobility a modernizicia miestnych komunikacii — Reorganizacia ulice Hollého - miestna
komunikacia

Uznesenie ¢islo 123/2026-MR
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Predklada: p. Martin Horak, prednosta Mestského uradu v Nitre
Spravodajca: p. Pavol Obertas

p. primator — otvaram rozpravu. Uzatvaram rozpravu.

K materialu neboli pripomienky.

Hlasovanie ¢. 11 - 0 pévodnom predloZzenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh -5

proti - 0

zdrzalisa -0

Navrh bol schvaleny.

7. bod (mat. ¢. 1258/2026)
Informativna sprava o stave rieSenia protipovodnovych opatreni v lokalite Kynek

Uznesenie ¢islo 124/2026-MR
Predklada: p. Peter Mezei, zastupca primatora mesta Nitra
Spravodajca: p. Peter Mezei

p. primator — otvaram rozpravu. Uzatvaram rozpravu.

K materialu neboli pripomienky.

Hlasovanie ¢. 12 - 0 pévodnom predloZzenom ndvrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh -5

proti - 0

zdrzali sa - 0

Navrh bol schvaleny.

8. bod (mat. ¢. 1246/2026)
Vyvhodnotenie plnenia Akéného planu rozvoja byvania do roku 2026 k dokumentu ..Program
rozvoja byvania mesta Nitra do roku 2030 za rok 2025

Uznesenie ¢islo 125/2026-MR

Predklada: p. Miloslav Spotak, zastupca primatora mesta Nitra
Prizvany: p. Pavol Bielik, riaditel’ spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s. 1. 0
Spravodajca: p. Miloslav Spotak

p. primator — otvaram rozpravu. Uzatvaram rozpravu.
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K materialu neboli pripomienky.

Hlasovanie ¢. 13 - 0 pévodnom predloZzenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh -5

proti - 0

zdrzali sa - 0

Navrh bol schvaleny.

9. bod (mat. ¢. 1245/2026)
Navrh na pridelenie volI'ného ndjomného bytu organizacii Centrum Slnie¢ko, n. 0. za i¢elom
plnenia verejiného zaujmu

Uznesenie ¢islo 126/2026-MR

Predklada: p. Miloslav Spotak, zastupca primatora mesta Nitra

Prizvani: p- Pavol Bielik, riaditel’ spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s. r. 0
p. Mariana ](ovééové, riaditel’ka Centrum Slniecko, n. o.

Spravodajca: p. Miloslav Spotak

p. primator — otvaram rozpravu.

p. Obertas — d'akujem za slovo. Chcem sa len spytat, €o sa tyka uhrady energii, to bude na ti
neziskovu organizaciu?

p. primator — tak poprosim pani Labovskl o reakciu, to znamena, Ze kto bude platit’ energie
v tejto veci? A zaroven vitam aj pani dr. Kovacovu z centra Slniecko, vitajte u nas.

p. Labovska - vdZeny pan primdtor, vdzend mestska rada, ospravedliiujem sa, ja som myslela,
7e uz nas zavolaju k tomu prvému, ked’ podl'a poradia.

p. primator - nestihli ste.

p. Labovska - podl'a mojich informacii, to, ¢o sme mali planované, ten trojizbovy byt na
Dunajskej 8 za G¢elom zriadenia zariadenia socialnych sluzieb, tak to vlastne nevyslo. A kvoli
tomu sme navrhli v zmysle zameru na vyuzitie vo verejného zaujmu centrum Slniecko na
vyuzitie tohto trojizbového bytu. Ja nemam informadcie, akym sposobom sa potom, ze aka je
cena najmu, alebo ako sa bude potom vyuzivat’, kvoli tomu sme prizvali eSte aj pana Bielika a
pani Kovacovu za odborné otazky v rdmci vyuzivania za Centrum Slniecko. My to podporime
vzhl'adom na to, ze poskytovanie vlastne odbornej intervencie rodindm v ramci krizovej
infrastruktury byvania vlastne méme aj v strategickych dokumentoch naSich, ako je
Komunitny plan, aj Program rozvoja byvania, takisto aj v naSom VSeobecne zavdznom
nariadeni mesta Nitra ¢islo 3 z roku 22 o ndjomnych bytoch, kde mame, Ze pridelenie
vol'ného najomného bytu do nijmu organizacii, alebo zdruZeniu je mozné aj za ucelom
plnenia verejného zdujmu. A nakolko centrum Slnie¢ko dlhodobo poskytuje tu odbornu
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pomoc, ano, tak neviem, ze mozno, ¢i pan riaditel’ Bielik sa vie k tomu vyjadrit’, ¢o sa tyka
vysky nédjomného.

p. primator - tak eSte raz otdzka znela, Ze kto bude platit’ energie v tomto ndjomnom byte, tak
neviem, ¢i vie pan Bielik. Tak poprosim, pan Bielik, mate slovo.

p. Bielik - dobry den, tak je material predloZeny a pripraveny, my vlastne uzavrieme klasicka
najomni zmluvu, kde najom a energie bude uhradzat’ najomca, ¢ize Slnie¢ko. Cize na nich
bude robené aj vyuctovanie, aj teda bud’ preplatky, nedoplatky, Cize klasicky sa to da do
najomného vzt'ahu.

Hlasovanie ¢. 14 - o pévodnom predloZzenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh - 5

proti - 0

zdrzalisa - 0

Navrh bol schvaleny.

10. bod (mat. ¢. 1248/2026)
Informativna sprava k hodnoteniu plnenia III. Komunitného planu socialnych sluzieb mesta
Nitry na roky 2021 — 2025 za rok 2025

Uznesenie ¢islo 127/2026-MR
Predklada: p. Miloslav Spotak, zastupca primatora mesta Nitra
Spravodajca: p. Denisa Branikovi¢ova

p. primator — otvaram rozpravu. Uzatvaram rozpravu.
K materidlu neboli pripomienky.

Hlasovanie €. 15 - 0 povodnom predlozenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh - 5

proti - 0

zdrzalisa -0

Navrh bol schvéleny.

11. bod (mat. ¢. 1264/2026)
Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 487/2024-MZ zo dna
12.12.2024

Uznesenie ¢islo 128/2026-MR
Predklada: p. Peter Mezei, zastupca primatora mesta Nitra
Spravodajca: p. Peter Mezei

p. Spotak — otvaram rozpravu. Uzatvaram rozpravu.
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K materidlu neboli pripomienky.

Hlasovanie €. 16 - 0 povodnom predlozenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh - 5

proti - 0

zdrzalisa -0

Navrh bol schvéleny.

12. bod (mat. €. 1263/2026)
Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 488/2024-MZ zo dna
12.12.2024

Uznesenie ¢islo 129/2026-MR
Predklada: p. Peter Mezei, zastupca primatora mesta Nitra
Spravodajca: p. Peter Mezei

p. Spotak — otvaram rozpravu. Uzatvaram rozpravu.
K materialu neboli pripomienky.

Hlasovanie ¢. 17 - 0o pévodnom predloZzenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh - 5

proti - 0

zdrzali sa - 0

Navrh bol schvaleny.

13. bod (mat. ¢. 1233/2026)
Navrh na upravu znenia Sadzby cestovného MAD v Nitre ¢. 1/2023 v zmysle § 28, ods. 5
Vvyhlasky 269/2024 Z. z. v bode B)

Uznesenie ¢islo 130/2026-MR

Predklada: p. Martin Horak, prednosta Mestského uradu v Nitre
Prizvany: p- Vladimir Simko, Transdev, TD Transport, s. r. 0.
Spravodajca: p. Stefan Stefek

p. Spotak — otvaram rozpravu.

p. Obertas - d'akujem pekne. Pan Maruniak, skuste tak po lopate, Ze ¢o sa tam vlastne dviha,
celkové cestovné, alebo tak trosku na mestskej rade.

p. Spotak - tak poprosim stru¢nt informéciu, ¢o sa meni a preco sa to meni.
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p. Maruniak - vazeny pan viceprimator, vazend mestska rada. Su to iba vlastne formalne
upravy, ktoré sa tykaju ndvrhu, teda znenia jednotlivych kategérii v sadzbach cestovného.
Tyka sa to teda Styroch bodov. V ramci tej sadzby cestovného je to z dovodu zosuladenia s
vyhlaskou 269/2024, ktora vlastne ndm dava povinnost do 30. 6. zosuladit’ nase sadzby so
znenim tohto zakona a je tam tUprava v tych Styroch bodoch. Prvy bod je zostladenie teda
veku, ktory mate uvedeny aj v dovodovej sprave, ze budu tam deti od Siestich rokov veku do
dovfSenia 18 rokov. Zarovein sa vypusta na zaklade toho aj bod dva. To je druhy bod, kde su
definovani mladistvi od 16. roku do 18. roku a taktiez treti bod je zosuladenie teda
vysokoskolskych Studentov, kde st vlastne aj vysokoskolski Studenti treticho stupiia. To sa do
toho zapracovava a zdroven je tam formalna zmena v ndzve, kde osoby od 63. roku veku,
ktoré boli takto definované, sa iba formalne meni nazov, Ze seniori od 63. roku veku. Cenu
nedvihame.

Hlasovanie ¢. 18 - 0 povodnom predlozenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 6

za predlozeny navrh -5

proti - 0

zdrzalisa -0

Navrh bol schvéleny.

14. bod (mat. ¢. 1270/2026)
Navrh Dodatku ¢. 21 k Cenniku mesta Nitra v zneni dodatkov €. 1 -20

Uznesenie ¢islo 131/2026-MR
Predklada: p- Marek Hattas, primator mesta Nitra
Spravodajca: p. Miloslav Spotak

p. Spotak — otvaram rozpravu. Uzatvaram rozpravu.
K materidlu neboli pripomienky.

Hlasovanie ¢. 19 - 0 povodnom predlozenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 6

za predlozeny navrh - 6

proti - 0

zdrzalisa -0

Navrh bol schvéleny.

15. bod (mat. €. 1250/2026)
Informativna sprava o organiza¢nych zmenach ucinnych od 01.03.2026

Uznesenie ¢islo 132/2026-MR
Predklada: p. Marek Hattas, primator mesta Nitra
Spravodajca: p. Milo§ Dovicovi¢

p. Spotak — otvaram rozpravu.
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p. Oberta§ — d’akujem pekne. Ja tam méam nejaké body vytknuté v rdmci, teda tam bolo
pisané, ze teda dohodou doslo u dvoch zamestnancov, dobre si paméitam? V podstate, Ze boli
zruSené nejaké funkcie v rdmci organizaénych zmien a teda budem aj konkrétny. Pani XY
napriklad mala na starosti aktivacny, ta pozicia sa zruSila a bude nad’alej niekto vykonavat’ v
rdmci novej organizacnej Struktary ten dohlad nad aktivaénymi pracovnikmi? Potom bola
zruSena pozicia pani XY. Toto teda by mal zobrat' celti ti agendu odbor dopravy. Moja
otazka, ze kto konkrétne napriklad sa tomuto venuje a Ci starSie veci, odt’ahy vozidiel a
podobne, ¢o riesila pani XY, uz niekto aktivne riesi, alebo mdze sa stat’, Zze mame tam pol
roka, tri, Styri roky nevyrieSené a momentalne ti agendu nema kto prebrat’. Alebo kto ju riesi?
A potom asi posledna otazka, Ze odborny poradca pre komunikaciu. My sme niekol’kokrat
odvolavali odborného poradcu, stal si za nim pan primator, dolezitd, potrebna funkcia. Aky
dovod viedol pri tych vSetkych organiza¢nych zmendch k tomu, ze uznalo vedenie mesta, ze
tato funkcia je nepotrebna a treba ju zrusit? Toto by som poprosil v tychto troch bodoch
mozno vysvetlenie.

p. Horak - d’akujem velmi pekne. Co sa tyka agendy pani XY, ta sa rozdelila medzi troch
pracovnikov, respektive medzi tri odbory dokonca. Jedna je, ked’ze ona bola referentka pre
spisovu agendu, tak jeden referent pre spisovll agendu na stredisku mestskych sluzieb zostal.
Co sa tyka odfahu, teda ¢ast’ agendy, teda odtahy presli na odbor Zivotného prostredia este
pred organiza¢nou zmenou. To bolo myslim, dokonca v zmysle kontroly hlavnej kontrolorky
presun tejto agendy a ¢ast’ agendy presla pod odbor dopravy. Co sa tyka pani XY, jej agendu
ona vykonava uz dlhé roky cez dohodu o vykonani préce, alebo o pracovnej ¢innosti, jedno z
toho, Cize tato pozicia bola zrusena, ¢ize ona nad’alej vykonéava agendu na teda formou tejto
dohody. Co sa tyka poradcu pre komunikaciu, tak proste bolo vyhodnotené tak, Ze toto
pracovné miesto je nadbyto¢né a bolo zruSené.

p. Obertds - teda po siedmich rokoch bolo vyhodnotené, ze 350 000 EUR sme sice
investovali, ale zistili sme po siedmich rokoch, ze to bolo nadbyto¢né, prebyto¢né, zbytocné?
Trosku drahé vytriezvenie. VSak vSetci asi vieme, kto mame zdravy rozum, sledujeme dianie,
ze toto bolo ucelové. Povedzme si otvorene, toto bolo ucelové, ucelova zmena, pan, teda
byvaly zamestnanec, kandiduje na zupana, asi by bolo prili§ okaté, aby sa venoval aj kampani
a tvaril sa, ze funguje za 5 000 EUR, alebo to je jedno, proste neboli to malé peniaze na
mestskom urade. A pan prednosta, trosku ma to tak rozosmialo, Ze zistili sme po siedmich
rokoch a prehodnotili, Ze tato funkcia je zbyto¢na. Tak troSku nas to stdlo, ale vSak po
siedmich rokoch, lebo my sme na to viackrat na zastupitel'stve teda dotazovali, Ze preboha,
tato funkcia je skutocne zbyto¢na. Neboli podpisané uznesenia, stal si za nim primator, je
zéachranca, spasitel’, tato funkcia je spasitel’ mesta a teraz je zbytoc¢na.

p. Horak - d’akujem vel'mi pekne. Ja som to povedal troska inak, ale dobre, k tomu sa vracat’
nebudem. Pan poslanec, ked’ si uvedomite, ze vlastne vsetky tie pozicie, ktoré boli zruSené,
tak tam dlhé roky predtym boli a v jednom momente sa prislo s tym, ze st nadbyto¢né. To je
hold zmysel organiza¢nych zmien.

p. Obertd$ - pan primator, mozno tie zruSené pozicie, vy pan prednosta, mozno tie zruSené
pozicie boli omnoho prinosnejSie pre mesto a nestali nds 350 000 za sedem rokov, ako tato
pozicia. Takze odovodnenie, ze vSetky tieto pozicie boli zruSené, lebo neporovnatelné,
prepacte, toto asi neobstoji, ale aspon vieme, Co mate nachystané na zastupitel'stvo.

p. Dovicovi€ - nielenze sme celé roky vynakladali nezmyselne peniaze na tito poziciu, ale
pan XY dostal eSte aj bali¢ek na cestu. Ja vdim mdzem a mam to odloZené, nie je to, to je
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koniec koncov na stranke mesta, moja interpelacia, aj odpoved’ pana primatora. T4 rozhodne
nie je tak stara. Proste univerzalny génius, bez ktorého mesto Nitra nemdze fungovat’. Ten
rozdiel je v mesiacoch, nie v rokoch, ten rozdiel je v mesiacoch, kedy som dostal odpoved’,
aky prepotrebny je tento ¢lovek pre mesto. Nehnevajte sa na mna, tak koniec koncov na tuto
otazku moéze odpovedat’ len primator, pretoze to je jediny, koho kompetencia to je. To je
koniec koncov uvedené aj v materiali. Ale toto je hddzanie penazi 75 000 obyvatel'ov v Nitre
do kanala. Do kanala sme ich hadzali sedem rokov. A eSte sme prilozili panovi XY na cestu.
Ja teda neviem, kol’ko platov dostal. Mimochodom, podl'a zdkona, podl'a druhu, akym to bolo
ukoncené, mohol dostat’ dva, alebo tri platy. A ni€ naviac, pretoze podla kolektivnej zmluvy,
ktorh ma toto mesto uzatvoren, mu narok na dodatocné platy vznikd az po odpracovani
desiatich rokov. Takze aj to by ma zaujimalo, s kol'kymi platmi, s akym padakom pan XY
odisiel.

p. Krsiak - dakujem pekne. Moji predrecnici maji vo vela veciach vel’ku pravdu a nemyslim
si, ze uplne Standardnym, legitimnym a legalnym sposobom prebehla tato organizacna zmena.
To samozrejme moZze byt moje konstatovanie a otazka je, kto sa k tomu ako postavi. Urcite
nie je transparentné¢ a urcite nie je ani etické, ¢o sa tyka tejto zmeny. Ale mna by eSte
zaujimalo, moZzno skor s dopadom na rozpocet a teda aj otdzka toho, ako s mzdovym fondom
d’alej narabat’. Keby nam vedel dat’ niekto informaciu, kol'ko bolo v suvislosti s touto
organizatnou zmenou vyplateného odstupného? Globélne, nie na osoby, ale globélne,
respektive narokov, ktoré suviseli s touto organizacnou zmenou. To znamena to ¢islo, ktoré
sme vyplatili na odstupnom v mzdovom fonde, je to nakladanie s financiami, je to asi vec,
ktora méme pravo vediet. Keby ndm bolo pocas teda mestskej rady t4 informécia dana,
pokial’ ju nemédme tu, lebo vSak v podstate tie zi€tovania mesiaca marec uz zasli, alebo teda
neviem, ku ktorému datumu vlastne odisli, ale uz je asi pripravené. A kolko teda odide na
odstupnom v suvislosti s tymito finanénymi a organizacnymi zmenami, ktoré nastali v
Strukture. Dakujem.

p. Spotak - ja tu nemam tu informaciu, takZe pripada len moznost’ A, alebo jedna.

Hlasovanie ¢. 20 - o pévodnom predlozenom ndvrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 6

za predlozeny navrh -5

proti - 0

zdrzali sa - 1

Navrh bol schvaleny.

16. bod (mat. ¢. 1255/2026)
Navrh na opitovné zvolenie prisediacej sudkyne zradov obéanov pre Okresnv sud Nitra
na funkéné obdobie 4 rokov od zloZenia sl'ubu

Uznesenie ¢islo 133/2026-MR
Predklada: p.- Marek Hattas, primator mesta Nitra
Spravodajca: p. Miloslav Spotak

p. Spoték — otvaram rozpravu. Uzatvaram rozpravu.
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K materialu neboli pripomienky.

Hlasovanie ¢. 21 - o0 pévodnom predloZzenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh -5

proti - 0

zdrzali sa - 0

Navrh bol schvaleny.

17. bod (mat. ¢. 1257/2026)
Navrh na udelenie Ceny mesta Nitry Ing. Milanovi Hodéalovi za celozivotné literarne dielo
a jeho kultirno-spolo¢enskt angazovanost’

Uznesenie ¢islo 134/2026-MR
Predklada: p. Marek Hattas, primator mesta Nitra
Spravodajca: p. Milo§ Dovicovi¢

p. Spotak — otvaram rozpravu.

p. Bojdova — vazeny pan viceprimdtor, vazena mestskd rada. Nebudem sa podrobne venovat’
tomuto zdovodneniu ndvrhu, mate ho podrobne predlozeny a spracovany. Dovol'ujem si vSak
upozornit mestskii radu na jednu procesni pozndmku, a tou je skutoCnost, Ze pri
prerokovavani tohto navrhu v prisluSnej komisii komisia odporucila udelit’ cenu primatora
mesta Nitry. V pripade, ze sa mestska rada stotozni s odporucenim komisie, tak tento material
v sulade so vSeobecne zaviznym nariadenim uz nepokracuje na rokovanie mestského
zastupitel'stva. Ak sa nestotozni mestska rada s odporu¢enim komisie, tak 4no, ideme d’alej do
mestského zastupitel'stva.

p. Dovicovic - vel'mi stru¢ne ja si osvojujem stanovisko komisie.

p. Spotak - ako si si osvojil stanovisko komisie? Cize to je ako tym padom névrh na uznesenie
odportica primatorovi? Tak ale treba to asi predniest’ ako navrh na uznesenie, lebo inak to
modzeme konStruovat’ ako chceme.

p. Dovicovi¢ - mestskd rada prerokovala, sthlasi so stanoviskom komisie kultary a v tomto
zmysle odporuca primatorovi udelit’ cenu primatora.

Hlasovanie ¢. 22 - o navrhu na uznesenie — mestskd rada prerokovala a suhlasi
so stanoviskom komisie a v tomto zmysle odporica primatorovi udelit’ cenu primatora:
prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh -3

proti - 0

zdrzali sa - 2

Navrh nebol schvialeny.

Hlasovanie €. 23 - o pdvodnom predloZenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 5
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za predlozeny navrh -3
proti - 2
zdrzali sa - 0

Navrh nebol schvialeny.

p. Spotak - este sa spytam pani Bojdovej, potrebujeme, aby mestska rada odporuéila v tomto
pripade v zmysle VZN? Neviem presne, aké st tam podmienky, alebo mdze byt len mestska
rada prerokovala a potom sa rozhodne?

p. Bojdova - tak ako som povedala, aby mohol byt ndvrh posunuty na rokovanie mestského
zastupitel'stva, potrebujeme sthlasné odporucenie mestskej rady. V pripade, Ze mestska rada
neodporuci, tak sa teda postupuje d’alej. Ale druhé vec je aj to, Ze na udelenie ceny primatora
nie je potrebné odporucenie mestskej rady, je to vylucne v jeho kompetencii.

p. Spotak - no dobre, ale pokusime sa predsa len prijat’ nejaké uznesenie. Takze dohodovacia
komisia. Kto bol proti? Milo§? Tak poprosim pana Dovicovica a pana Guta, nech sa pokusia
navrhnut’ nejaké prijatelné uznesenie. Dobre, madme tu naSe oblubené, mestska rada
prerokovala.

Hlasovanie ¢. 24 - o navrhu na uznesenie (p. DoviCovi¢, p. Gut) — mestskd rada uvedeny
material prerokovala:

prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh -5

proti - 0

zdrzalisa -0

Navrh bol schvéleny.

18. bod (mat. ¢. 1243/2026)
Navrh na nakladanie s nehnutel'nost'ou vo vlastnictve Mesta Nitra (odpredaj Casti o vymere
40 m? z parc. reg. C KN parc. &. 4249/1 v k. 4. Nitra) - PHOZ

Uznesenie ¢islo 135/2026-MR
Predklada: p. Martin Horak, prednosta Mestského tradu v Nitre
Spravodajca: p. Miroslav Gut

p. Némova — uviedla material.

K materidlu neboli pripomienky.

Hlasovanie ¢. 25 - 0 povodnom predlozenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh -5

proti - 0

zdrzalisa -0

Navrh bol schvéleny.
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19. bod (mat. €. 1253/2025)
Navrh na nakladanie s nehnutel’'nost’ou vo vlastnictve Mesta Nitra (zamer prendjmu a prenajom
¢asti nehnutel'nosti vo vlastnictve Mesta Nitra — Stani¢na a Cintorinska ul.) - PHOZ

Uznesenie ¢islo 136/2026-MR
Predklada: p. Martin Horak, prednosta Mestského uradu v Nitre
Spravodajca: p. Miroslav Gut

p. Spotak — otvaram rozpravu.

p. Mezei - d’akujem za slovo, ja by som sa rad informoval, ako boli zapracované poziadavky
z uznesenia vyboru mestskej Casti.

p. Némova - poziadavka vyboru mestskej Casti bolo zachovat’ kontinualnost’ Sirky chodnikov
na Cintorinskej a odovzdat’ pozemky pod budiicim chodnikom do vlastnictva mesta Nitra. To
znamena, ¢o sa tyka Sirky chodnikov, to odbor majetku neriesil. Bude to predmetom myslim,
stavebného povolenia a v uzneseni je zapracované ako v bode 1, tak aj v bode 2, ze po
schvaleni a nadobudnuti pravoplatnosti kolauda¢ného rozhodnutia k tymto stavebnym
objektom budu tieto stavebné objekty odovzdané za symbolické ndjomné do vlastnictva mesta
Nitra.

p. Mezei — dakujem. Ddvam névrh, ze mestska rada material vracia na dopracovanie, nakol'’ko
tie pripomienky vyboru mestskej Casti zapracované do toho zmluvného vztahu neboli,
nakol’ko toto je jeden z naSich mala nastrojov, ako dokdzeme tlacit’ mozno na niektoré vicsie
parametre, ako norma uklada. Dakujem pekne.

Hlasovanie ¢. 26 - o navrhu na uznesenie (p. Mezei) — mestska rada vracia uvedeny material
na dopracovanie:

prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh - 4

proti - 1

zdrzali sa - 0

Navrh nebol schvaleny.

Hlasovanie ¢. 27- 0 pdvodnom predlozenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh - 2

proti - 2

zdrzali sa - 1

Navrh nebol schvialeny.

p. Spotak — dohodovacia komisia mestské rada prerokovala.
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Hlasovanie ¢. 28 - o navrhu na uznesenie (dohodovacia komisia) — mestska rada uvedeny
material prerokovala:

prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh -5

proti - 0

zdrzalisa -0

Navrh bol schvéleny.

20. bod (mat. €. 1259/2026)
Navrh na zamer a nakladanie s majetkom Mesta Nitra (prendjom pozemkov pre spolocnost’
euroAWK. spol. sr. 0.) - PHOZ

Uznesenie ¢islo 137/2026-MR
Predklada: p. Martin Hordak, prednosta Mestského tradu v Nitre
Spravodajca: p. Igor Krsiak

p. Spotak — otvaram rozpravu. Uzatvaram rozpravu.
K materialu neboli pripomienky.

Hlasovanie ¢. 29 - o pévodnom predloZzenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh -5

proti - 0

zdrzali sa -0

Navrh bol schvaleny.

21. bod (mat. ¢. 1266/2026)

Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 302/2021-MZ zo dna
09.09.2021, Navrh na nakladanie s nehnutel'nostami vo vlastnictve mesta Nitra v k. 1. Nitra
a navrh na ukoncéenie Najomnej zmluvy so zriadenim predkupného prava €. j. 2631/2017/0M
zo dna 1.12.2017 (RH-invest, s. r. 0. — odpredaj Casti pozemkov pre stavbu .,Parovéan®) -
PHOZ

Uznesenie ¢islo 138/2026-MR
Predklada: p. Martin Hordak, prednosta Mestského tradu v Nitre
Spravodajca: p. Miroslav Gut

p. Spotak — otvaram rozpravu.

p. Némova - ja by som len chcela este k povodnému materialu, ¢ize tam boli dve alternativy,
¢ize sa hlasovalo o alternative ¢islo jedna, ano? Len aby to odznelo. Ano, v euroAWK.

p. Mezei - d’akujem za slovo. Tu by som sa rad informoval teda, ze lebo v materidli sa
spomina, ze sa zvicsil rozsah toho, o mu ideme predat’. O Co sa zvacsil ten rozsah, z akého
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dovodu sa zvicsil? Nebolo to zrejmé z toho materialu, ¢i to vieme vysvetlit'. Idealne, no asi
premietnut’ nie.

p. Némova - rozsah sa zvicsil na zdklade predloZenej novej projektovej dokumentécie, ktora
bola odstihlasen4 titvarom hlavného architekta. To vlastne znamen4, Ze ide priblizne o 30 m?,
kde vlastne aj to odkupenie bude riesit’ len tu Cast, nové parkovacie miesta bude riesit’ na
svojom. Mate v prilohe povodnu projektovi dokumentaciu a taktiez prilozenti aj novu
projektovil dokumentaciu, ako to bolo zmenené.

p. Mezei - na zastupitel'stvo, nech sa doplni, ¢o je ten rozdiel, ktory sa zvicSuje. Vyznacit' to
bud’ do tej novej, alebo tej povodnej, nech je to prelozené cez seba, nech vidime, Ze preco sa
to zvicSuje a kam sa to zvdcSuje, €i sa neodoberaju nejaké parkovacie miesta v tej lokalite.
Lebo viem, ze toto tam bol kamen urazu, ked’ sme to schvalovali pred x rokmi, Ze sme mu
tam davali povinnost’ nie¢o dobudovat’. To sa dneska vypustilo, to dobudovanie parkovacich
miest. A druhd moja otdzka je, dva materialy dozadu sme to mali vratane DPH, ten znalecky,
7e vratane DPH a tu je to myslim, znalecky posudok plus DPH. Ci je tam nejaky jednotny
uzus, ze bud’ to ddvame vratane DPH ten znalecky, alebo je to plus DPH ten znalecky. Ono sa
to lisi v tych materialoch, takze ¢i tam je nejakd metodika k tomu.

p. Némova - mesto je platcom DPH pri odpredaji pozemkov z toho dévodu. Ak v znaleckom
posudku nie je uvedené, Ze cena je vratane DPH, tak odpori¢ame navysit’ ti sumu odpredaja
za a o DPH, ktora vlastne by bola navySend kupujicemu. Z toho dévodu mesto ziska za meter
Stvorcovy presne ti cenu podl'a znaleckého posudku.

p. Mezei - d’'akujem, len bolo by to teda dobré zjednotit’, pretoze hovorim, pri niektorych
materidloch, ked’ som si pozeral aj tie znalecké posudky, bolo dva materialy dozadu v Starom
meste 51 EUR a dali sme to, Ze vratane DPH. Teraz ddvame v Starom meste 192 EUR za
meter Stvorcovy plus DPH. Tak si povedzme, Ze bud’ budeme mat’ vSetky bez DPH, alebo s
DPH, hej, Ze nech to zjednotime.

p. Némova - v podstate uznesenie je pripravované aj v sulade s odporucanim komisie
majetku. Cize pri niektorych pozemkoch odporti¢aju navysit o DPH, v niektorych nie, ale
mozeme pristupit’ k tomu, ze budeme jednotne uz davat vsetko.

p. Spotak - budeme hlasovat. Treba tam cenu doplnit? Tak navrhujem cenu v zmysle
znaleckého, ktora predstavuje 191,76 EUR za meter Stvorcovy. Pani Neumovd, plus DPH, ¢i
bez DPH?

p. Némova - odporac¢am tak, ako je uvedené v uzneseni, plus DPH.

Hlasovanie &. 30 - 0 navrhu na uznesenie (p. Spotak) — cena 191,76/m> + DPH:
prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh -5

proti - 0

zdrzalisa -0

Navrh bol schvéleny.

40



Hlasovanie ¢. 31 - o navrhu na uznesenie ako celku:
prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh -5

proti - 0

zdrzalisa - 0

Navrh bol schvaleny.

22. bod (mat. €. 1256/2026) 5
Navrh na nakladanie s nehnutel’'nost'ou vo vlastnictve Mesta Nitra (Pneuservis GAJDOS, s.r.0.
— odpredaj pozemku parc. reg. C KN ¢&. 2748/3. k. 1. Nitra)

Uznesenie ¢islo 139/2026-MR
Predklada: p. Martin Horak, prednosta Mestského uradu v Nitre
Spravodajca: p. Igor Krsiak

p. Spotak — otvaram rozpravu.

p. Mezei — dakujem za slovo. Som rad, Ze tu sa trosku hybeme vpred, Ze st tu nejaké nazory
komisie, to odpredat’ za nejakych podmienok, ale aj vybor mestskej Casti tam daval, aby sme
vyjednali s tym Ziadatel'om predkupné pravo, aj na jeho pozemok. Nech potom, ked’ sa bude
nahodou riesit’ t& VPS, nech mame aj nas, aj tu jeho cast’ nejakym spdsobom podchytent. Tu
zas so znaleckym posudkom ideme na 270 EUR, predtym na vystavbu bytov, myslim, ze
Styroch podlazi bolo 190 v centre mesta. Tu na stanici v trase VPS je to 270 EUR, tak trosku
sa tak cudujem tomu, ako to ti znalci striel’aji. Tak, ako povedal pan KrSiak dneska, tak vie sa
to tam hybat’ par percent, ale nie, ze 190 verzus 270 navySe v trase VPS. Na v zasade halu,
kde majl pneuservis, tak som taky trosku z toho prekvapeny. Za mia navrhujem uznesenie,
iba ze, mestska rada prerokovala, pretoze asi bude treba dopracovat, ak sa na tom zhodneme,
do zastupitel'stva t ¢ast’, o navrhoval vybor mestskej Casti, s ktorou sa stotoZnila aj komisia
finan¢na. Dakujem.

p. Obertas - Peter, potom moja otazka. Ked’ majitel’, pripadne po dvoch rokoch si povie, ze
teda konci, bude mat teda predkupné pravo mesto, oslovi nas, samozrejme je na nds, Ci
akceptujeme, alebo vyuZijeme, nevyuzijeme. Co sa tyka teda nejakej ceny, v tomto pripade
ten objekt my si budeme dévat’ robit’ posudok, alebo musime si nejaky kontrolny posudok
urobit, lebo on moze ako majitel’ povedat, Ze moje to ma 500 EUR hodnotu za meter
Stvorcovy a teda my si musime dat’ kontra asi urobit’. A teraz je to o tom, ¢i on pristipi na tuto
alternativu, lebo my nemusime suhlasit’ s jeho napriklad 500 EUR navrhom, ¢o je moc. VSak
on to bude chciet’ predat, lebo mdze takato doba, ze vSak Spekulantsky teraz poviem, Ze aha,
mesto to musi odkupit’, tak ja sa po dvoch rokoch skon¢it’, mesto kup. Ci sa aj na toto myslelo
a akou pojdeme vlastne alternativou, ze my si nechame urobit’ teda kontrolny nejaky posudok
znalecky a potom budeme asi musiet’ obchodovat, bartrovat’ s majitelom, ze kde sa stretneme
na nejakej sume.

p. Mezei - dobre sa pytas. Prave preto sme davali ako keby ti poziadavku, lebo on chce
dneska ten pozemok nas, aby mohol robit’ rekonstrukciu, atd’., kvoli banke a podobne. A
padlo na vybore mestskej Casti a teda komisia si to osvojila, Ze pod'me ziskat nejaki
vyhodnejsiu poziciu do budicna voci tym jeho pozemkom, o tam ma tieZ pod tou budovou.
A zéaroven tam ddvame, Ze za ti sumu, ¢o dneska my preddvame a ten znalecky posudok sme
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si myslim, robili my, predpokladam. Zato sa na to pytam, ze my, ked’ budeme dokupovat’ tu
druht ¢ast’ od neho a budeme sa drzat’ tych 270 EUR, ¢o je o dost’ viac, skoro dvojnasobok,
alebo o 50 percent viac ako to, co ideme preddvat’ RH Investu na Parovciach, tak neviem, ze
¢i td cena, Ze ¢i uvazujeme o tomto, ze v buducnosti, ked’ to budeme chciet’ my odkupit’, atd’.,
ze preco je ta cena tak vySponovand hore oproti nieComu, kde ich zostava Styri podlazia
bytov, akoze neviem.

Hlasovanie ¢. 32 - o navrhu na uznesenie (p. Mezei) — mestskd rada uvedeny material
prerokovala:

prezentovali sa - 6

za predlozeny navrh - 6

proti - 0

zdrzalisa -0

Navrh bol schvaleny.

23. bod (mat. ¢. 1265/2026)
Navrh na nakladanie s nehnutel'nostami vo vlastnictve Mesta Nitra v k. . Chrenova (zamena
pozemkov s SPU v k. 6. Nitra a Chrenova)

Uznesenie ¢islo 140/2026-MR
Predklada: p. Martin Horak, prednosta Mestského uradu v Nitre
Spravodajca: p. Igor Krsiak

p. Spotak — otvaram rozpravu. Uzatvaram rozpravu.
K materidlu neboli pripomienky.

Hlasovanie ¢. 33 - 0 povodnom predlozenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 6

za predlozeny navrh - 6

proti - 0

zdrzalisa -0

Navrh bol schvéleny.

24. bod (mat. ¢. 1254/2026)
Navrh na odktpenie stavby do vlastnictva Mesta Nitra a odovzdanie na prevadzkovanie
(stavba ..Splaskova kanalizdcia ulica Pod trnkami‘‘ v kat. uzemi Kynek)

Uznesenie ¢islo 141/2026-MR
Predklada: p. Martin Horak, prednosta Mestského tradu v Nitre
Spravodajca: p. Pavol Obertas

p. Spotak — otvaram rozpravu. Uzatvaram rozpravu.

K materialu neboli pripomienky.
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Hlasovanie ¢. 34 - o pévodnom predloZzenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 5

za predlozeny navrh -5

proti - 0

zdrzalisa - 0

Navrh bol schvaleny.

25. bod (mat. ¢. 1244/2026)
Navrh na nadobudnutie nehnutel'nosti do vlastnictva Mesta Nitra (stavebnv obijekt ..SO 03
splaskova kanalizacia® navrhovany v rdmci planovanej stavby ..IBV Prvosienka‘)

Uznesenie ¢islo 142/2025-MR
Predklada: p. Martin Horak, prednosta Mestského uradu v Nitre
Spravodajca: p. Igor Krsiak

p. Spotak — otvaram rozpravu. Uzatvaram rozpravu.
K materidlu neboli pripomienky.

Hlasovanie ¢. 35 - 0 povodnom predlozenom navrhu na uznesenie:
prezentovali sa - 6

za predlozeny navrh - 6

proti - 0

zdrzalisa -0

Navrh bol schvéleny.
26. bod (R6zne)

p. Dovicovi¢ — ja mam jeden navrh, ktory sa tyka kontroly plnenia uzneseni. Na mestskej rade
tymto bodom zaciname, na mestskom zastupitel'stve sa presunulo na zaver, kedy uz
samozrejme tu nikto z vedicich nie je a vo vdcSine pripadov sa samozrejme kontrola plnenia
uzneseni tyka jednotlivych odborov. Takze by som povazoval za vhodné, keby sme tento
postup, aky uplatiiujeme na mestskej rade, uplatnovali aj na mestskom zastupitel'stve a nie na
konci, kedy sa to uz hadze pomalicky do koSa, to je jedna vec. A druha vec je, chcem sa
spytat, naco sa stale v materidloch, ¢i do mestskej rady, alebo do zastupitel'stva uvadza post
spravodajcu, ked’ tato pozicia, respektive jeho vykon sa absolitne ignoruje. Naco to tam je?
Bud’ sa drzme mimochodom, rokovacieho poriadku, alebo rokovaci poriadok ignorujme, ale
potom sem to nepiSme, dobre? Nikto za poslednych niekol’ko rokov, ziadny spravodajca na
mestskom zastupitel'stve neexistoval.

p. Spoték - uzatviram rozpravu v bode rézne a uzatviram v tomto bode, aj po tomto bode
mestsku radu. Vidime sa.
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Primator Mesta Nitry pod’akoval pritomnym a ukoncil rokovanie.

Marek Hattas Martin Hordk
primator prednosta
mesta Nitry Mestského tiradu v Nitre
OVEROVATELIA:

p. Miloslav Spotak
a

p. Igor Krsiak

V Nitre, dia 10.04.2026

Vyhotovila:
Ing. Anetta Plesnikova
referentka pre ¢innost’ organov mesta
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