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Mestské zastupiteľstvo v Nitre 

p r e r o k o v a l o 

protest prokurátora proti Všeobecne záväznému nariadeniu mesta Nitry 

č. 1/2024 o dočasnom parkovaní motorových vozidiel na vymedzených 

úsekoch miestnych ciest na území mesta Nitra, 

b e r i e   n a   v e d o m i e  

protest prokurátora proti Všeobecne záväznému nariadeniu mesta Nitry 

č. 1/2024 o dočasnom parkovaní motorových vozidiel na vymedzených 

úsekoch miestnych ciest na území mesta Nitra, 

 a 

- vyhovuje protestu prokurátora proti napadnutým ustanoveniam - § 

9 ods. 5; § 8 ods. 8; § 8 ods. 9; § 8 ods. 12 a ods. 2 Prílohy č. 4 

Všeobecne záväzného nariadenia mesta Nitry č. 1/2024 o dočasnom 

parkovaní motorových vozidiel na vymedzených úsekoch 

miestnych ciest na území mesta Nitra  

-     nevyhovuje protestu prokurátora proti napadnutým ustanoveniam § 

9 ods. 6; § 1 ods. 2 písm. d); § 9 ods. 8; § 12 ods. 3 Všeobecne 

záväzného nariadenia mesta Nitry č. 1/2024 o dočasnom parkovaní 

motorových vozidiel na vymedzených úsekoch miestnych ciest na 

území mesta Nitra  

 

Podpis predkladateľa:  
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Prerokovanie protestu prokurátora Okresnej prokuratúry Nitra, zn. Pd 220/25/4403-2 

proti 

Všeobecne záväznému nariadeniu mesta Nitry  č. 1/2024 o dočasnom parkovaní motorových 

vozidiel na vymedzených úsekoch miestnych ciest na území mesta Nitra 
 

     Dňa 20.10.2025 bol Mestu Nitra doručený protest prokurátora Okresnej prokuratúry Nitra                    

Pd 220/25/4403-2, ktorým prokurátor okresnej prokuratúry napadol zákonnosť niektorých ustanovení 

Všeobecne záväznému nariadeniu mesta Nitry č. 1/2024 o dočasnom parkovaní motorových 

vozidiel na vymedzených úsekoch miestnych ciest na území mesta Nitra (ďalej len „VZN č. 

1/2024) a navrhol tieto ustanovenia vypustiť, resp. nahradiť ustanoveniami, ktoré budú v súlade so 

zákonmi, a to v lehote 90 dní od doručenia protestu.  

 

Nesúlad VZN č. 1/2024 so zákonmi vidí Okresná prokuratúra Nitra v týchto oblastiach (ustanoveniach): 

 

I/ Vydávanie parkovacej karty podmienené neexistenciou nedoplatku voči mestu považuje 

prokuratúra za diskriminačné.  

 

§ 9 ods. 6 VZN č. 1/2024: „Parkovaciu kartu nemožno vydať žiadateľovi, ktorý má v deň podania 

žiadosti o vydanie PK evidovaný nedoplatok voči Mestu Nitra na miestnych daniach alebo nedoplatok 

za komunálne odpady a drobné stavebné odpady, alebo akúkoľvek inú peňažnú pohľadávku. PK 

nemožno vydať na bytovú jednotku, ku ktorej je evidovaný nedoplatok voči mestu Nitra.“  

 

     Podľa prokuratúry uvedená podmienka predstavuje svojvoľné a diskriminačné vymedzenie 

podmienky poskytovania služby, ktorá nemá oporu v zákone a jej účelom je zamedzenie poskytnutia 

služby. Jedná sa o diskrimináciu z dôvodu majetkového postavenia dotknutých osôb – ekonomicky 

nedisciplinovaných obyvateľov. Mesto nemôže svoje vrchnostenské postavenie, ktoré má ako správca 

dane, prenášať do poskytovania verejnej služby. Napadnuté ustanovenie predstavuje skryté trestanie 

a sankcionovanie, na kreovanie ktorého mesto nie je oprávnené zo žiadneho zákona. Vymáhanie 

poplatku za odpady má zákonom vymedzené postupy, ktoré mesto má realizovať v rovine aplikácie 

práva. Rovinu aplikácie práva nie je možné premietať do roviny tvorby práva. Mesto nemôže donucovať 

obyvateľov k plneniu ich povinností inak, než v zmysle platných právnych predpisov. 

 

     Mesto Nitra malo v minulosti vydanú VZN č. 8/2014 o dočasnom parkovaní a území mesta 

Nitra v znení neskorších dodatkov, ktorá obdobne podmieňovala vydanie parkovacej karty riadnou 

úhradou poplatku za komunálne odpady.  

     Uvedená podmienka vo VZN č. 8/2014 už bola na základe žaloby Krajskej prokuratúry v Nitre 

riešená Krajským súdom v Nitre, ktorý uznesením sp. zn. 15S/3/2021 zo dňa 14.03.2023, žalobu 

prokurátora o vyslovenie nesúladu časti VZN č. 8/2014 so zákonom - konkrétne § 6 ods. 2 zákona č. 

369/1990 Zb. zamietol s odvodnením, že správa miestnych komunikácií, pod ktorú nepochybne patrí aj 

regulácia parkovacej politiky, je výkonom samosprávnej (originálnej) pôsobnosti mesta – normotvorba 

sa spravuje § 6 ods. 1 zákona č. 369/1990 Zb.. Keďže žalobný petit prokurátora bol koncipovaný vo 

vzťahu k porušeniu § 6 ods. 2 zákona č. 369/1990 Zb., čo je ustanovenie regulujúce normotvorbu pri 

prenesenom výkone štátnej správy, bol nesúlad napadnutých ustanovení s § 6 ods. 2 zákona č. 369/1990 

Zb. a priori vylúčený. Súd - viazaný v danom konaní žalobným návrhom – preto žalobu zamietol.  

    Proti právoplatnému rozhodnutiu Krajského súdu v Nitre sp. zn. 15S/3/2021 podal prokurátor 

kasačnú sťažnosť, o ktorej Najvyšší správny súd v Bratislave rozhodol dňa 30.09.2025 tak, že 

uznesenie Krajského súdu v Nitre zrušil a vec vrátil na ďalšie konanie Správnemu súdu 

v Bratislave. Najvyšší správny súd v Bratislave dal v plnom rozsahu za pravdu Krajskému súd v Nitre, 

že oblasť parkovacej politiky spadá do samosprávnej kompetencie,  a teda originálnej normotvornej 

právomoci obce. Vec vrátil na ďalšie konanie len z toho dôvodu, rozhodnutie je potrebné ešte doplniť 

o právne posúdenie samotnej žalobnej argumentáciou, t. j. vyhodnotiť, či obmedzenie neplatičov 

v prístupe k parkovaniu nie je v rozpore so zákonom.  

 

    Za súčasnej situácie, keď ohľadom právneho posudzovania tejto otázky prebieha súdne konanie, 

odporúčame podmienku neexistencie dlhu voči mestu vo VZN zachovať, avšak len pokiaľ ide 
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o neexistenciu dlhu na daniach a poplatku za komunálny odpad, nie pokiaľ ide o neexistenciu „iného 

dlhu“ - v texte VZN č. 1/2004 preto odporúčame vypustiť časť „alebo akúkoľvek inú peňažnú 

pohľadávku“. 

 

      Povinnosť osôb uhrádzať miestne dane a poplatok za komunálne odpady vyplýva na základe 

článku159 Ústavy SR zo zákona č. 482/2004 Z.z. o miestnych daniach v z. n. p., zatiaľ čo iné platobné 

povinnosti (napr. vzniknuté zo zmlúv) majú materiálne inú právnu povahu, proces potvrdzovania ich 

existencie, vymáhania.  

  

      Pri výkone samosprávy (originálnej právomoci) sú mestá viazané len ústavou, ústavnými zákonmi, 

zákonmi a ratifikovanými medzinárodnými zmluvami. Ich normotvorná právomoc sa riadi Čl. 68 

Ústavy SR: „Obec môže vo veciach územnej samosprávy a na zabezpečenie úloh vyplývajúcich pre 

samosprávu zo zákona vydávať VZN.“ Otázky spadajúce do samosprávnej kompetencie si môže obec  

vždy upraviť formou VZN aj bez výslovného splnomocnenia zákonom, musí však pritom rešpektovať 

Čl. 13 Ústavy SR: „Povinnosti možno ukladať zákonom, na základe zákona, v jeho medziach a pri 

zachovaní základných ľudských práv a slobôd.“  

 

Podľa názoru Ústavného súdu SR Všeobecne záväzné nariadenie obce nemožno považovať za 

nesúladné s Ústavou Slovenskej republiky len na tom základe, že vo svojich ustanoveniach obsahuje 

aj bližšiu úpravu o povinnostiach vo vzťahu k fyzickým a právnickým osobám, ak tieto povinnosti 

majú inak oporu v zákone a neprekračujú ústavný ani zákonný rámec (z nálezu sp. zn. I ÚS 53/00 z 25. 

apríla 2002). 

 
    Máme za to, že ustanovenie podmienky neexistencie nedoplatkov na miestnych daniach 

a poplatku za KO nevybočuje z medzí samosprávnej normotvorby, nakoľko: 

 

- na základe Čl. 68 Ústavy SR, podľa § 4 ods. 3 písm. f) zákona č. 369/1990 Zb. (obec vykonáva 

správu miestnych ciest), podľa § 6 ods. 1 zákona č. 369/1990 Zb. (obec môže vo veciach územnej 

samosprávy vydávať nariadenia) a podľa § 6a ods. 1 zákona č. 135/1961 Zb. (obec vo VZN 

ustanoví výšku úhrady za dočasné parkovanie, spôsob jej platenia a spôsob preukázania jej 

zaplatenia)  – môže obec upraviť vydávanie PK ako jedného zo spôsobov určenia výšky, 

platenia a preukázania zaplatenia parkovného a túto podmieniť zaplatením daní, ktoré je 

občianskou povinnosťou danou zákonom – teda nedochádza ku kreovaniu nových právnych 

povinnosti nad rámec zákona, ani v rozpore so zákonom. V rámci výkonu samosprávy mesto  

môže upraviť aj vzťahy, ktoré nie sú upravené v zákone, ak takáto úprava zákonu neodporuje. 

Mesto je oprávnené si do svojho VZN upraviť i bližšie podmienky a predpoklady výkonu 

správy nad svojím majetkom. 

 

- každý občan má možnosť uhradiť poplatok za parkovanie prostredníctvom parkovacieho lístka, 

alebo SMS. Nie je nevyhnutné, aby obyvateľ parkovaciu kartu vlastnil. Parkovacia karta 

predstavuje benefit, ktorý mesto poskytne bez rozdielu každej fyzickej osobe, ktorá 

kumulatívne splní všetky podmienky pre jej vydanie. Takéto nastavenie vzniku nároku na 

parkovaciu kartu má jednoznačne normatívny a nediskriminačný charakter. Služba so 

zvýhodneniu cenu je poskytnutá pre všetky osoby, ktoré splnili platobné povinnosti voči mestu. 

Zvýhodnená cena parkovného pre osoby, ktoré splnili svoje záväzky voči mestu, nie je z nášho 

pohľadu diskrimináciou z dôvodu majetku fyzickej osoby ako sa uvádza v proteste. Zohľadňuje 

reálnu situáciu dostupnosti parkovacích miest a zabezpečuje udržanie stavu, kedy držitelia 

parkovacích kariet za zaplatenú úhradu parkovného ešte majú možnosť využitia parkovacieho 

miesta ako protiplnenia poskytnutého zo strany mesta, nakoľko ide o platenú službu. 

Nevydaním PK mesto nikomu právo parkovania neodníma ani neobmedzuje a na druhej strane 

držba parkovacej karty nikomu možnosť parkovania nezaručuje.  

  

- právo na parkovacie miesto nie je základným ľudským právom a už vôbec ním nie je právo na 

parkovacie miesto v blízkosti obydlia, preto namietanou právnou úpravou nemôže ani 
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teoreticky zasiahnuté do základných ľudských práv a slobôd – nedochádza k porušeniu čl. 13 

Ústavy SR 

 

- v rámci procesu vydania parkovacej karty mesto stanovilo okrem podmienky neexistencie 

nedoplatkov, aj iné (ďalšie) podmienky pre vydanie parkovacej karty (napr. vlastníctvo, resp. 

iný užívací vzťah žiadateľa k motorovému vozidlu, trvalý pobyt, resp. užívacie právo 

k nehnuteľnosti v spoplatnenej zóne). Ustanovenie týchto iných podmienok prokuratúra 

nepovažuje za problematické alebo diskriminačné, pričom ich nesplnenie sa rovnako spája so 

stratou nároku na vydanie parkovacej karty – princíp je rovnaký, prístup prokuratúry je 

rozdielny - podmienka právneho vzťahu k bytu a k mot. vozidlu by mohla byť z pohľadu optiky 

prokuratúry ponímaná rovnako diskriminačne vo vzťahu k osobám, ktoré autom a/alebo 

nehnuteľnosťou v spoplatnenej zóne nedisponujú, a preto nemajú nárok na vydanie PK). Ani 

tieto podmienky nevyplývajú zo žiadneho právneho predpisu a sú výslovným produktom 

normotvornej činnosti mesta Nitry. 

 

- mesto ako dobrý hospodár a v súlade s verejným záujmom má preverovať, či si obyvateľ plní 

všetky povinnosti a zaplatil všetky úhrady, ktoré mu zo zákona a iných právnych predpisov 

vyplývajú - uvedené je v súlade s oprávnením a povinnosťou mesta prispievať svojou činnosťou 

k  riadnemu plneniu zákonných povinností ich adresátmi (podľa § 3 ods. 1 správneho poriadku 

obce ako správne orgány sú povinné chrániť záujmy štátu a spoločnosti, práva a záujmy 

fyzických osôb a právnických osôb a dôsledne vyžadovať plnenie ich povinností) 

 

- mesto vynakladá nemalé finančné prostriedky na vybudovanie a správu parkovacích miest. 

Množstvo finančných prostriedkov takto vynaložených nereflektuje príjmy získané 

z parkovného. Rozdiel je financovaný z rozpočtu mesta, ktorý je tvorený aj z poplatkov a daní 

ostatných obyvateľov. Bonifikácia obyvateľov s uhradenými  daňami a ich motivovanie (nie 

sankcionovanie!) k plneniu platobných povinností  je v súlade s verejným záujmom,  pretože 

včasná úhrada poplatkov prispieva k riadnemu fungovaniu mesta a všestrannému rozvoju jeho 

územia, ktoré je na prospech všetkých obyvateľov.  

 

- nevydávanie PK dlžníkom jednoznačne nepovažujeme za správne stotožňovať a vykladať ako 

sankcionovanie alebo trestanie, pretože neobsahuje prvky donucovacej moci voči dlžníkovi 

a nie je spôsobilé zabezpečiť úhradu pohľadávky mesta (na rozdiel od exekučného konania), 

nemá žiadnu právnu silu donútiť dlžníka k úhrade nedoplatku, teda v skutočnosti nedochádza 

ani k ustanoveniu sankcie, ani nového prostriedku pre vymáhanie nedoplatkov. Vždy je na 

slobodnom rozhodnutí žiadateľa, či nedoplatok uhradí alebo využije iný spôsob platenia 

parkovného ako PK alebo využije iné parkovacie miesto – napr. mimo spoplatnenej zóny. 

Rozhodnutie občana o dobrovoľnej úhrade nedoplatkov však prináša občanovi (príp. mestu) 

najmä úsporu na trovách exekučného konania.    

 

- obdobne aj iné predpisy a mechanizmy prijímané orgánmi verejnej moci viažu poskytnutie 

určitých benefitov (najčastejšie finančnej podpory vo forme dotácií, NFP a pod.) na riadne 

splnenie všetkých platobných povinností minimálne vo vzťahu k ich poskytovateľovi, 

ale spravidla aj na splnenie ďalších poplatkových, daňových, odvodových povinností vo vzťahu 

k iným subjektom. Rovnako samosprávy, vrátane mesta Nitry, podmieňujú neexistenciou 

nedoplatku aj získavanie iných benefitov poskytovaných v ich pôsobnosti (napr. dotácie a iné 

fakultatívne finančné príspevky z rozpočtu obce, nájomné bývanie...). 

 

Vzhľadom na uvedené dôvody máme za to, že ustanovená podmienka neexistencie nedoplatkov na 

daniach je legitímna a neprieči sa objektívnemu právu. Vnesením požiadavky na riadne plnenie 

základných ústavných občianskych povinností (platenia daní) do možnosti získania parkovacej karty 

(ako finančne zvýhodneného parkovného) sa napĺňa princíp spravodlivosti a realizuje aj výchovno - 

prevenčná funkcia pozitívneho práva, čo je v plnom súlade s princípmi právneho štátu. Prispieva sa 
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k regulačnej funkcii parkovacej politiky. Skutočnosť, že občania – neplatiči nemajú lacnejšie parkovné, 

nie je možné považovať za diskrimináciu z titulu majetku. Obdobne by sa po zrušení predmetného 

ustanovenia mohli domáhať žiadatelia, ktorí majú uhradené všetky záväzky voči mestu, že sú 

diskriminovaní voči neplatičom.  
 

 

II/  Ustanovenie iných diskriminačných podmienok viažúcich sa na technické údaje vozidla  (§ 2 

písm. d) VZN č. 1/2024). 

 

§ 1 ods. 2 písm. d) VZN č. 1/2024: „ Na účely tohto VZN sa rozumie: motorovým vozidlom – vozidlo 

kategórie 3 L, M1 a N1 s dĺžkou do 5,35 m“ 

 

Odkaz pod čiarou odkazuje na § 4 ods. 2, 3 a 4 zákona č. 106/2018 Z.z. o prevádzke vozidiel v cestnej 

premávke a o zmene a doplnení niektorých zákonov, ktorý obsahuje podrobnejšiu špecifikáciu vozidiel 

príslušnej kategórie.  

 

§ 9 ods. 8 VZN č. 1/2024: „Parkovacie karty môžu byť vydané iba pre motorové vozidlá kategórie13 L, 

M1 a pre vozidlá kategórie N1 s celkovou dĺžkou nepresahujúcou 5,3 m. PK sa vydá aj žiadateľovi o 

vydanie PK, z týchto kategórií vozidiel, s dĺžkou vozidla presahujúcou 5,30m, ktorý je súčasťou 

viacpočetnej rodiny (tzn. má 4 a viac maloletých detí) a všetci členovia domácnosti takéhoto žiadateľa 

majú trvalý pobyt na území mesta Nitra.“  

 
 Podľa prokuratúry z dotknutých ustanovení vyplýva, že parkovacia karta nemôže byť vydaná 

vlastníkovi alebo užívateľovi vozidla spadajúceho do kategórie N1 s dĺžkou vozidla prevyšujúcou 5,30 

m. Tým podľa názoru prokuratúry dochádza z znevýhodňovaniu vlastníkov (držiteľov) síce rovnakej 

kategórie vozidiel, ale rozdielnych rozmerov, alebo dochádza k znevýhodneniu žiadateľov, ktorých 

domácnosť  nepozostáva zo 4 a viac maloletých detí, a to bez stanovenia jasných kritérií, na základe 

ktorých bola táto podmienka stanovená.  

 
 Mesto Nitra pri regulácii parkovania v zmysle všeobecne záväzného nariadenia vystupuje ako 

orgán verejnej moci, ktorý reguláciou parkovania sleduje oprávnený záujem dostupnosti parkovacích 

kapacít pre obyvateľov mesta po splnení podmienok uvedených v nariadení. Zákon č. 135/1961 Zb. o 

pozemných komunikáciách (cestný zákon) v znení neskorších predpisov zveruje v §6a obciam 

oprávnenie regulovať dočasné parkovanie na miestnych cestách formou všeobecne záväzného 

nariadenia, po splnení podmienky, že takéto nariadenie bude obsahovať spôsob zabezpečenia prevádzky 

parkovacích miest, výšku úhrady za dočasné parkovanie motorových vozidiel podľa osobitného 

predpisu, spôsob jej platenia a spôsob preukázania jej zaplatenia. Zákonodarca nespresnil, čo všetko 

možno subsumovať pod slovné spojenie „spôsob zabezpečenia prevádzky.  

 

S prihliadnutím na skutočnosť, že regulácia obsiahnutá vo všeobecne záväzných nariadeniach má byť 

vykonaná v záujme obyvateľov obce, ako aj obce samotnej, kde obdobný názor vyslovil aj Ústavný súd 

ČR v náleze sp. zn. PI. ÚS 45/06 zo dňa 11. 12. 2007, všeobecne záväzné nariadenie obsahuje len také 

ustanovenia, ktoré sledujú vyššie uvedený cieľ, teda verejný záujem, konkrétne dostupnosť parkovacích 

kapacít a podľa toho Mesto Nitra aj upravilo spôsob zabezpečenia prevádzky parkovacích miest. To že 

má byť regulácia obsiahnutá vo všeobecne záväzných nariadeniach vykonávaná v záujme obyvateľov 

obce však neznamená, že musí prihliadať na záujem každého jedného obyvateľa obce, jedná sa o verejný 

záujem vo všeobecnosti, ktorého aplikáciu nemožno považovať za rozpornú so zásadou rovnakého 

zaobchádzania.   Mesto Nitra reguluje prístup k parkovacím kapacitám diferencovane, a to na základe 

objektívnych kritérií vyplývajúcich z právnych predpisov a technických noriem. Takéto rozlíšenie nie 

je prejavom diskriminácie, ale primeraným a racionálnym nástrojom na spravodlivé a efektívne 

využívanie obmedzeného verejného priestoru. 

 

Pri zadefinovaní maximálnej dĺžky vozidla sa vychádzalo z komplexného posúdenia právnych, 

dopravno-technických a urbanistických aspektov regulácie statickej dopravy. Ako základný odborný 

podklad boli použité závery Rozborovej úlohy „Odstavné a parkovacie plochy cestných vozidiel (STN 

73 6056)“, vypracovanej Žilinskou univerzitou v Žiline pre Slovenskú správu ciest, ako aj platné znenie 

normy STN 73 6056 – Odstavné a parkovacie plochy cestných vozidiel. 
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Mesto Nitra pri regulácii parkovania vystupuje ako orgán verejnej moci sledujúci oprávnený verejný 

záujem spočívajúci v zabezpečení bezpečného, funkčného a kapacitne efektívneho využívania verejného 

priestoru.  

 

Prokurátor poukázal na nesúlad medzi dĺžkovými limitmi vozidiel uvedenými v § 2 písm. d) (5,35 m) a 

§ 9 ods. 8 (5,30 m) VZN č. 1/2024. Mesto Nitra v tejto časti pripomienok zjednocuje  znenie VZN a 

pristupuje k legislatívno-technickému zosúladeniu predmetných ustanovení, pričom zároveň po 

odbornej revízii považuje za správne a technicky odôvodnené jednotne stanoviť maximálnu dĺžku 

vozidla na hodnotu 5,30 m. 

 

Táto hodnota vychádza nielen zo záverov Rozborovej úlohy k STN 73 6056, ale predovšetkým z platnej 

technickej normy STN 73 6056, ktorá pri kolmom spôsobe státia stanovuje pre kategóriu O2 

smerodajného vozidla normovú dĺžku kolmého parkovacieho státia 5,30 m. Ide o dĺžku, s ktorou sa 

uvažuje pri návrhu parkovacích boxov v štandardných urbanistických podmienkach a ktorá predstavuje 

maximálnu prípustnú dĺžku vozidla, pri ktorej je ešte možné zabezpečiť jeho bezpečné a funkčné 

umiestnenie v kolmom parkovacom stojisku bez narušenia prejazdnosti a bez zásahu do susedných 

stojísk alebo jazdných pruhov. 

 

Rozborová úloha k STN 73 6056 konštatuje, že základná dĺžka parkovacieho miesta pre osobné vozidlá 

sa pohybuje v rozsahu približne 5,00 m až 5,30 m, pričom horná hranica tohto rozpätia predstavuje 

hodnotu, pri ktorej dochádza k optimálnemu kompromisu medzi bezpečnosťou manévrovania, 

efektivitou využitia plochy a zachovaním kapacity parkovísk. Prekročenie tejto hodnoty má za následok 

zvýšenie priestorových nárokov, zníženie počtu využiteľných miest a zvýšené riziko kolíznych situácií, 

najmä v podmienkach husto zastavaného mestského prostredia. 

 

Stanovenie dĺžkového limitu 5,30 m tak predstavuje riešenie, ktoré je v súlade so záväznými 

technickými parametrami vyplývajúcimi z normy STN 73 6056, reflektuje reálne dimenzovanie 

existujúcich parkovacích miest v meste a zároveň zabezpečuje, že parkovacie plochy budú využívané 

spôsobom, ktorý neohrozí bezpečnosť cestnej premávky ani plynulosť dopravného systému. 

 

Rozlišovanie medzi vozidlami na základe ich dĺžky nemožno považovať za diskriminačné, nakoľko ide 

o objektívne merateľné kritérium priamo súvisiace s fyzickými limitmi dopravnej infraštruktúry. 

Stanovenie hranice 5,30 m je preto legitímnym regulačným nástrojom sledujúcim verejný záujem, ktorý 

je v súlade so zásadou proporcionality a rovnakého zaobchádzania. 

 

Výnimka pre viacpočetné rodiny s počtom štyroch a viac maloletých detí zostáva zachovaná ako 

legitímny prvok sociálnej politiky mesta, keďže táto skupina obyvateľov je objektívne odkázaná na 

používanie vozidiel väčších rozmerov. Ide o prípustnú formu diferencovaného prístupu, ktorá nenarúša 

zásadu rovnosti, ale reflektuje špecifické sociálne potreby. 

 

Z hľadiska právnej techniky a jednoznačnosti aplikácie práva sa preto pristúpi k úprave VZN č. 1/2024 

tak, aby bol dĺžkový limit vozidla jednotne stanovený na úrovni 5,30 m, čím dôjde k odstráneniu 

interpretačných nejasností, zosúladeniu s normou STN 73 6056 a posilneniu právnej istoty účastníkov 

právnych vzťahov. 

 

Mesto Nitra má za to, že stanovenie maximálnej dĺžky vozidla 5,30 m predstavuje odborne podložené, 

právne udržateľné a technicky primerané riešenie, ktoré zabezpečuje súlad medzi normatívnou úpravou, 

fyzickými možnosťami dopravnej infraštruktúry a verejným záujmom na bezpečnej a funkčnej 

organizácii statickej dopravy na území mesta. 

 

Vzhľadom na uvedené dôvody máme za to, že stanovenie konkrétnej kategórie vozidiel a uvedenie 

maximálnej dĺžky rozmerov vozidla je v kompetencii Mesta Nitry s poukazom na  ustanovenie § 6 ods. 

2 zákona č. 135/1961 Zb. o pozemných komunikáciách (cestný zákon) a zákona č. 369/1990 Zb. 

o obecnom zriadení  za účelom organizovania dopravy na území Mesta Nitra a z tohto dôvodu 

navrhujeme protestu prokurátora v tejto časti regulácie dĺžky vozidla a možnému znevýhodneniu istej 

skupiny žiadateľov nevyhovieť.  

 

https://www.epi.sk/form/goto.ashx?k=rule&value=1014310&f=3
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III/ Diskriminácia na základe iného postavenia (digitálna diskriminácia)  

 

§ 12 ods. 3 VZN č. 1/2024: „Návštevnícka parkovacia karta „PK-N“ sa priraďuje k bytovej jednotke. 

Žiadateľom môže byť majiteľ bytovej jednotky zaregistrovaný v mobilnej alebo webovej aplikácii. Na 

jednu bytovú jednotku môže byť vydaná maximálne jedna „PK-N“ 

 

Mesto Nitra vo VZN č. 1/2024 upravuje návštevnícku kartu „PK-N“, ktorá umožňuje prostredníctvom 

na to určenej webovej alebo mobilnej aplikácie dočasné parkovanie akýchkoľvek vozidiel v príslušnom 

pásme v ohraničenom rozsahu, v ekonomicky zvýhodnenej cene.  

 

 Podľa prokuratúry úprava podmienok vydania návštevníckej parkovacej karty  „PK-N“ na 

určitý počet parkovacích hodín pre konkrétnu bytovú jednotku, ktorú možno získať za cenové 

zvýhodnenie, iba ak sa žiadateľ zaregistruje v mobilnej alebo webovej aplikácii, umožňuje ekonomické 

zvýhodnenie obyvateľov alebo vlastníkov bytov na území mesta v spoplatnených zónach s využitím pre 

tretie osoby je prípustná, avšak spôsob určený mestom na tento účel podľa názoru prokuratúry 

predstavuje nerovnaké zaobchádzanie s osobami v rovnakom postavení a to tým, že VZN č. 1/2024 

obmedzilo okruh adresátov služby zvýhodneného parkovania na osoby, ktoré sú vlastníkmi príslušných 

elektronických zariadení a disponujú príslušnými digitálnymi zručnosťami, a to bez zákonného 

splnomocnenia. Dôsledkom toho by malo byť obmedzenie práv vyplývajúcich z VZN č. 1/2024  pre 

skupinu obyvateľov, ktorá takými zariadeniami a digitálnymi zručnosťami nedisponuje, pričom 

poukázala na § 2a ods. 2 zákona č. 365/2004 Z.z. o rovnakom zaobchádzaní v niektorých oblastiach a 

o ochrane pred diskrimináciou a o zmene a doplnení niektorých zákonov (antidiskriminačný zákon) 

v znení neskorších predpisov a uznesenie Európskeho parlamentu z 13. decembra 2022 o digitálnej 

priepasti. Mesto Nitra ako orgán verejnej moci by mal uplatňovať svoju normotvornú právomoc pri 

úprave miestnych záležitostí spôsobom vylučujúcim akékoľvek zvýhodňovanie alebo znevýhodňovanie 

v prístupe k službám poskytovaným za úhradu na území Mesta Nitra.   

 
 Podľa § 2 ods. 1 zákona č. 365/2004 Z. z. o rovnakom zaobchádzaní v niektorých oblastiach a 

o ochrane pred diskrimináciou a o zmene a doplnení niektorých zákonov (antidiskriminačný zákon) v 

platnom znení, dodržiavanie zásady rovnakého zaobchádzania spočíva v zákaze diskriminácie z dôvodu 

pohlavia, náboženského vyznania alebo viery, rasy, príslušnosti k národnosti alebo etnickej skupine, 

zdravotného postihnutia, veku, sexuálnej orientácie, manželského stavu a rodinného stavu, farby pleti, 

jazyka, politického alebo iného zmýšľania, národného alebo sociálneho pôvodu, majetku, rodu alebo 

iného postavenia alebo z dôvodu oznámenia kriminality alebo inej protispoločenskej činnosti. 

 

Podľa § 2a ods. 2, 3 antidiskriminačného zákona, priama diskriminácia je konanie alebo opomenutie, 

pri ktorom sa s osobou zaobchádza menej priaznivo, ako sa zaobchádza, zaobchádzalo alebo by sa 

mohlo zaobchádzať s inou osobou v porovnateľnej situácii. 

 

Nepriama diskriminácia je navonok neutrálny predpis, rozhodnutie, pokyn alebo prax, ktoré 

znevýhodňujú alebo by mohli znevýhodňovať osobu v porovnaní s inou osobou; nepriama 

diskriminácia nie je, ak takýto predpis, rozhodnutie, pokyn alebo prax sú objektívne odôvodnené 

sledovaním oprávneného záujmu a sú primerané a nevyhnutné na dosiahnutie takéhoto záujmu. 

 

Podľa § 3 ods. 1 antidiskriminačného zákona každý je povinný dodržiavať zásadu rovnakého 

zaobchádzania v oblasti pracovnoprávnych a obdobných právnych vzťahov, sociálneho zabezpečenia, 

zdravotnej starostlivosti, poskytovania tovarov a služieb a vo vzdelávaní. 

 

Podľa § 3 ods.  2 antidiskriminačného zákona zásada rovnakého zaobchádzania podľa odseku 1 sa 

uplatňuje len v spojení s právami osôb ustanovenými osobitnými zákonmi.1) 

 

Je potrebné upozorniť na požiadavku zákonodarcu, ktorí je stanovená v odseku 2  a  ktorá musí byť 

splnená kumulatívne, aby sa osoba mohla domáhať nárokov z porušenia zásady rovnakého 

zaobchádzania a zákazu diskriminácie. Nie je postačujúce, že k porušeniu zásady rovnakého 

zaobchádzania došlo v niektorej z oblastí uvedených v § 3 ods. 1 zákona č. 365/2004 Z.z., ale zároveň 

musí existovať osobitný zákon zakotvujúci práva osôb, v spojení s ktorými sa následne uplatní zásada 

rovnakého zaobchádzania. Zásada rovnakého zaobchádzania podľa odseku 1 sa uplatňuje len v spojení 

s právami osôb ustanovenými osobitnými zákonmi. 

https://www.epi.sk/zz/2004-365#f3078706
https://www.epi.sk/form/goto.ashx?k=part&value=3078308&f=3
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Podľa § 5 ods. 1, ods. 2 písm. d) antidiskriminačného zákona, v súlade so zásadou rovnakého 

zaobchádzania sa v sociálnom zabezpečení, zdravotnej starostlivosti, pri poskytovaní tovarov a 

služieb a vo vzdelávaní zakazuje diskriminácia osôb z dôvodov podľa § 2 ods. 1. Zásada rovnakého 

zaobchádzania podľa odseku 1 sa uplatňuje len v spojení s právami osôb ustanovenými osobitnými 

zákonmi v oblastiach prístupu a poskytovania tovarov a služieb vrátane bývania, ktoré sú poskytované 

verejnosti právnickými osobami a fyzickými osobami-podnikateľmi. 
 

Regulácia parkovania nie je poskytovaním tovaru alebo služby v zmysle § 5 antidiskriminačného 

zákona. Parkovanie na verejných komunikáciách je súčasťou výkonu pôsobnosti mesta podľa § 6a 

cestného zákona, nie obchodnoprávny vzťah. Uplatnenie antidiskriminačného rámca, ktorý sa vzťahuje 

na poskytovanie služieb verejnosti, je preto v tomto kontexte nesprávne. 

 

Nestotožňujeme sa so závermi prokuratúry o digitálnej diskriminácií niektorých obyvateľov Mesta 

Nitra. Podľa § 9 ods. 1 VZN č. 1/2024: „Parkovaciu kartu môže prevádzkovateľ vydať žiadateľovi, ktorý 

spĺňa v tomto VZN uvedené podmienky na ich vydanie, podá žiadosť o vydanie PK, ku ktorej doloží 

všetky požadované doklady a zaplatí úhradu za PK. Žiadosť možno podať elektronicky prostredníctvom 

webovej aplikácie, alebo osobne na Klientskom centre Mestského úradu v Nitre.“  Parkovacie karty je 

možné zakúpiť aj osobne v budove Mestského úradu v Nitre. Úmyslom Mesta Nitra nebolo 

diskriminovať obyvateľov nevyužívajúcich digitálne technológie, avšak nie je v technických 

možnostiach Mesta Nitra umožniť iný spôsob zabezpečenia prevádzky parkovacích kariet PK-N.  

 

Ak by sme chceli obdobne argumentovať digitálnou diskrimináciou občanov pri poskytovaní ako 

prokuratúra vo svojom podaní, v tom  prípade by sme chceli poukázať na automatickú aktiváciu 

elektronických schránok na doručovanie právnickým osobám so sídlom na území Slovenskej republiky 

a zapísaných do obchodného registra v zmysle zákona č. 305/2013 Z.z  o elektronickej podobe výkonu 

pôsobnosti orgánov verejnej moci a o zmene a doplnení niektorých zákonov (zákon o e-Governmente), 

a to už od 1. júla 2017, a z toho vyplývajúcich povinností pre štatutárov týchto právnických osôb.  

 

Vydanie parkovacej karty PK-N je benefitom za zvýhodnenú cenu, nie automatickým nárokom majiteľa 

bytovej jednotky. V prípade neexistencie tejto možnosti by museli užívatelia zaplatiť plnú cenu 

parkovného za každú aj začatú hodinu. V rámci zabezpečenia parkovania nie je úlohou mesta 

kompenzovať disproporciu pri čerpaní kreditu návštevníckych hodín na úkor mestského rozpočtu alebo 

technologických možností, ale zabezpečiť spravodlivé a efektívne hospodárenie s verejným 

priestorom.  
 

 Z týchto dôvodov považujeme zachovanie podmienok čerpania v rozsahu predplatených hodín 

v rámci návštevníckej karty PK-N  za nevyhnutné pre účely transparentného čerpania pridelených 

predplatených hodín a tým ochrany vlastníckych práv zakúpených držiteľov PK-N kariet. V budúcnosti 

uvažujeme nad umožnením čerpania predplateného kreditu parkovacích hodín za PK-N prostredníctvom 

parkovacích automatov, čo však vyžaduje schválenie finančných prostriedkov pre zabezpečenie 

integrácie parkovacích automatov.  

 
IV/ nedostatky formálnej stránky všeobecne záväzného nariadenia, neurčitosť úpravy, neúplnosť 

úpravy a jeho nedostatočná zrozumiteľnosť  

 

§ 9 ods. 5 VZN č. 1/2024: „Spôsob preukázania vzťahu žiadateľa k vozidlu:  

a) vozidlo, na ktorého EČV sa žiada vydať PK, je oprávnený žiadateľ užívať ako vlastník motorového 

vozidla, alebo 

b) vozidlo, na ktorého EČV sa žiada vydať PK, je oprávnený žiadateľ užívať ako držiteľ motorového 

vozidla, alebo  

c) motorové vozidlo, na ktorého EČV sa žiada vydať PK užíva žiadateľ na súkromné účely podľa 

osobitného predpisu napr. „Dohodu o poskytnutí služobného motorového vozidla na používanie na 

služobné a súkromné účely“ v zmysle § 5 ods. 3 písm. a) zákona č. 595/2003 Z. z. o dani z príjmov v 

znení neskorších predpisov, alebo  

d) je členom štatutárneho orgánu držiteľa, alebo vlastníka motorového vozidla, na ktorého EČV žiada 

vydať PK, alebo  
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e) je prokuristom držiteľa, alebo vlastníka motorového vozidla, na ktorého EČV žiada vydať PK, f) užíva 

motorové vozidlo na základe leasingovej zmluvy o operatívnom leasingu od osoby oprávnenej na 

poskytovanie uvedenej služby,  

g) má motorové vozidlo evidované na svoje živnostenské oprávnenie,  

h) užíva motorové vozidlo na základe zmluvy nájomnej alebo inej zmluvy, ktorej  

predmetom je odplatné užívanie motorového vozidla, s osobou oprávnenou na prenájom motorových 

vozidiel, ktorá má tento druh podnikania uvedený v príslušnom verejnom registri. Dĺžka trvania 

nájomnej zmluvy musí zodpovedať dobe platnosti žiadanej parkovacej karty. Podrobnosti upravuje 

Prevádzkový poriadok.  

V prípade vozidla so zahraničným evidenčným číslom je nutné doložiť kópiu osvedčenia o evidencii 

vozidla.“ 

 

 Podľa prokuratúry ak chcelo Mesto Nitra vymedziť spôsob preukázania vzťahu žiadateľa 

k vozidlu, malo tak urobiť presným a zrozumiteľným spôsobom, t.j. vymedzením dokladov resp. 

konkrétnych listín, ktoré bude potrebné zo strany žiadateľa k žiadosti predložiť, a to koncentrovane, 

priamo v texte nariadenia. Prokuratúra vytýka spôsob rozdelenia požadovaných dokladov – čiastočne 

je úprava požadovaných dokladov vymenovaná priamo vo VZN č. 1/2024, čiastočne je táto problematika 

upravená v bode 5.3. ods. 2 Prevádzkového poriadku, čo je podľa názoru prokuratúry v rozpore 

s požiadavkou na zrozumiteľnosť, jednoznačne a jednotne formulovaný text právneho predpisu, aj keď 

samotná tvorba všeobecne záväzných nariadení miest a obcí nie je upravená v samostatnom zákone 

a ani inom všeobecne záväznom právnom predpise.  

 

Súhlasíme s názorom prokuratúry, že tvorba všeobecne záväzných nariadení miest nie je explicitne 

upravená všeobecne záväzným právnym predpisom. Prevádzkové poriadky parkovísk predstavujú 

doplňujúci dokument k všeobecne záväznému nariadeniu, ktorého cieľom je prakticky vysvetliť 

aplikáciu ustanovení všeobecne záväzného nariadenia a spresniť režim parkovania na konkrétnych 

parkoviskách. V tejto súvislosti je potrebné rozlišovať: 

• ustanovenia, ktoré len replikujú alebo konkretizujú povinnosti vyplývajúce zo zákona o 

cestnej premávke alebo iných všeobecne záväzných právnych predpisov, 

• a ustanovenia, ktoré by nad rámec zákona a iných všeobecne záväzných právnych 

predpisov vytvárali nové povinnosti alebo zákazy. 

 

Prevádzkový poriadok môže a má upravovať tie skutočnosti, ktoré už vyplývajú zo všeobecne 

záväzných právnych predpisov, napríklad: existencia úradných rozhodnutí ako predpoklad užívania 

nehnuteľností, existencia užívacieho vzťahu k motorovému vozidlu. Tieto ustanovenia majú 

informatívno - aplikačný charakter a nijako nerozširujú právne povinnosti žiadateľom – iba ich sústredia 

v jednom dokumente a sprístupňujú žiadateľom ohľadom riešenia špecifickej situácie pri žiadosti 

o vydanie parkovacej karty. 

Súhlasíme však, že niektoré formulácie môžu pôsobiť ako nové normatívne ustanovenia, najmä  tam, 

kde text používa výrazy ako „musí žiadateľ“. Berieme na vedomie pripomienku prokuratúry a pri 

najbližšej novelizácii budú tieto formulácie preformulované tak, aby spôsob preukazovania vzťahu 

k motorovému vozidlu a k bytovej jednotke sa nachádzal v texte nariadenia.  

 

V/ Stanovenie manipulačného poplatku za niektoré úkony súvisiace s reguláciou parkovania 

 

§ 8 ods. 8 VZN č. 1/2024: „Ak držiteľ PK dočasne používa iné vozidlo a na toto iné vozidlo chce používať 

už zakúpenú PK, môže požiadať o dočasnú zmenu EČV v databáze PK. K tomu je potrebné uviesť dôvod 

dočasnej zmeny EČV. Takúto zmenu EČV je možné vykonať najdlhšie na 30dní. Ak počas tejto lehoty 

držiteľ PK neoznámi pominutie podmienok dočasnej zmeny, Prevádzkovateľ v databáze PK po uplynutí 

uvedenej lehoty automaticky nastaví platnosť PK pre pôvodné EČV. Týmto spôsobom je možné vykonať 

dočasnú zmenu EČV maximálne dvakrát počas platnosti PK. PK je možné používať na úhradu 

parkovného vždy len pre jedno vozidlo, ktorého EČV je aktuálne uvedené v databáze PK. Pri dočasnom 

používaní iného vozidla, ako vozidla na ktoré bola vydaná PK podľa tohto odseku sa nevyžaduje 

obdobné preukázanie vzťahu k vozidlu ako pri vydaní parkovacej karty. Dočasná zmena EČV sa 

spoplatňuje manipulačným poplatkom vo výške určenej podľa prílohy č.4.“ 

 

§ 8 ods. 9 VZN č. 1/2024: „Alikvotná časť ceny PK-R a PK-A sa vypočíta ako podiel ceny PK a počtu 

dní celkovej platnosti karty vynásobený počtom dní zostávajúcich do konca platnosti PK odo dňa, kedy 
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došlo k predčasnému skončeniu platnosti PK. Suma sa vždy zaokrúhľuje smerom nadol na celé eurá a 

ponižuje sa o manipulačný poplatok. V prípade záporného výsledku, prevádzkovateľ nežiada žiadateľa 

o doplatenie sumy.“ 

 

§ 8 ods. 12 VZN č. 1/2024: „Pri dočasnej zmene EČV na dlhšie časové obdobie ako 30 dní je nutné 

preukázať dôvod a vzťah k náhradnému vozidlu. Takúto žiadosť je možné podať len osobne na 

kontaktnom mieste.12 K žiadosti je potrebné predložiť príslušné doklady (protokol o servise s 

predpokladanou dobou opravy vozidla). Maximálne časové obdobie predĺženia dočasnej zmeny EČV 

(viď § 8, odst. 8 VZN) podľa tohto odstavca je o ďalších 30 dní. Zmena evidenčného čísla sa vykoná v 

informačnom systéme priamo pri podaní žiadosti. Týmto spôsobom je možné vykonať zmenu EČV 

maximálne dvakrát počas posledných 365 dní. Zmena EČV podľa tohto odstavca sa spoplatňuje 

manipulačným poplatkom.“ 

 

Podľa Prílohy č. 4 ods. 2 k Všeobecne záväznému nariadeniu č. 1/2024 o dočasnom parkovaní na 

vymedzených úsekoch miestnych ciest na území mesta Nitra: „Výška manipulačného poplatku pre 

niektoré úkony pri správe parkovacej karty je 12 € (ďalej aj ako „manipulačný poplatok“).“ 

 

 Podľa prokuratúry nie je z VZN č. 1/2024 zrejmý právny rámec určovania a vyberania 

poplatkov za úkony mesta ani jeho zákonné opodstatnenie. V proteste sa odkazuje na sadzobník zákona 

č. 145/1995 Z.z. o správnych poplatkoch v znení neskorších predpisov, v zmysle ktorého tento poplatok 

nie je stanovený ani upravený. Podľa prokuratúry je zavedenie takého to poplatku v rozpore s § 6 ods. 

1 zákona č. 369/1990 Zb. o obecnom zriadení, § 6a ods. 1 tretia veta zákona č. 135/1961 Zb. o 

pozemných komunikáciách (cestný zákon) s poukazom na zákon č. 18/1996 Z.z. o cenách. Ak mesto Nitra 

pri vydaní rezidentskej karty pri zaevidovaní vozidla do systému manipulačný poplatok nezaviedlo, 

takého náklady mestu nemôžu vzniknúť ani so zmenou zadaných údajov alebo ich výmazom. Určenie 

manipulačného poplatku považuje prokuratúra za nezákonné. Mesto Nitra si malo manipulačný 

poplatok premietnuť do ceny za parkovanie.  

 

Uvedenej námietke sa navrhuje vyhovieť. Stotožňujeme sa s argumentmi prokuratúry a pri najbližšej 

novelizácii budú tieto ustanovenia vypustené.  

 

Príloha: 

Protest prokurátora  č. Pd 220/25/4403-2 zo dňa 17.10.2025 

 

 

 

Dôvodová správa 

 

V rámci dozoru prokurátora nad dodržiavaním zákonov a ostatných všeobecne záväzných právnych 

predpisov orgánmi verejnej správy prokurátor Okresnej prokuratúry Nitra preskúmal zákonnosť 

Všeobecne záväzného nariadenia č. 1/2024 o dočasnom parkovaní motorových vozidiel na 

vymedzených úsekoch miestnych ciest na území mesta Nitra a dňa 20.10.2025 doručil Mestu Nitra 

protest prokurátora, v ktorom konštatoval, že ustanoveniami VZN - §§ 12 ods. 3; § 9 ods. 5; § 8 ods. 8; 

§ 8 ods. 9; § 8 ods. 12 a ods. 2 Prílohy č. 4;  § 9 ods. 6; § 1 ods. 2 písm. d); § 9 ods. 8  Všeobecne 

záväzného nariadenia mesta Nitry č. 1/2024 o dočasnom parkovaní motorových vozidiel na 

vymedzených úsekoch miestnych ciest na území mesta Nitra bol porušený zákon č. 369/1990 Zb. 

o obecnom zriadení, zákon č. 365/2004 Z.z. o rovnakom zaobchádzaní v niektorých oblastiach v znení 

neskorších predpisov (tzv. antidiskriminačný zákon), zákon č. 135/1961 Zb. o pozemných 

komunikáciách (cestný zákon), zákon č. 400/2015 Z.z. o tvorbe právnych predpisov a o Zbierke 

zákonov Slovenskej republiky a o zmene a doplnení niektorých zákonov a zákon č. 145/1995 Z.z.. 

o správnych poplatkoch v znení neskorších predpisov.   

 

Prokurátor navrhol dotknuté ustanovenia VZN č. 1/2024 bez zbytočného odkladu, najneskôr do 90 dní 

od doručenia protestu, zrušiť. 

 

Podľa § 27 ods. 3 zákona č. 153/2001 Z.z. o prokuratúre  v znení neskorších predpisov (ďalej len „Zákon 

o prokuratúre“), ak bol protest prokurátora podaný proti všeobecne záväznému nariadeniu obce a orgán 

verejnej správy zistí, že protest je dôvodný, je povinný bez zbytočného odkladu, najneskôr do 90 dní od 
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doručenia protestu prokurátora, všeobecne záväzné nariadenie zrušiť, alebo ho podľa povahy veci 

nahradiť všeobecne záväzným nariadením, ktoré bude v súlade so zákonom, prípadne aj s ostatnými 

všeobecne záväznými právnymi predpismi. V rovnakej lehote je orgán verejnej správy povinný 

upovedomiť prokurátora o zrušení alebo zmene všeobecne záväzného nariadenia. 

 

Podľa § 27 ods. 5 Zákona o prokuratúre, ak orgán verejnej správy nevyhovie protestu prokurátora proti 

všeobecne záväznému nariadeniu obce, je prokurátor oprávnený podať žalobu na správny súd podľa 

osobitného predpisu.  

 

Podľa § 359 ods. 1 Správneho súdneho poriadku pod nevyhovením protestu prokurátora sa rozumie 

nezrušenie všeobecne záväzného nariadenia alebo jeho napadnutej časti, nevykonanie zmeny všeobecne 

záväzného nariadenia alebo jeho napadnutej časti v lehote podľa § 27 ods. 3 Zákona o prokuratúre. 

 

V súlade s vyššie uvedenými zákonnými ustanoveniami predkladáme Mestskej rade v Nitre materiál 

vypracovaný ako podklad pre rozhodnutie o proteste prokurátora.  
 


































