Zapisnica
z0 44. zasadnutia (riadneho) Mestského zastupitel’stva v Nitre
aj formou videokonferencie

Datum a miesto konania: Nitra, 23.06.2022

Pritomni: podla prezencnej listiny 27 poslancov

Ospravedlneni: p. Bur§kova, p. Obertas, p. Pravda, p. Laurinec Smehilova
Neskorsi prichod: p. Moravcik

PROGRAM:

1. Otvorenie
2. VoIba pracovnych komisii

3. Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 181/95-MZ zo dia
14.12.1995 v bode a), b), ¢) mat. ¢. 19

<

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 285/2019-MZ zo dia
05.09.2019 v bode 1 a) mat. ¢. 253/2019

<

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre 100/2021-MZ zo dna
17.03.2021 mat. ¢. 801/2021

<

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre 157/2021-MZ zo dna
20.05.2021 v bod c) mat. ¢. 842/2021

Cx<

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 352/2021-MZ zo dia
28.10.2021 mat. ¢. 1008/2021

<

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 395/2021-MZ zo dna
18.11.2021 mat. ¢. 1156/2022

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 75/2022-MZ zo dna
16.03.2022 mat. ¢. 1117/2022

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 135/2022-MZ zo dia
21.04.2022



10.

11.

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 195/2022-MZ zo dia
26.05.2022

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 232/2022-MZ zo dna
07.06.2022

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 233/2022-MZ zo dia
07.06.2022 mat. ¢. 1251/2022

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 234/2022-MZ zo dna
07.06.2022 v bode 1) mat. ¢. 1252/2022

Informativna sprava k Dohode o urovnani so spolo¢nost’ou LL real invest, s. r. o.
Spravodajca: p. Miloslav Spotak mat. ¢. 1274/2022

Navrh na uzatvorenie dohody o splatkach dlhu v zmysle zmluvy o nijme nebytovych
priestorov (FrantiSek Srankov F. A M)
Spravodajca: p. Miloslav Spotak mat. ¢. 1273/2022

Navrh na nakladania s nehnutenost’ou vo vlastnictve Mesta Nitry (odpredaj
pozemku v kat. uz. Zobor, ul. Pod Zlatym brehom)
(bez spravodajcu) mat. ¢. 1222/2022

Navrh na nakladanie s nehnutel’nostami v podielovom spoluvlastnictve Mesta Nitra
(Dolnomestsky komposesorat Nitra p. s. — Ing. Viliam Kompas)
Spravodajca: p. Peter Oremus mat. ¢. 1263/2022

Navrh na nakladanie s nehnutel’nostou vo vlastnictve Mesta Nitra — prenajom
nebytového priestoru na Mestskej trznici v Nitre (TD Transports. r. o0.)
Spravodajca: p. Jan Gresso mat. ¢. 1260/2022

Navrh na nakladanie s nehnutel’nostami vo vlastnictve Mesta Nitra (JUDr.
Podhorec a manz.- odpredaj pozemku - k. d. Nitra)
Spravodajca: p. Peter Mezei mat. ¢. 1214/2022-1

Navrh na ukoncenie najomného vzt'ahu podPa Najomnej zmluvy ¢&. j. 167/2018/OM
zo dna 30.01.2018 (Cubomir Muzika, Furmanska 33/A, Nitra)
Spravodajca: p. Filip Barbari¢ mat. ¢. 1210/2022-1

Navrh na odplatné nadobudnutie nehnutel’'nosti do vlastnictva Mesta Nitra, 1. etapa
Chrenova - V. Janikovce po cyklodepo cyklochodnika Nitra — Vrable v ramci stavby
(5»Chodnik Chrenova — Janikovce + rozSirenie pre planovanu cyklotrasu Nitra Ran¢
DD Janikovce) v k. u. Chrenova, V. Janikovce

Spravodajca: p. Peter Oremus mat. ¢. 1246/2022



12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Navrh sutaZnych podmienok pre vypracovanie sut'azného navrhu do obchodnej
verejnej sut’aze: ,,Odpredaj nehnutelnosti parc. reg. C KN ¢. 803/10, 803/14 a p. ¢.
803/26 v kat. iiz. Horné KrSkany - Letna ul., lokalita - byvalé ihrisko*

Spravodajca: p. Jan GresSo mat. ¢. 1244/2022

Navrh sitaznych podmienok pre vypracovanie stit’azného navrhu do obchodnej
verejnej sut’aze: ,,Odpredaj obytnych domov na Misionarskej ul. ¢. 1, 3, 5 a 13
v Nitre*

Spravodajca: p. Jan Gresso mat. ¢. 1268/2022

Navrh na odkupenie pozemkov, stavebnych objektov do vlastnictva Mesta Nitra
ana odovzdanie na prevadzkovanie (stavba Rezidencia pri Kastieli, Kynek -
FORESPO TT)

Spravodajca: p. Peter Oremus mat. ¢. 1264/2022

Navrh na odovzdanie majetku vo vlastnictve Mesta Nitra spolo¢nosti Sluzbyt Nitra,
s.r. 0. (BD 33 b. j. C 307 Tokajska, kat. izemie Mlynarce)
Spravodajca: p. Jan GresSo mat. ¢. 1279/2022

Navrh na nadobudnutie stavebného objektu do vlastnictva Mesta Nitra (Proxima
servis s. r. o., stavebny objekt SO 801 vybudovany v ramci stavby “RozSirenie
verejnych sieti Brezovy Hdj“)

Spravodajca: p. Peter Oremus mat. ¢. 1248/2022

Navrh na odiatie nehnuteného majetku vo vlastnictve Mesta Nitra z vykonu spravy
spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s. r. o. - stavba stp. ¢. 1638 — ,,Stanok pri DAB“ zapisana
na LV 3681 na pozemku parc. reg. ,,C*“ KN &. 1578/2 - zastavana plocha, o vymere
6 m?

Spravodajca: p. Jan Gresso mat. ¢. 1256/2022

Navrh na ukon¢enie Zmluvy o vypozicke ¢. 525 40/002/2021 ZV, ¢. j. 1222/2021/0M
v zneni dodatku ¢. 1 s nasledkom straty Gcinnosti Zmluvy o najme nehnutel’nosti
a zriadeni predkupného prava ¢. 525 40/003/2021, ¢. j. 1221/2021/0OM pre najomcu,
Kreativne centrum s. r. 0., so sidlom Karpatské namestie 10A, 831 06 Bratislava
Spravodajca: p. Jan Gresso mat. ¢. 1257/2022

Navrh na zamer nakladania s nehnutelnost’ou vo vlastnictve Mesta Nitra (Martinec
a manZz. - odpredaj pozemku — k. 0. Nitra)
(bez spravodajcu) mat. ¢. 1231/2021

Navrh na zamer nakladania s nehnutePnostou vo vlastnictve Mesta Nitra
(Krauskova - odpredaj pozemku — k. u. Zobor)
(bez spravodajcu) mat. ¢. 1232/2022

Navrh na zamer nakladania s nehnutePnostou vo vlastnictve Mesta Nitra
(Pneuservis GAJDOS, s. r. o. - odpredaj pozemku — k. 0. Nitra)
(bez spravodajcu) mat. ¢. 1235/2022



22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

Navrh na zamer odpredaja nehnutel’nosti vo vlastnictve Mesta Nitra (pozemok reg.
»C* KN parc. €. 2039/3 a ¢ast’ pozemku reg. ,,C*“ KN parec. €. 2039/1 v k. 4. Nitra —
FrantiSek Moravc¢ik)

(bez spravodajcu) mat. ¢. 1277/2022

Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nost’ou vo vlastnictve Mesta Nitra — odpredaj
2 Casti z pozemku reg. ,,C“ KN parc. ¢. 2039/1 v k. u. Nitra (NR Invest, a. s., ,,Multi
Development NOVA NITRA%)

(bez spravodajcu) mat. ¢. 1276/2022
Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nost’ou vo vlastnictve Mesta Nitra (Kisova -
odpredaj pozemku — k. 4. Nitra)

(bez spravodajcu) mat. ¢. 1236/2022
Navrh na zamer nakladania s nehnutelnostou vo vlastnictve Mesta Nitra
(novovytvoreny pozemok ,,C*“ KN parc. ¢. 2410/12 v k. 0. Nitra — Juhas, Fecko)

(bez spravodajcu) mat. ¢. 1239/2022
Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nost’ami vo vlastnictve Mesta Nitra v kat. uz.

Zobor, kat. Gz. Nitra, kat. G4z. Horné Krskany a kat. uz. V Janikovce (zimer zameny
nehnutel’nosti s Rimskokatolickou cirkvou)

(bez spravodajcu) mat. ¢. 1253/2022
Navrh na zamer nakladania s nehnute’nost’ou vo vlastnictve Mesta Nitra (parcela
registra ,,C*“ KN €. 5299/1 v kat. 0z. Nitra, Horno¢ermanska ulica)

(bez spravodajcu) mat. ¢. 1261/2022
Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nost'ou vo vlastnictve Mesta Nitra (Cast’
z parcely registra ,,C* KN ¢. 188/3 v kat. uz. Horné Krs$kany)

(bez spravodajcu) mat. ¢. 1262/2022
Navrh na zamer nakladania s nehnutenostami vo vlastnictve Mesta Nitra (k. u.
Nitra, odpredaj pozemku na Novozamockej ul.)

(bez spravodajcu) mat. ¢. 1266/2022
Navrh na zamer nakladania s nehnutePnost’ou vo vlastnictve Mesta Nitry (odpredaj
pozemku v kat. Gz. Drazovce, ul. Mrazova)

(bez spravodajcu) mat. ¢. 1270/2022
Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nost’ami vo vlastnictve Mesta Nitra (odpredaj
pozemku v kat. uz. Nitra — Ing. Julia Urbanova)

(bez spravodajcu) mat. ¢. 1271/2022
Navrh na zamer nakladania s nehnutePnost’ami vo vlastnictve Mesta Nitry (odpredaj
pozemku v kat. izemi Dolné Kr§kany — Anna Pilova)

(bez spravodajcu) mat. ¢. 1272/2022
Navrh dodatku ¢. 5 k VSeobecne zaviznému nariadeniu mesta Nitry ¢. 10/2014

o miestnych daniach v zneni dodatkov ¢. 1,2,3 a 4
Spravodajca: p. Jan Vanco mat. ¢. 1240/2022



34.

3S.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

Navrh VSeobecne zaviizného nariadenia Mesta Nitry ¢. 3/2022 o najomnych bytoch
Spravodajca: p. Anna Laurinec Smehilova mat. ¢. 1187/2022
Navrh planu kontrolnej ¢innosti na II. polrok 2022

Spravodajca: p. Jan Gresso mat. ¢. 1242/2022

Sprava o vysledku kontroly financovania investi¢nej akcie ,,MS Dobsinského 2885,
Nitra® vratane postupov verejného obstaravania
Spravodajca: p. Miloslav Spotak mat. ¢ 1258/2022

Sprava o vysledku kontroly pouzitia finanénych prostriedkov vloZenych formou
¢lenského prispevku do zaujmového zdruzenia pravnickych osob Nitra 2026, vratane
kontroly postupov verejného obstaravania

Spravodajca: p. Filip Barbaric¢ mat. ¢. 1245/2022
Sprava o vysledku kontroly dohdod o pracach vykonavanych mimo pracovného
pomeru uzatvorenych s Mestom Nitra

Spravodajca: p. Peter Mezei mat. ¢. 1241/2022
Navrh na rozpoctové opatrenia v rozpocte prispevkovej organizacie Sprava
zariadeni socialnych sluZieb na rok 2022

Spravodajca: p. Anna Laurinec Smehilova mat. ¢. 1237/2022
Navrh pravidiel zostavovania rozpo¢tu Mesta Nitry na rok 2023

Spravodajca: p. Jan Gresso mat. ¢. 1247/2022
Navrh na pridelenie dotacii z rozpoftu Mesta Nitra na rok 2022 pre vyzvu:
Formalne a neformalne vzdelavanie a aktivity mladeze

Spravodajca: p. Jan Vanco mat. ¢. 1269/2022
Navrh — Uprava grafikonu liniek &. 11, 26 a 27 s a&innost'ou od 10.07.2022
Spravodajca: p. Miloslav Spotak mat. ¢. 1267/2022
Navrh na zruSenie prispevkovej organiziacie mesta Nitra ,Kreativne centrum Nitra“

Spravodajca: p. Jan Gresso mat. ¢. 1254/2022

Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 194/2022-MZ zo dia
26.05.2022

Spravodajca: p. Miloslav Spotak mat. ¢. 1265/2022
Navrh ¢asovych planov prace stalych komisii Mestského zastupitel’stva v Nitre na II.
polrok 2022

Spravodajca: p. Daniel Balko mat. ¢. 1227/2022

Navrh na delegovanie zastupcov mesta do Rady Skoly pri Materskej Skole,
Belopotockého 2, Nitra 5
Spravodajca: p. Miloslav Spotak mat. ¢. 1228/2022



47.Navrh na odvolanie ¢lena dozornej rady obchodnej spolocnosti Nitrianska
investicna, s. r. o. v zakladatel’skej posobnosti mesta Nitry a navrh na zmenu
Zakladatel’skej listiny obchodnej spolo¢nosti Nitrianska investi¢na, s. r. o.
(bez spravodajcu) mat. ¢. 1280/2022

48. Informativna sprava NTS a. s. Nitra pre Mestské zastupitel’stvo Nitra
(bez spravodajcu) mat. ¢. 1238/2022

49. Informativna sprava o stave priebehu a pripravenosti KC a o doterajsej Cinnosti
Spravodajca: p. Miloslav Spotak mat. ¢. 1255/2022

50. Navrh uzemnoplianovacieho podkladu ,,Urbanisticka stadia — Nové Mlynarce*
Spravodajca: p. Oliver Pravda mat. ¢. 1243/2022

51. Interpelacie
52. Diskusia
53. Navrh na uznesenie

54. Zaver

1. Otvorenie

Véazené mestské zastupitel'stvo!

Otvaram rokovanie 44. zasadnutia (riadneho) Mestského zastupitel'stva v Nitre,
na ktorom Vés vsetkych srdeCne vitam. Pripominam, zZe dnesné zasadnutie sa uskutocni aj
formou videokonferencie.

Véazené mestské zastupitel'stvo!

Podl'a prezenc¢nej listiny je na dneSnom zasadnuti pritomnych 27 poslancov, to
znamena, ze mestské zastupitel'stvo je uznasaniaschopné

2. VoI’ba pracovnvch komisii

Véazené poslankyne, vazeni poslanci!

Predkladdm Vam navrh na vytvorenie navrhovej komisie, ktora bude dozerat
na hlasovanie o uzneseniach pocas celého rokovania a priebezne pisomne spracovavat
uznesenia prijaté k jednotlivym bodom rokovania.
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Odportcam ju zriadit’ z poslancov mestského zastupitel'stva v tomto zlozeni:

predseda navrhovej komisie: p. Peter Mezei
¢lenovia navrhovej komisie: p. Pavel Varga
p. Anton Kretter
p. Miroslav Gut
p. Anna Laurinec Smehilova

M3 niekto z radov poslancov mestského zastupitel'stva pripomienky alebo pozmenujuci
navrh?

Hlasovanie €. 1 o navrhu na zalozenie navrhovej komisie

prezentacia — 22

za—20

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

Dakujem. Konstatujem, ze navrhova komisia bola schvalend. Ziadam tymto ¢lenov navrhovej
komisie, aby zacali svoju ¢innost’.

Dalej predkladam navrh na vol'bu poslanca povereného viest 44. zasadnutie mestského
zastupitel'stva v pripadoch uvedenych v § 12, ods. 2, 3, 5, 6 zdkona ¢. 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni.

Na tato funkciu navrhujem poslanca mestského zastupitel'stva: p. Peter Bakay.

Ma niekto z radov poslancov mestského zastupitel'stva pripomienky alebo pozmeiujici
navrh?

Kto suhlasi s ndvrhom, aby poverenym poslancom na 44. (riadnom) zasadnuti sa stal
p. Petra Bakaya?

Hlasovanie €. 2 o navrhu, aby poverenyvm poslancom viest’ 44. zasadnutie MZ v pripadoch
uvedenych v § 12. ods. 2. 3. 5. 6 zak. €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni bol p. Peter Bakay

prezentacia — 21
za—20

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.



Dakujem. Konstatujem, Ze poslanca p. Petra Bakaya mestské zastupitelstvo poverilo
na vedenie zastupitel'stva v pripadoch ur¢enych zdkonom o obecnom zriadeni.

Vézené poslankyne, vazeni poslanci!

Program dne$ného zasadnutia je uvedeny v pozvanke, ktora Vam bola spolu
s materidlmi zasland do cloudového tloziska. Pozvanka Vam bola dorucend aj v pisomne;j
podobe do osobnych prie¢inkov poslancov.

Tri dni pred zasadnutim ste do cloudového uloziska obdrzali nasledovné materialy:

- mat. ¢ 1286/2022 ,Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre Cislo
213/2022-MZ zo dna 26.05.2022 (dlhodoby prendjom stavby supisné cislo 159
na pozemku registra ,,C* KN parc. ¢. 1862 v kat. iz. Nitra pre BUDUCNOST, n. o.,
Wilsonovo nabrezie 82, Nitra)®,

- mat. ¢. 1281/2022 , Navrh na nakladanie s nehnutel'nostami vo vlastnictve Mesta Nitra —
ukonéenie prenajmu na Mestskej trznici na Stefanikovej tr. 50 v Nitre*,

ktoré navrhujem v pre¢itanom poradi zaradit’ za pévodny bod 18 (ako nové body 19, 20).

V pripade zaradenia navrhovanych bodov do programu rokovania sa cislovanie ostatnych
bodov posuva.

DalSie materialy:

- mat. ¢. 1287/2022 ,,Navrh na pridelenie dotacii z rozpoctu Mesta Nitry na rok 2022
pre ciel'ovua oblast’ Podpora Sportovych podujati®,

- mat. ¢ 1284/2022 ,Informativna sprava k poziadavke vyclenit' financné prostriedky
na osvetovu ¢innost’ na zakladnych skolach k téme ,,bezpecné pouzivanie kolobeziek®,

- mat. ¢. 1288/2022 ,,Informativna sprava k finanénému rozdielu ceny diela BD C -307
Tokajska, Nitra®,

- mat. ¢. 1278/2022 ,,Priebezna sprava o ¢innosti COMIN pre I'udi s doCasnym tutoc¢iskom
z Ukrajiny za obdobie od 28.2.2022 do 11.6.2022%,

- mat. ¢. 1282/2022 ,,Navrh dodatku ¢. 1 k VSeobecne zavdznému nariadeniu mesta Nitra
¢. 9/2019 o poskytovani dotécii z rozpoctu Mesta Nitry,

- mat. ¢ 1285/2022 ,Navrh na urcenie volebnych obvodov a poctu poslancov v nich
pre vol'by do organov samospravy mesta Nitra konané dia 29. oktobra 2022,



mat. ¢. 1193/2022 ,Navrh na urcenie rozsahu vykonu funkcie primatora Mesta Nitra
na funkéné obdobie 2022 -2026°,

mat. ¢. 1283/2022 , Navrh na rozpo¢tové opatrenia v rozpo¢te Mesta Nitry na rok 2022,

navrhujem v precitanom poradi zaradit’ do programu za pévodny bod 34, (ako nové body 35,
36, 37, 38, 39, 40, 41, 42) v precitanom poradi.

DalSie materialy, ktoré neboli prerokované v mestskej rade, a preto na ich zaradenie

- potvrdenie do programu je v sulade s rokovacim poriadkom mestského zastupitel'stva

potrebny suhlas nadpolovicnej vicsiny vSetkych poslancov si materialy - zamery uvedené
v programe pod povodnymi por. ¢islami: 19 az 32.

Ide o nasledovné zamery:

por. ¢. 19 ,Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nostou vo vlastnictve Mesta Nitra
(Martinec a manz. - odpredaj pozemku — k. 0. Nitra)*, mat. ¢. 1231/2022,

por. € 20 ,Navrh na zamer nakladania s nehnutelnostou vo vlastnictve Mesta Nitra
(Krauskova - odpredaj pozemku — k. 4. Zobor)*“, mat. €. 1232/2022,

por. € 21 ,Navrh na zadmer nakladania s nehnutelnostou vo vlastnictve Mesta Nitra
(Pneuservis GAJDOS, s. r. 0. - odpredaj pozemku — k. 4. Nitra)*, mat. ¢. 1235/2022,

por. €. 22 , Navrh na zdmer odpredaja nehnutel'nosti vo vlastnictve Mesta Nitra (pozemok
reg. ,,C*“ KN parc. ¢. 2039/3 a Cast’ pozemku reg. ,,C*“ KN parc. ¢. 2039/1 v k. 1. Nitra —
FrantiSek Morav¢ik)“, mat. €. 1277/2022,

por. €& 23 | Navrh na zdmer nakladania s nehnutel'nostou vo vlastnictve Mesta Nitra —
odpredaj 2 Casti z pozemku reg. ,,C*“ KN parc. ¢. 2039/1 v k. 0. Nitra (NR Invest, a. s.,
,Multi Development NOVA NITRA*)“, mat. & 1276/2022,

por. ¢. 24 _Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nostou vo vlastnictve Mesta Nitra
(Kisova - odpredaj pozemku — k. 1. Nitra)*, mat. ¢. 1236/2022,

por. €. 25 _Navrh na zamer nakladania s nehnutelnostou vo vlastnictve Mesta Nitra
(novovytvoreny pozemok ,,C*“ KN parc. ¢. 2410/12 v k. 0. Nitra — Juhds, Fecko)®, mat. ¢.
1239/2022,

por. € 26 ,Navrh na zamer nakladania s nehnutelnostami vo vlastnictve Mesta Nitra
v kat. uz. Zobor, kat. Gz. Nitra, kat. 1z. Horné Krskany a kat. uz. V Janikovce (zamer
zémeny nehnutel'nosti s Rimskokatolickou cirkvou)“, mat. €. 1253/2022,



por. ¢ 27 ,Navrh na zédmer nakladania s nehnutelnostou vo vlastnictve Mesta Nitra
(parcela registra ,,C*“ KN ¢. 5299/1 v kat. uz. Nitra, Hornoerménska ulica)*, mat. ¢.
1261/2022,

por. €. 28 , Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nost'ou vo vlastnictve Mesta Nitra (Cast’
z parcely registra ,,C*“ KN ¢. 188/3 v kat. tz. Horné Krskany), mat. ¢. 1262/2022,

por. €. 29 , Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nost'ami vo vlastnictve Mesta Nitra (k.
u. Nitra, odpredaj pozemku na Novozdmockej ul.)*, mat. €. 1266/2022,

por. €. 30 ,Navrh na zdmer nakladania s nehnutel'nostou vo vlastnictve Mesta Nitry
(odpredaj pozemku v kat. iz. Drazovce, ul. Mrazova)“, mat. €. 1270/2022,

por. €. 31 ,Navrh na zdmer nakladania s nehnutel'nostami vo vlastnictve Mesta Nitra
(odpredaj pozemku v kat. uz. Nitra — Ing. Julia Urbanova)“, mat. €. 1271/2022,

por. ¢. 32 ,Navrh na zamer nakladania s nehnutelnostami vo vlastnictve Mesta Nitry
(odpredaj pozemku v kat. uzemi Dolné Krskany — Anna Pilova)*, mat. ¢. 1272/2022.

Dalej ste do cloudového tiloziska obdrzali:

k bodu 3 ,Kontrola plnenia uzneseni - kontrolné spravy k plneniu nasledovnych

uzneseni:
- uzn. ¢. 232/2022-MZ zo dna 07.06.2022, mat. 1250/2022,
- uzn. ¢. 233/2022-MZ zo dna 07.06.2022, mat. 1251/2022,
- uzn. ¢. 234/2022-MZ zo dna 07.06.2022, mat. 1252/2022,

k mat. ¢. 1237/2022 ,,Stanovisko MR a Stanovisko Komisie MZ pre socidlne veci,
byvanie a podporu verejného zdravia zo diia 14.06.2022°,

Uznesenie ¢. 1/2022-VMC ¢. 4 Klokog¢ina k mat. &. 1285/2022,
Stanoviska Komisie MZ pre financovanie, spravu majetku a podnikatel'sku c¢innost’
a Mestskej rady k materidlom predkladanym MZ v Nitre na zasadnutie konané dna

23.06.2022 k materidlom ¢.: 1274/2022, 1273/2022, 1263/2022, 1260/2022, 1246/2022,
1244/2022, 1268/2022, 1264/2022, 1279/2022, 1248/2022, 1256/2022, 1257/2022.
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Viézené poslankyne, vazeni poslanci!

Ma niekto z poslancov mestského zastupitel'stva k takto predloZenému navrhu pripomienky,
pripadne iny ndvrh na zmenu programu?

Ak nie su pripomienky, ddvam hlasovat’ o zaradeni navrhovanych bodov do programu en
bloc. Je vieobecny stihlas? Ano, d’akujem.

Hlasovanie €. 3 0 navrhu potvrdit’ zdmery v programe en block

- mat. ¢. 1231/2022 , Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nost’ou vo vlastnictve Mesta Nitra
(Martinec a manz. - odpredaj pozemku — k. 1. Nitra)“,

- mat. ¢. 1232/2022 , Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nost’ou vo vlastnictve Mesta Nitra
(Krauskova - odpredaj pozemku — k. 4. Zobor)“,

- mat. ¢. 1235/2022 , Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nost’ou vo vlastnictve Mesta Nitra
(Pneuservis GAJDOS, s. r. o. - odpredaj pozemku — k. 4. Nitra)*,

-mat. ¢. 1277/2022 ,Navrh na zamer odpredaja nehnutelnosti vo vlastnictve Mesta Nitra
(pozemok reg. ,,C*“ KN parc. €. 2039/3 a ¢ast’ pozemku reg. ,,C* KN parc. ¢. 2039/1 v k. 1.
Nitra — FrantiSek Morav¢ik)®,

- mat. ¢. 1276/2022 , Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nost'ou vo vlastnictve Mesta Nitra
— odpredaj 2 Casti z pozemku reg. ,,C*“ KN parc. ¢. 2039/1 v k. 1. Nitra (NR Invest, a. s.,
,»,Multi Development NOVA NITRA®)“,

- mat. ¢. 1236/2022 , Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nost'ou vo vlastnictve Mesta Nitra
(Kisova - odpredaj pozemku — k. 0. Nitra)®,

- mat. ¢. 1239/2022 , Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nostou vo vlastnictve Mesta Nitra
(novovytvoreny pozemok ,,C*“ KN parc. ¢. 2410/12 v k. 0. Nitra — Juhas, Fecko)*,

-mat. ¢. 1253/2022 ,,Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nostami vo vlastnictve Mesta

Nitra v kat. 01iz. Zobor, kat. 0z. Nitra, kat. 1z. Horné KrSkany a kat. Gz. V Janikovce (zdmer
zameny nehnutelnosti s Rimskokatolickou cirkvou)®,

-mat. ¢. 1261/2022,,Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nost'ou vo vlastnictve Mesta Nitra
(parcela registra ,,C*“ KN €. 5299/1 v kat. 0z. Nitra, Horno¢ermanska ulica)®,

- mat. ¢. 1262/2022 , Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nostou vo vlastnictve Mesta Nitra
(Cast’ z parcely registra ,,C*“ KN €. 188/3 v kat. uz. Horné KrSkany),

-mat. ¢. 1266/2022 ,,Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nostami vo vlastnictve Mesta
Nitra (k. 0. Nitra, odpredaj pozemku na Novozamockej ul.)*,

- mat. ¢. 1170/2022 ,,Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nost'ou vo vlastnictve Mesta Nitry
(odpredaj pozemku v kat. iz. Drazovce, ul. Mrazova)*,

-mat. ¢. 1271/2022 ,,Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nostami vo vlastnictve Mesta
Nitra (odpredaj pozemku v kat. Gz. Nitra — Ing. Julia Urbanova)®,

-mat. ¢. 1272/2022 ,,Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nostami vo vlastnictve Mesta
Nitry (odpredaj pozemku v kat. izemi Dolné KrSkany — Anna Pilova)*
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prezentacia — 23

za—23

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie €. 4 o navrhu zaradit’ dodato¢né materidly do programu en block

%

mat. ¢. 1287/2022 ,Navrh na pridelenie dotacii zrozpoctu Mesta Nitry na rok 2022
pre cielovi oblast’ Podpora Sportovych podujati®,

mat. ¢. 1284/2022 ,Informativna sprava k poziadavke vyclenit' financné prostriedky
na osvetovu ¢innost’ na zakladnych skolach k téme ,,bezpecné pouzivanie kolobeziek®,
mat. €. 1288/2022 , Informativna sprava k finanénému rozdielu ceny diela BD C -307
Tokajska, Nitra*

mat. ¢. 1278/2022 , Priebezna sprava o ¢innosti COMIN pre l'udi s doasnym utociskom
z Ukrajiny za obdobie od 28.2.2022 do 11.6.2022¢,

mat. ¢. 1282/2022 ,,Navrh dodatku ¢. 1 k VSeobecne zaviznému nariadeniu mesta Nitra
¢. 9/2019 o poskytovani dotacii z rozpoctu Mesta Nitry,

mat. ¢. 1285/2022 ,Navrh na urcenie volebnych obvodov a poctu poslancov v nich pre
volby do orgénov samospravy mesta Nitra konané dna 29. oktobra 2022,

mat. ¢. 1193/2022 ,Navrh na urCenie rozsahu vykonu funkcie priméatora Mesta Nitra
na funk¢né obdobie 2022 - 2026,

mat. €. 1283/2022 ,,Navrh na rozpoctové opatrenia v rozpocte Mesta Nitry na rok 2022,
mat. ¢. 1286/2022 ,Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre Cislo
213/2022-MZ zo dna 26.05.2022 (dlhodoby prendjom stavby supisné cislo 159 na
pozemku registra ,,C* KN parc. ¢ 1862 v kat. uz. Nitra pre BUDUCNOST, n. o.,
Wilsonovo nabrezie 82, Nitra)*,

mat. ¢. 1281/2022 , Navrh na nakladanie s nehnutel'nostami vo vlastnictve Mesta Nitra —
ukonéenie prenajmu na Mestskej trznici na Stefanikovej tr. 50 v Nitre*

prezentacia — 23
za—21

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Kto suhlasi s takto predlozenym programom rokovania? Ak nie st pripomienky, davam
hlasovat’ o programe ako celku vratane schvélenych zmien.

Hlasovanie €. 5 o programe ako celku vratane schvalenych zmien
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prezentacia — 24

za —23

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Dakujem. Konstatujem, Ze dne$ny program rokovania bol schvaleny a budeme
sa nim riadit’.

Za overovatel'ov zapisnice z dneSného rokovania urc¢ujem poslancov:

p. Ladislava Turbu
a
p. Petru Ajdariovua

Overovatel'mi zapisnice 42. zasadnutia (mimoriadneho) mestského zastupitel'stva konaného
dita 16.05.2022 a z pokradovania 42. zasadnutia konaného diia 07.06.2022 boli p. Stefan
Stefek a p. Pavol Obertas.

p. Stefek — zapisnicu z tohto rokovania zastupitel'stva som si preéital a je spisana v siilade
s rokovanim, ¢o som aj potvrdil svojim podpisom.

Poslanec ObertaS z dovodu jeho nepritomnosti uvedie stanovisko k zapisnici zo 42.
(mimoriadneho) mestského zastupitel'stva na d’alSom zasadnuti mestského zastupitel’stva.
Vézené mestské zastupitel'stvo!

Teraz pristipime k prvému bodu rokovania. Kontrolu plnenia uzneseni MZ vykond Ing.
Andrea Trojanovicova.

w

3. Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 181/95-MZ zo dna
14.12.1995 v bode a), b), ¢) mat. ¢. 19

p. Trojanovi¢ova — uznesenie sa plni a zostava v platnosti.

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 285/2019-MZ zo dina
05.09.2019 v bode 1 a) mat. ¢. 253/2019

p. Trojanovi¢ova — uznesenie v bode a) sa plni a navrhujeme novy termin kontroly 20.9.2022.
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Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 100/2021-MZ zo dna
17.03.2021 mat. ¢. 801/2021

p. Trojanovi¢ova — uznesenie sa plni a zostava v platnosti.

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 157/2021-MZ zo dna
20.05.2021 v bod ¢) mat. ¢. 842/2021

p. TrojanoviCova — uznesenie sa plni a vypusta sa z kontroly.

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 352/2021-MZ zo dina
28.10.2021 mat. ¢. 1008/2021

p. Trojanovi¢ova — uznesenie sa plni a zostava v platnosti.

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 395/2021-MZ zo dna
18.11.2021 mat. ¢. 1156/2022

p. Trojanovicova — uznesenie sa plni a zostava v platnosti. Navrhuje sa novy termin kontroly
30.9.2022.

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre &. 75/2022-MZ zo dia
16.03.2022 mat. ¢. 1117/2022

p. Trojanovi¢ova — uznesenie sa priebezne plni a navrhuje sa d’alSia kontrola v 12.2022.

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 135/2022-MZ zo dia
21.04.2022

p. Trojanovi¢ovd — uznesenie je splnené samostatnou spravou — mat. ¢. 1254/2022. Tento
navrh si je potrebné osvojit’.

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 195/2022-MZ zo dna
26.05.2022

p. TrojanoviCovd — uznesenie je splnené mat. ¢. 1255/2022. Tento navrh si je potrebné
osvojit.

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 232/2022-MZ zo dina
07.06.2022

p. Trojanovi¢ova — uznesenie plni a navrhujeme novy termin kontroly 30.9.2022.

14



Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 233/2022-MZ zo dna
07.06.2022 mat. ¢. 1251/2022

p. Trojanovi¢ova — uznesenie je splnené.

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 234/2022-MZ zo dna
07.06.2022 v bode 1) mat. ¢. 1252/2022

p. TrojanoviCova — uznesenie je splnené.

p. Vanco —ja by som sa chcel spytat’ k tym bodom, ktoré ukladaju uradu predkladat’ stavy
investi¢nych akcii a projektovych dokumentacii. Chcem sa spytat’, v akom stave je projektova
dokumentacia — rekonStrukcia gpitélska, Kasalova, respektive Kasalova, kedze tam sme
dostali stanovisko aj zo ZsVS, Ze by mozno boli ochotni to robit’ v spolupraci s Mestom, aby
sa to zrealizovalo. My sme tam robili nejaké rozpoétové presuny. Cize Kasalova a Spitalska.
Chcem sa spytat’, dostal som od pana vediceho odboru na vedomie projektovii dokumentaciu
k investicnej akcii Wilsonovo parkovisko a oprava komunikdcii na Wilsonovom nébrezi
2,4,6, ze teraz, ked’ je to v takomto Stadiu, kedy predpoklada termin realizacie. No a chcem sa
spytat’ eSte na dve, ¢o sme schvalili. Bo¢na ulica v KrSkanoch, v akom je to stave? Lebo od
ostatného zastupitel'stva pokrocil uréity cas. A dostali sme vSetci poslanci po tom velkom
dazdi dopyt z Janikoviec ohl'adne J. Cigera Hronského, tak tam sa chcem tiez spytat, v akom
stave je investi¢na akcia na tuto ulicu?

p. Matula — ¢o sa tyka Kasalovej, tam boli podklady postiipené na verejné obstaravanie, Cize
momentalne je to v Stadiu obstardvania zhotovitel’a tejto investicnej akcie. S tym, ze prebehlo
rokovanie so ZsVS s tym, Ze sme sa dohodli na spoluucasti so ZsVS, alebo financ¢nej ucasti na
nasej investicnej akcii, alebo na rozdeleni ¢innosti, ktoré budu robit’ oni a ktoré budeme robit’
my. Co sa tyka investi¢nej akcii Spitalska, tam sme vlastne na zagiatku. Bola tam obhliadka,
bolo tam spravené geodetické zameranie. Tieto podklady boli odovzdané projektantovi, ¢ize
projektant zac¢al pripravovat’ projektovii dokumentaciu na Spitalsku. V podstate tym, Ze tam
to nepdjde alebo to, Co je pripravené, nie je len oprava, ale je tam aj zmena. Tam uvazujeme
so Sirokym chodnikom — tri metre, parkovanie a komunikicia a plus od plotu, ako je
nemocnica, tam ma byt’ bezpe¢nostny pas. CiZe je to tro§ka naroénejsie. Preto je tam potrebna
projektova dokumentacia a nasledne stavebné povolenie bude. Co sa tyka Bocnej, to som aj
informoval. Tam bolo spravené geodetické zameranie, bolo to odovzdané projektantovi,
s ktorym mame ramcova zmluvu. Ale v podstate tieZ mame nejaké ¢innosti v zmysle, ktorych
postupuje. CiZe tieZ tam ma ulice, ktoré pripravuje. M4 teraz odovzdavat Mrazovi, Spitalsku
a az nasledne Bo¢nu. Taka bola dohoda aj s poslancom panom Gutom. Co sa tyka Wilsonovo
nabrezia, tam bude odpovedat’ pan Maruniak, to patri pod nich. Este J. Cigera Hronského, tam
ta projektova dokumenticia bola robena a odovzdand eSte v minulom roku. Teraz sa
dokoncuje stavebné konanie, €ize akondhle bude stavebné povolenie, tak t4 investi¢na akcia
bude pripravend na obstaravanie na zhotovitel'a. Momentalne sme pred stavebnym povolenim,
beZi stavebné konanie.
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p. Maruniak — parkovisko na Wilsonovom nabrezi - priblizne esSte dva tyzdne c¢akame na
vyjadrenie spravcov z hladiska toho, ako sa vyjadria tito spravcovia, alebo tieto dotknuté
organy. A na zaklade toho sa budu musiet’ prijat’ a zapracovat’ do projektovej dokumentacii
ich vyjadrenia. A vlastne aj to bude vplyvat’ na terminy. A realizacia, bol by som rad, keby sa
to tento rok spravilo, ale neddm ruku do ohila za toto. Neviem teda, ako sa vyjadria ti
spravcovia, dotknuté organy.

p. Vanco — eSte som sa chcel spytat’ pana veduaceho investicného. T4 Kasalova, ked” povedal,
7e to je na verejné obstaravanie, Ze ¢i si mysli, Ze eSte nejakym spdsobom sa to bude stihat’,
alebo kedy? A este jednu otazku. Verejné osvetlenie na cintorine. Tam tiez mestské
zastupitel'stvo schvalilo financie, Ze v akom je to vstave?

p. Matula — ¢o sa tyka Kasalovej, tam ida pred nami ¢innosti zo ZsVS, ktoré mali byt' do
konca augusta dokondené a nasledne my budeme pokradovat’ s nasim zhotovitefom. Cize
dovtedy by mal byt’ uréite vysatazeny. Co sa tyka osvetlenia, tak to bolo postiipené na odbor
verejného obstaravania so vietkymi podkladmi. CiZe malo by to byt za chvilku verejnym
obstaravanim.

p. Spotak — chcem si osvojit’ tie zmeny, ktoré predniesla pani Trojanovi¢ova. A to plnenie
uznesenia pod poradovym Ccislom 8. a 9., si plnené samostatnymi spravami 1254/2022,
1255/2022.

Hlasovanie & 6 0 osvojenom navrhu p. Spotaka ku kontrole plnenia uzneseni

- Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 135/2022-MZ zo dia
21.04.2022 — je splnené samostatnou spravou — mat. ¢. 1254/2022,

- Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 195/2022-MZ zo dia
26.05.2022 — je splnené samostatnou spravou — mat. ¢. 1255/2022

prezentacia — 21

za—20

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie €. 7 o ndvrhu na uznesenie ako celku vratane zmien

- mat. ¢. 19 ,,Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 181/95-MZ zo
dna 14.12.1995 v bode a), b), ¢)*“ —uzn. ¢. 236/2022-MZ

- mat. ¢. 253/2019 ,,Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 285/2019-
MZ zo dia 05.09.2019 v bode 1 a)“ —uzn. ¢. 237/2022-MZ

- mat. ¢. 801/2021 ,,Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 100/2021-
MZ zo dia 17.03.2021° — uzn. ¢. 238/2022-MZ

- mat. ¢. 842/2021 ,,Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 157/2021-
MZ zo dia 20.05.2021 v bod ¢)“ — uzn. ¢. 239/2022-MZ
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%

-mat. ¢. 1008/2021 ,Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢.
352/2021-MZ zo dna 28.10.2021% — uzn. €. 240/2022-MZ

-mat. ¢. 1156/2022 ,Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢.
395/2021-MZ zo dna 18.11.2021% —uzn. €. 241/2022-MZ

- mat. ¢. 1117/2022 ,, Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 75/2022-
MZ zo dia 16.03.2022 — uzn. ¢. 242/2022-MZ

- ,,Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 135/2022-MZ zo dna
21.04.2022% — uzn. ¢. 243/2022-MZ

- ,,Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 195/2022-MZ zo dna
26.05.2022% — uzn. ¢. 244/2022-MZ

- ,Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 232/2022-MZ zo dna
07.06.2022% — uzn. ¢. 245/2022-MZ

-mat. ¢ 1251/2022 ,Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢.
233/2022-MZ zo dna 07.06.2022%, — uzn. ¢. 246/2022-MZ

-mat. ¢. 1252/2022 ,Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre
234/2022-MZ zo dia 07.06.2022 v bode 1) —uzn. ¢. 247/2022-MZ

Cx<

prezentacia — 22

za—22

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

4. Informativna sprava k Dohode o urovnani so spolo¢nost’ou LL real invest, s. r. o.
mat. ¢. 1274/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.
Spravodajca: p. Miloslav Spotak

p. Vanco — ja len chcem vyjadrit’ nadej, ze koneCne sa tento spor urovna a ten dom, ktory je
na Hollého ulici, ktory ndm v Starom meste robi velkl Sarapatu, pada tam omietka, rozbité
sklad a muselo to mesto oplocovat’, Ze podari sa to dostat’ do takého stavu, aby to bolo vhodné
centra mesta. Nie len, ze mesto ziska bytovy dom Senior na Kalvarii, ale Ze aj tento dom na
Hollého sa dostane do takého stavu, Ze to bude normalny stav.

p. primator — ja by som sa chcel pod’akovat’ vSetkym, ktori na tom pracovali, aj nasi interni
pravnici a neskor aj teda nasi externi pravnici. A naozaj i$lo o spor, ktory sa ndm tu natahoval
a robil nam Sarapatu v meste, lebo predsa len tad budova pred Mikadom je na hlavnej trase na
Hollého ulici. To znamena, ze nie je to niekde na periférii, ale je to v strede mesta. A taktiez
som velmi rad, ze sme sa dohodli aZe je jasné€, ze naS$ opatrovatel'sky dom je v naSom
vlastnictve, Ze si to usporiadame, ze sme dosli po dlhych rokoch k dohode. A taktiez tu
vyslovujem, Ze za mestsky urad a za mesto Nitra budeme maximalne sucinni, aby sa tdto naSa
vel'mi krasna budova v naSom meste ¢im skor dostala do pouzivatelného stavu tak, aby
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sluzila naSim obyvatel'om a aby nebola v takomto oSarpanom stave a aby ta bezpecnost’ bola
opitovne zabezpecena v okoli tejto budovy. ESte raz jedna velké vd’aka.

Hlasovanie ¢. 8 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Informativnu spravu k Dohode o urovnani so spolo¢nostou LL real invest, s. 1. 0.

berie na vedomie

Informativnu spravu k Dohode o urovnani so spolo¢nost’ou LL real invest, s. 1. 0.
schvaluje

finan¢né prostriedky na tthradu trov konania v zmysle Dohody o urovnani vo vyske 10 947,48
€ + DPH

uklada

vediicemu odboru ekonomiky a rozpoctu

zapracovat do ndvrhu rozpoctovych opatreni vrozpocte mesta na rok 2022 financné

prostriedky v zmysle schval’ovacej Casti uznesenia
T:30.09.2022
K: MR

Uznesenie ¢islo 248/2022-MZ

prezentacia — 22

za—21

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

5. Navrh na uzatvorenie dohody o splatkach dlhu v zmysle zmluvy o najme nebyvtovvch
priestorov (FrantiSek Sranko F. A M.) mat. ¢. 1273/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.
Spravodajca: p. Miloslav Spotak

Hlasovanie ¢. 9 onavrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na uzatvorenie dohody o splatkach dlhu v zmysle zmluvy o ndjme nebytovych
priestorov (Frantiek Sranko F. A M.)

schvaluje

uzatvorenie dohody o splatkach s Frantiskom Srankom F. A M., Stefanikova tr. 50, 949 01
Nitra, ICO: 22 817 972 na thradu dlhu v celkovej vyske 17.909,79 € formou 12 splatok
na obdobie 1 rok, pricom splatky buda uhradzané popri pravidelnych mesac¢nych fakturach
za najomn¢ a sluzby poskytované s uzivanim nebytového priestoru ¢. 301 v zmysle zmluvy
o ngjme nebytovych priestorov €. j. 2202/2011/OM zo dna 02.01.2012 v zneni neskorSich
dodatkov
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uklada

vediicemu odboru majetku

zabezpecit’ uzatvorenie dohody v zmysle schval'ovacej Casti uznesenia
T:31.10.2022
K: MR

Uznesenie ¢islo 249/2022-MZ

prezentacia — 22

za—21

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

6. Navrh na nakladania s nehnute’nostou vo vlastnictve Mesta Nitry (odpredaj
pozemku v kat. iiz. Zobor, ul. Pod Zlatym brehom) mat. ¢. 1222/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.

(bez spravodajcu)
Hlasovanie ¢. 10 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na nakladanie s nehnutel'nostou vo vlastnictve Mesta Nitry (odpredaj pozemku v kat.
uz. Zobor, Ul. Moskovska)
schvaluje
spdsobom pripadu osobitného zretela podla § 9a ods. 8 pism. e) zédkona ¢. 138/1991 Zb.
o majetku obci v zneni neskorsich predpisov
odpredaj novovytvorenej parcely reg. C KN ¢. 1115/5 — druh pozemku zahrada o vymere 20
m? oddelenej z pozemku parc. reg. E KN ¢&. 2732 — ostatnd plocha o vymere 4051 m?
zapisanej v LV ¢. 4912 kat. uz. Zobor vo vlastnictve Mesta Nitry v podiele 1/1, na zaklade
geometrického planu €. 131/2021 — GOK, ul. J. Vuruma 4, 949 01 Nitra, ICO: 11760346,
overeného dita 06.10.2021, pre Mériu a Ondreja Sabikovych, bytom Janka Krala 128, 949 01
Nitra, do bezpodielového spoluvlastnictva v podiele 1/1, za kipnu cenu 100,- EUR/m? +
DPH.
Dévodom odpredaja sposobom pripadu osobitného zretela je, Ze pozemok je prilahlym
k nehnutelnosti vo vlastnictve ziadatel'ov, ktori ho pravidelne udrziavaju a prirodzene
uzatvara cestnu liniu MK Pod Zlatym brehom.
uklada
vedicemu odboru majetku
zabezpecCit’ uzatvorenie zmluv v zmysle schvalovacej Casti uznesenia

T:31.08.2022

K: MR
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Uznesenie ¢islo 250/2022-MZ

prezentacia — 24

za—22

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

7. Navrh na nakladanie s nehnutel’nost’ami v podielovom spoluvlastnictve Mesta Nitra
(Dolnomestskv komposesorat Nitra p. s. — Ing. Viliam Kompas)

mat. ¢. 1263/2022
Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.

Spravodajca: p. Peter Oremus

Hlasovanie ¢. 11 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Névrh na nakladanie s nehnutelnostami v podielovom spoluvlastnictve Mesta Nitra
(Dolnomestsky komposesorat Nitra p. s. — Ing. Viliam Kompas)

schvaluje

spdsobom pripadu hodného osobitného zretela podl'a § 9a ods. 9 pism. c¢) zakona ¢. 138/1991
Zb. 0 majetku obci v zneni neskorsich predpisov

zmenu vysky ndjomného v zmysle Ndjomnej zmluvy zo dna 18.02.2005 v zneni Dodatku ¢. 1
zo dina 22.01.2020 uzatvorenej medzi Dolnomestskym komposesoratom Nitra p. s., Prokopa
Velkého 26, Bratislava, ako prenajimatel'om a Ing. Viliamom Kompasom, ako najomcom,
na prenajom pozemkov v k. u. Parovské Haje zapisane na LV ¢. 8056, a to:

- pozemok parc. reg. ,,E“ KN ¢&. 3965 — orna poda o vymere 1809 m?

- pozemok parc. reg. ,,E“ KN &. 3966 — trvaly trdvnaty porast 1449 m?

- pozemok parc. reg. ,E“ KN &. 3967 — orna poda o vymere 13444 m?

- pozemok parc. reg. ,,E*“ KN ¢&. 3979 — orna pdda o vymere 17727 m?

- gast’ z pozemku parc. reg. ,,E< KN ¢&. 3948- lesny pozemok o vymere 312941 m?

a v k. 0. Doln¢é Krskany obec Nitra, okres Nitra, na LV €. 1393, a to:

- pozemok parc. reg. ,,E*“ KN ¢&. 4921/1 — ostatna plocha o vymere 2395 m?

- pozemok parc. reg. ,,E“ KN ¢&. 4921/2 — ostatna plocha o vymere 597 m?

- pozemok parc. reg. ,,E KN ¢. 4922/1 — trvaly travny porast o vymere 8011 m?

- pozemok parc. reg. ,,E“ KN ¢&. 4922/2 — trvaly travny porast o vymere 22037 m?

- pozemok parc. reg. ,,E“ KN &. 4922/3 — trvaly travny porast o vymere 5916 m?

- pozemok parc. reg. ,,E“ KN &. 4922/4 — trvaly travny porast o vymere 2183 m?

- pozemok parc. reg. ,,E*“ KN &. 4922/5 — trvaly travny porast o vymere 1979 m?

- pozemok parc. reg. ,,E*“ KN ¢&. 4923/1 — trvaly travny porast o vymere 76025 m>

- pozemok parc. reg. ,,E*“ KN ¢&. 4923/2 — orna pdda o vymere 554 m?

- pozemok parc. reg. ,,E*“ KN ¢&. 4923/3 — trvaly travny porast o vymere 1301 m?

- pozemok parc. reg. ,,E“ KN ¢&. 4929 — lesny pozemok o vymere 1723 m?
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- pozemok parc. reg. ,,E*“ KN ¢&. 4930 — trvaly travny porast o vymere 4097 m?

- pozemok parc. reg. ,,E“ KN &. 4931/1 — trvaly travny porast o vymere 3860 m?

- pozemok parc. reg. ,E“ KN &. 4931/2 — trvaly travny porast o vymere 1288 m?

- pozemok parc. reg. ,,C* KN ¢&. 1334/1 — ornd pdda o vymere 8365 m?

- pozemok parc. reg. ,,C* KN ¢&. 1334/2 — orna pdda o vymere 8050 m?

povodnych 100,-€/ha/rok/ na 120,-€/ha/rok. A doplnenie predmetu ndjmu o parcelu reg.
LE“ KN €. 3922 - orna pdda o vymere 11668 m? v k. i Parovské Haje za najomné vo vyske
150, -€/ha/rok.

N

Dovodom pripadu hodného osobitného zretel’a je, ze pozemkové spolocenstvo Dolnomestsky
komposesorat Nitra p. s., ako zastupca vlastnikov spolo¢nej nehnutel'nosti v zmysle zdkona
¢. 97/2013 Z. z. o pozemkovych spoloCenstvach v zneni neskorSich predpisov dojednal
podmienky najmu vyhodnejSie pre vsetkych vlastnikov spolo¢nych nehnutel'nosti.

uklada

vedicemu odboru majetku

zabezpeCit' v zmysle zakona ¢. 97/2013 Z. z. o pozemkovych spoloCenstvach v zneni
neskorSich predpisov hlasovanie za Mesto Nitra na najblizSom valnom zhromazdeni
pozemkového spolocenstva Dolnomestsky komposesorat Nitra p. s. podla schvalovacej Casti
uznesenia T:31.10.2022

K: MR

Uznesenie Cislo 251/2022-MZ

prezentacia — 24
za—24

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

8. Navrh na nakladanie s nehnutel’nost’ou vo vlastnictve Mesta Nitra — prenajom
nebvtového priestoru na Mestskej trznici v Nitre (TD Transports. r. 0.)
mat. ¢. 1260/2022

Material uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.
Spravodajca: p. Jan Gresso

Hlasovanie ¢. 12 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na nakladanie s nehnutelnostou vo vlastnictve Mesta Nitra — prendjom nebytového
priestoru na Mestskej trznici v Nitre (TD Transport s. r. 0.)

schvaluje

sposobom pripadu hodného osobitného zretel'a podla § 9a ods. 9 pism. c¢) Zakona SNR
138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov prendjom nebytového priestoru
105 o vymere 35,50 m? na Mestskej trznici na Stefanikovej tr. 50 v Nitre pre spoloénost’

¢.
C.
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TD Transport s. r. 0., so sidlom Stefanikova tr. 74/50, 949 01 Nitra, ICO: 53 303 067,
v zastupeni: Ing. Radim Novak, konatel, na dobu neurcitd od 01.07.2022 s 3-mesacnou
vypovednou lehotou za nadjomné vo vyske 85,- €/m?/rok

Dovodom pripadu hodného osobitného zretela je skutoc¢nost, ze spolocnost TD Transport
S.T. 0. vyuziva v sucasnosti predmetny nebytovy priestor ¢. 105 ako obchodné prevadzka
(predajné miesto) pre zakaznikov mestskej hromadnej dopravy v Nitre v zmysle platnej
najomnej zmluvy na dobu urCitd do 30.06.2022. Opédtovnym prendjmom bude najomca
kontinualne poskytovat’ sluzby zakaznikom MHD do doby zriadenia klientskeho centra v
budove Obchodného centra.

uklada
veducemu odboru majetku
zabezpecit’ uzatvorenie zmluvy podl'a schval'ovacej Casti uznesenia
T: 31.08.2022
K: MR
Uznesenie ¢islo 252/2022-M7Z

prezentacia — 22

za—21

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

9. Navrh na nakladanie s nehnutel’nost’ami vo vlastnictve Mesta Nitra (JUDr.
Podhorec a manz.- odpredaj pozemku - k. u. Nitra) mat. ¢. 1214/2022-1

Material uviedla Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.
Spravodajca: p. Peter Mezei

Hlasovanie ¢. 13 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo

Navrh na nakladanie s nehnutel'nost’ami vo vlastnictve Mesta Nitra (JUDr. Podhorec a manz.-

odpredaj pozemku - k. 0. Nitra)

schvaluje

a) sposobom pripadu hodného osobitného zretel'a podla § 9a ods. 8 pism. e) zakona ¢.
138/1991 Zb. o0 majetku obci v zneni neskorsich predpisov,

odpredaj novovytvorenej parcely registra C KN ¢&. 2073/18 — ostatna plocha o vymere 59 m?
v kat. uzemi Nitra, oddelenej podl'a GP ¢. 354/2021, pochadzajucej z parcely registra C KN
¢. 2073/2 — ostatna plocha o vymere 212 m? a z parcely registra C KN ¢&. 2073/5 — ostatna
plocha o vymere 760 m?, obe vedené v LV &. 3681 vo vlastnictve Mesta Nitra, za kipnu cenu
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vo vyske 130,- €/m? + DPH, pre doc. JUDr. Ivana Podhorca, PhD. a manzelku Mgr. Martinu
Podhorcovu, bytom Damborského 13, 949 01 Nitra v celosti do BSM.
Kupujtci uhradia naklady spojené s vkladom do katastra nehnutel'nosti.

b) spésobom pripadu hodného osobitného zretela podla § 9a ods. 9 pism. c) zakona
¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov

prenajom cCasti z pozemkov v kat. uzemi Nitra, vo vlastnictve Mesta Nitra, a to:
- novovytvorenej parcely registra C KN ¢&. 2073/19 — ostatna plocha o vymere 31m?,
oddelenej podl'a GP ¢. 354/2021, pochadzajucej z parcely registra C KN ¢. 2073/5, 2073/2
(pred domom), k. 0. Nitra, LV ¢. 3681,
- pozemok o vymere cca 156 m? + 49 m? z parcely registra CKN ¢&. 2073/2 a 2073/5 (z boku
domu a vzadu za zahradou), k. 0. Nitra, LV ¢.3681, pre doc. JUDr. Ivana Podhorca, PhD.
a manzelku Mgr. Martinu Podhorcovu, bytom Damborského 13, 949 01 Nitra, za ndjomné
vo vyske 0,35 €/m?/rok, za podmienok zachovania zelene, na dobu neuréitil s trojmesacnou
vypovednou lehotou a zaroven aj ukoncenie platnosti ndjjomnej zmluvy v pripade naplnenia
vypovednych dovodov alebo odstupenim v pripade naplnenia dovodov odstupenia v zmysle
ndjomnej zmluvy podl'a schvalovacej ¢asti uznesenia.

Dovodom odpredaja sposobom pripadu osobitného zretela podla § 9a ods. 8 pism. e)
zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich predpisov je, ze ziadatelia st
vlastnikmi susedného pozemku arod. domu vedené¢ho v LV ¢&. 5321, pozemky, ktoré su

predmetom odpredaja aprendjmu byvaji Casto zneCistené Tl'udskymi exkrementami,
prazdnymi flasami, injekénymi striekackami a inym odpadom, ktory na vlastné ndklady
odstranuju, a tym udrziavaji predmetné pozemky Cisté.

uklada

veducemu odboru majetku

1. zabezpecit’ uzatvorenie kupnej zmluvy podla schvalovacej Casti uznesenia v zmysle bodu
a)

2. zabezpecit’ uzatvorenie ndjomnej zmluvy a ukoncenie jej platnosti vypovedou v pripade
naplnenia vypovednych dovodov alebo odstupenim v pripade naplnenia dévodov
odstipenia v zmysle najomnej zmluvy podl'a schvalovacej ¢asti uznesenia v zmysle bodu
b)

T: 30. 08.2022
K: MR

Uznesenie Cislo 253/2022-MZ

prezentacia — 23

za—23

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.
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10. Navrh na ukoncenie najomného vzahu podl’a Najomnej zmluvy €. j. 167/2018/OM
z0 diia 30.01.2018 (Pubomir Muzika, Furmanska 33/A., Nitra)

mat. ¢. 1210/2022-1
Materidl uviedol Martin Horak, prednosta mestského uradu v Nitre.

Spravodajca: p. Filip Barbaric¢

p. primator — uz len dodam, Ze suhlas s vykonanim tejto zmluvy vyjadrilo aj VMC Staré
mesto a zaroven aj Komisia pre financovanie a aj mestska rada tak, ako sme poculi.

p. Vanco — ja osobne teda, ako poslanec za Staré mesto razim tu liniu, Ze nie kazdy zeleny
flak, ktory je v Starom meste musi byt’ zastavany, ale je tu taky tzus, ze ked’ to uzemny plan
povoluje, tak sa asi proti tomu ni¢ moc neda ni¢ robit. Ale ja podporujem ta peticiu, ktora
chce zachovat’ tu zeleii. A to chcem povedat, ze bez ohl'adu na to, ze kto st aktéri tohoto
materidlu, pretoze nie je celkom Standardné, alebo nie je celkom normalne, alebo bezné, ze
ako vysoky tradnik mesta ma takyto material predloZeny v zastupitel'stve. Ale je to tu. VMC
v minulosti navrhoval do schvalovania a pre prerokovanie uzemného planu centrélnej
mestskej zony Styri také pripomienky aja ich znovu zopakujem. To boli intaktné plochy
zelene, to znamena tam, kde sa nebude, alebo nemalo by sa nikdy stavat’ ni¢. Potom percento
zastavanosti vo vnutroblokoch, aby sa znizilo, respektive zvysilo v prospech zelene, potom
sme tam spominali eSte vilové Stvrte a spominali sme vysadbu aleji stromov v Starom meste.
Cize ja by som chcel poprosit’ aj kolegov poslancov, 7e keby respektovali aj stanovisko
vyboru mestskej Casti Staré mesto. Ale mozno by bolo dobré dat’ aj slovo vlastnikovi, teda aj
tu pritomnému panovi Muzikovi, keby nam povedal blizSie, akym sposobom chce s tymto
pozemkom nakladat’ a vlastne, Ze ¢i tam chce postavit naozaj to turisticko-informacné
centrum, ako tu je uvedené? Aby sme si aktualizovali tu informéciu, aby sme prediSli mozno
nejaky nedorozumeniam a zbytocnym sporom, a tak d’alej. Lebo toto je jeden z mnohych
pripadov v Starom meste, kde teda pamétate si ve'mi dobre, takyto podobny sme mali na ulici
Podzamska, kde teda dochadza k tomu, Ze jeho obyvatelia spisu peticiu, ked’ sa tam ma nie¢o
postavit. A dlhodobo je tam zelen. Aj ked’ to je nie v rozpore s uzemnym planom.

p. Gresso — ja sa chcem vyjadrit’ k dvom veciam. Podl'a mdjho nédzoru aktualne je v zmysle tej
zmluvy, ktord je stale platna, ktord nebola nejakym spdsobom porusend, mam za to. Prebieha
diskusia, alebo mala by prebiehat’ diskusia medzi najjomnikom a komisiou architektiry. Ta,
ale zjavne neviem, ¢i Uplne postupuje tak, ako postupuje pri inych projektoch, lebo teda mam
pocit trosku, ze je to je to brzdené zo strany mozno komisie architektiry. Preco teda nie je
finalizovany za ten ¢as a myslim, ze to je uz viac ako rok, kedy tam bol predlozeny alebo je to
skoro rok, kedy bol predlozeny tento navrh do komisie architektiry. Preco sa to teda
neprecizuje? A to je prva vec a druha vec. Chcem to, ¢o spominal Janko Vanco, ta peticia.
Bolo tam podpisanych vel'a 'udi a samozrejme reSpektujem voélu podpisanych, az na to, Ze
chcem vyjadrit’ také podozrenie, Ze boli dost’ 'udia zavedeni v rdmci tejto peticie, pretoze teda
stretol som sa naozaj minimalne s tromi, ktori podpisali tto peticiu. A boli vel'mi prekvapeni,
ked zistili, Ze sa nejednd o ten pozemok, ktory je za autobusovou zastavkou. Teda d’aleko
vacsi pozemok, o akom sa bavime dnes tu. PretoZe boli presvedceni, Ze sa bavia o celom tom
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pase medzi autobusovou zastavkou a parkoviskom pri obchodnom dome Prior. Ale ono to tak
v skutoc¢nosti nie je. Je tam schvaleny zamer vystavby polyfunkénej budovy. Je to suikromny
pozemok, je to odsuhlasené aj komisiou architektury, prebehla architektonicka sutaz. S tym
absolutne stthlasim, nemam proti tomu ni¢. Dokonca mne sa samému ta budova, ktora je tam
navrhnutd, paci. Ale tuto sa tendenéne bavime o nejakych 200 m?, ktoré by v podstate
dotvorili cely ten buduci vzhl'ad toho, pretoze ta budova je tam navrhnuta. Obleteli Facebook
fotky tejto budovy. A svojim spdsobom dokoncit’, dotvorit’, dotiahnut’ to do konca by mohla
prave tato budova Majaku. Bez ohladu na to, ¢i tam dnes vznika potreba turistického
informacného centra alebo nie. To je, samozrejme, na debate medzi ndjomnikom a mozno
komisiou architektary, ¢i takato funkcia je tam dnes potrebnd, nie je potrebnd. V cCase, ked’
sme prijimali toto uznesenie, tato potreba bola. Cize chcem len upozornit, Ze ta peticia sa
netyka toho pozemku, o ktorom si 'udia myslia, Ze sa ho dotyka a tykala, ale len tychto 200
m?. Co mne, ale potom pride ako prili§ tendenéné a prili§ zamerané nejako moZno nechcem
prejudikovat’ ni¢, ale mozno v nejakom osobnom boji proti osobe ndjomcovi. PretoZze nema to
logiku, absolutne to nema logiku, pokial’ tam bude stat budova. ESte raz sa vyjadrujem, ze ja
nie som proti vystavbe tej budovy dlhodobo, a tak mne pride potom nelogické, aby tu tento
fl'ak oproti tomu, ¢o bude zastavané, mal charakter taky, ako je uvedeny v navrhu.

p. VanCo — este raz hovorim, bez ohl'adu na to, kto su aktéri tohto, ja hovorim, ze ako
poslanec za Staré mesto, ja nesuhlasim ani s vystavou tej budovy, ktora si ty, Jano, teraz
spominal, kde prebehla architektonické sut'az, a tak d’alej. Ja aj v minulosti som sa vyjadril, Ze
bolo by dobré, keby tam bola zachovana zelen a kvety, ako to bolo v minulosti. Pretoze podl'a
mojho nazoru, nie je dobré, i ked to izemny plan povol'uje, tlait’ tie budovy az na hranicu tej
cesty. Ja viem, ze st tam zadujmy, ale mne sa to skratka nezda. Ja postupujem konzistentne.

p. Mezei — vyjadrim sa ako predseda spomenutej komisie. Spracovatel’ tej Studii ndm vlastne
predlozil ten zdmer. My sme sa k nemu vyjadrovali z hl'adiska stladu s uzemnym planom.
A sam spracovatel’ na komisii tvrdil, Ze este to nie je findlne rieSenie, ktoré eite dolozi. Cize
zatial’ ho nedolozil, takze nemali sme sa ako vyjadrit’ k findlnemu rieSeniu, takze nestalo to na
komisii. Tak my ho nebudeme nahanat’, samozrejme.

p. Ajdariova — presne, ako tu teraz vlastne Janko reaguje na pana Mezeia, Ze preCo teda ideme
rusit’ zmluvu. Janko v podstate povedal to, o som chcela povedat’ aj ja. Ja to tu mam aj na
obrazku. Ja v podstate nechapem, nie som architekt. Keby ndm ide ako mestu o to, ¢o hovori
aj pan Vanco, zachovat’ tam ta travnatu plochu s kvetinami, tak to chapem. Ale my vieme.
Mam tu pred sebou obrazok, ktory som si stiahla z internetu. Kde vieme, Ze na sukromnom
pozemku, ktory je pétkrat taky, ako tychto spominanych 216 m? pana Muziku, ktorého teda
vetci velmi dobre pozndme a nebudeme sa tvarit, Ze nie. Na 216 m? mame problém, Ze by
tam malo vyrast’ informa¢né centrum, ktorého navrh, ked’ som videla. Opakujem, nie som
architekt. Ale teda ten vizual nepride nejaky, ze by mal denehostovat’ to. Nechapem a pytam
sa rovnako, ¢i tych 1600 I'udi, ¢o podpisali ta peticiu, ¢i naozaj, za prvé vedeli, o ktora plochu
sa jedna. Pretoze aj na stranke mesta, alebo myslim u teba, pan primator, boli tie informacie
také polovicaté. A ja dakujem jednému panovi obCanovi, ktory tam poprikladal fotografie,
poprikladal tam viaceré informdcie. Ako na jednej strane sa tu bavime o 206 m? pana Muziku
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ahned’ vedla na sukromnom pozemku ma vyrast' patkrat taka velkd budova. Tam sa
opierame o Uzemny plan a tuto my sa v podstate, ako naozaj mi prepadte, ale mne uz to pride,
7e toto, o sa tu deje je osobné. A ja by som fakt chcela vediet, Ze ¢i tych 1670 l'udi, ¢i za
prvé vedelo, ¢o podpisovalo a za druhé, &i vedeli o tom, Ze hned na vedl'ajsom tom 216 m?
pozemku ma vyrast’ Styrikrat taka velka budova. Tak bud’ nedovol'me tam postavit’ absollitne
ni¢, ale majme ten spravodlivy meter. Napriek tomu, ze je to sukromny pozemok ten vedl'ajsi.

p. Agh — ja sa sktisim tro§ku pozriet’ inak. Mne tieZ nejde o Ziadnu osobnu stranku veci a
nemam ni¢ proti Lubomirovi Muzikovi. Ale rozmysl'am nad tym, Ze keby zmluva s takymito
podmienkami a teraz nehovorim len o cene, samozrejme trhova cena pred x-rokmi bola ina.
Ale keby zmluva s takymi podmienkami, ako boli tam v tej zmluve a pri§la by dnes na
mestské zastupitel'stvo, alebo do komisii, tak ja si dovolim tvrdit’ takmer s urcitost'ou, ze taku
zmluvu by ani komisia neodporucila na schvélenie a zrejme ani toto mestské zastupitel'stvo
by neschvalilo. A toto je podl'a mila merito veci. Ja nechcem teraz rozporovat, ¢i bolo fajn
tam nechat’ zelen, alebo ¢i by tam mala byt radsej patposchodova, trojposchodova budova.
To necham na inych. Ja som v tomto neni odbornik a nemam v tom ziadne zaujmy, ale merito
veci je ta zmluva ako takéd. A v tom ja osobne vidim problém a prec¢o dnes budem hlasovat’ za
to, aby ta ndjomna zmluva bola ukoncena.

p. primator — ja sa tiez pripojim do diskusie, aby som vratil to merito veci tam, kde.
Momentalne nehlasujeme o budove, ktorda je vedla, ktora je v stikromnom vlastnictve,
sukromné pozemky, ale rieSime parcely, ktoré st v nasom vlastnictve. A v roku 2015 sa
mestské zastupitel'stvo uznieslo na nejakom uzneseni. A ja z neho poviem ta zakladnu vec,
ktoru akoZe rozporujem, alebo je teda za mia merito tejto zmluvy, merito tohto materialu.
A to je to, Ze najomca je povinny ziskat’ pravoplatné stavebné povolenie na realizaciu budice;j
stavby najneskor do dvandstich mesiacov odo dna najomnej zmluvy. Tak znelo uznesenie a ta
zmluva, ktorou sa podpisala, uz o tom vobec nehovori v takomto zmysle. To znamena, Ze
zmluva, ktord bola podpisand, nereSpektuje uznesenie mestského zastupitel'stva. A tu je
merito. To bolo 2015 a to znamend, ze po siedmich rokoch t4 zmluva ani len nenadobudla
ucinnost’ podla toho uznesenia, ktoré povodne schvalilo mestské zastupitel'stvo v 2015 a ta
zmluva by mala byt uz davno vypovedana. Toto je zdkladna vec, ktoru tu ja vidim.

p. Ajdariova — dve veci. Ako som to spravne pochopila, minulé zastupitel'stvo, neviem presne,
ktoré to bolo za ostatny mesiac, predlozené sa to tu rieSilo v zmysle tej peticie, ktora
podpisalo tych 1670 obCanov. Ak sa mylim, dobre, mézem sa ja mylit. Ale aj tak napriek
tomu ma zardZa, e na jednej strane pan poslanec Agh povie, Ze ta zmluva nespiiia nejaké
nalezitosti, a tak. Neviem, preCo akurat v tomto pripade ideme to rieSit’ tymto radikédlnym
spdsobom. Dali sa tu poupravovat’ njjomné zmluvy. Mame tu napriklad tiez material, ktory je
rovnako zaujimavy, ako sa dodatkovali dohody pre zamestnancov a nezamestnancov hlavne;j
kontrolorky, ktory ked” som si v€era precitala, tak ja som mala sama chut’ vcéera ist podat’
trestné oznamenie, ako sa tu Safari a ako sa tu upravuju dohody, ako ndm vyhovuje. Pointa. 1
670 Pud’om, a ja ich chapem a plne ich repektujem, vadi, Ze sa ma 206 m? zelene zastavat'.
Péan primator, ale my sa nemézeme dnes tvarit, ze nevieme o tom, ze tu ideme rusit’ nadjomnu
zmluvu, lebo. Ano, aj to, o si ty povedal, v pohode. A vedl'a $est’ centimetrov na to nim na
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sukromnom pozemku na zelenej ploche vyrastie, ja neviem, ¢i fakt, naozaj ja som ochotna, ja
to dnes zavesim na Facebook a nech si I'udia urobia nazor sami. Toto dnes nie je, pan
primator, merito veci, Ze toto ndm tu vyrastie.

p. primator — tento material je to kvoli tomu, ze Komisia mestského zastupitel'stva v Nitre pre
financovanie, spravu majetku a podnikatel’ska ¢innost’ 14.7.2021 odporucila vysporiadat’ sa s
nesuladom najomnej zmluvy s uznesenim Mestského zastupitel'stva v Nitre. A poziadala o
stanovenie d’alSieho postupu. Takze tento materidl sa sem dostal hlavne kvoli tejto veci a nie
kvoli peticii. A eSte raz, dnes je merito veci taito ndjomnd zmluva. Ked budeme riesit
priestory, ktoré su vedla, tak budeme riesit priestory, ktoré su vedla. Je to nas mestsky
pozemok, nasa zmluva. T4 zmluva nie je v stlade suznesenim. To je celé, Uplne, Ze
pragmaticky velmi jednoducho. Za normalnych okolnosti by sme sa tu o tom ani
nerozpravali.

p. Gresso — prosim t'a, nevyhovdraj sa tu na finanénu komisiu, na aktikol'vek komisiu, pretoze
reSpektovania navrhy, navrhov komisii sa tu neobjavuju hned’, ako komisie nejaky svoj navrh
povedia. Cize toto nie je na podnet financnej komisie, pretoze keby tu boli materialy na
podnet vSetkych komisii, takto tu neméme pitdesiat materidlov, ale tristo na kazdom
zastupitel'stve. Dobre hovorim? Toto je prva vec. Toto je ucelova vec stopercentne. Ja sa
pytam, preco sa tato zmluva, preCo sa nedd rokovat o tejto zmluve stym, ze sa bude
reSpektovat’ jej obsah, alebo obsah, ktory vyjadrilo predchadzajice zastupitel’stvo, alebo teda
vola toho predchadzajuceho zastupitel'stva? Preco ju treba hned’ rusit? Tomu naozaj
nerozumiem.

p. primator — eSte raz hovorim, Ze ten material sa tu neobjavil len tak z ni¢oho ni¢. ESte raz,
14.7.2021 na to poukazala komisia, kde pan poslanec ty si predseda, takze si o tom vedel. A
dnes mame 23. jina 2022, takZe naozaj to chvilku trvalo, kym sa s tym vysporiadal nas urad,
lebo vSak ide o komplikovanu zalezitost. A pokial’ by sme ten stav mali dat’ do poriadku, tak
td zmluva, jej ucinnost, respektive mala byt vypovedana tym padom dvanast’ mesiacov po
tom, ¢o mala byt podpisand. ESte raz, zmluva nereSpektuje uznesenie a vracat’ sa k tomu, ja
tam ako kebyze nevidim priestor, lebo uznesenie mestského zastupitel’stva nebolo naplnené.
To znamen4, Ze ja by som len pokracoval v tom, ¢o tu niekto nejakym spdsobom, poviem to
tak vel'mi kulantne, poohybal. A teraz nehovorim, Ze ¢i to je chyba jednej, alebo druhej
strany, teraz hovorim Cisto pragmaticky otej zmluve, Ze nereSpektuje uznesenie
zastupitel'stva.

p. Ajdariova — ja som velmi rada, pan primator, Ze si to zopakoval. Dokonca sam seba si
zduploval dvakrat. 14.7.2021, mame dnes 23.6. 2022, ¢ize ked si to oto¢im, aspont maju
obyvatelia moznost’ vidiet’ napriek tomu, aké to bolo kulantné pripravit’ tento material, ako to
tu dlho trva, to je jedna vec. A druha vec. Ja sa zase vratim k tomu. Na ostatnom
zastupitel'stve sa tu najviac operovalo tou peticiou. Schovavali ste sa za 1670 podpisov, ako
I'udia nechct zelen. To, Ze vy mate kratku pamit, my ju kratku nemame. A bola by som
vel'mi rada aj do budicna, nech uz to bude v akomkol'vek zlozeni, aby sa naozaj tento den
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zapisal do dejin. Tak, ako sa tu dnes plne re$pektuju navrhy uznesenia komisii, VMC, tak ja si
na pamiatku osobne zostrihnem tuto cast’.

p. Hatala — ja polozim mozZno ta isti otazku, ¢o tu uz zaznela a zdanlivo nestvisiacu s tymto
materidlom. Ci vie mesto Nitra spravit’ nie¢o s budovou, ktord sa ma teda stavat’ v priamom
susedstve a ten pozemok teda nie je mestsky? Samozrejma vec, treba brat’, lebo sthlasim aj s
Jankom Vancom, Ze tie pozemky by sa nemali zastavat’. Ale v pripade, Ze sa zastavia ten v
uvodzovkach sukromny pozemok tou budovou, ktora je tu vo vizualizacii, tak potom by sme
mali pristupovat’ asi aj inym sposobom aj k tomuto pozemku.

p. Jancovicova — na stavebnom urade eSte nie je ndvrh na umiestnenie tejto stavby.
A v pripade, Ze by prisla, tak stavebny tirad, pre nas je Alfa a Omega Uzemny plan. Takze ak
to Uzemny plan dovol'uje a budu kladné stanoviska dotknutych organov $tatnej spravy, tak
stavebny trad stavbu povoli.

p. Moravc¢ik — viaceri o tom diskutujete, ze ¢i tam ma byt budova. Ja sa chcem venovat
v podstate tomu co je vo findle aj vysledkom, ¢i uz tejto zmluvy, alebo predmetom tejto
debaty a to je ta budova. A ¢i tam ma byt parcik, alebo nie, to je jasne pochytené v izemnom
plane. Ja sa Cudujem, Ze aj niektori kolegovia aj napriek tomu, Ze sa aj pocas tohto
zastupitel'stva prerokovavali zmeny a doplnky centralnej mestskej zony. A ja som nezachytil
informéciu, ze by bola nejaka poziadavka konkrétne na vyc€lenenie zastavby v tejto lokalite na
zamenu nejakého parcika. Ja som to uz stale hovoril aj pri materidli, ked’ sa schvaloval
Uzemny plan zény Mlynérce. Ja som to podotykal, Ze treba viac venovat’ pozornost’ tymto
materidlom, ktoré chodia na zastupitel’stvo, lebo st to strategické dokumenty a maju dopad na
rozvoj mesta. A vlastne to je to, ¢o by sme mali aj my sledovat. A mam za to, Ze aj
sledujeme, ked’ze sme schvalili ten Uzemny plan a mali by sme ho aj nejakym spdsobom
napliat’. A ten rozvoj mesta by mal pokradovat’ aj v tejto pozicii. Ci uz sa bavime o pozemku,
ktory je predmetom tejto ndjomnej zmluvy, tak si nezatvarajme oc¢i a nevymyslajme teraz na
kolene, Ze tam ma byt kvetinovy zahon, alebo par¢ik. Mali sme to rozporovat’ v izemnom
plane, nerozporovali sme to. Takze sa drzme toho. A ¢i uz vedl'a ma stat’ budova, alebo nema.
Zasa, ako povedala pani Jancovicova, drzme sa toho, ¢o je podchytené v izemnom plane. Ja
si myslim, ze tam prebehla sutaz a ten vysledok je vel'mi kvalitny. Teda na tom vedl'ajSom
pozemku. Takze ja som urcite za to, aby takymto spésobom ten rozvoj mesta napredoval. No
a ked’ sa bavime o tej samotnej zmluve, tak pan primator povedal, ze ta vola zastupitel'stva
nebola naplnend. Ale to iba v bode, ked” sa bavime o nejakom ¢asovom harmonograme. Ale
predsa ta vol'a zastupitel'stva vtedy bola, Ze na tomto pozemku ma vyrast’ stavba, kde ma byt’
nejaké infocentrum, a tak dalej. Takze drzme sa zasa podstaty toho materidlu, alebo tej
zmluvy. Ja si myslim, ze ked’ sa chce, tak sa da najst’ sposob, ako v tom d’alej pokracovat’ a
drzat’ tu liniu. A ta vol'u zastupitel'stva vybudovat’ na tomto pozemku povedzme infocentrum,
alebo teda ja sa skor pripajam k tomu infocentru a ostatna Cast’ budovy, ktort ndm nejakym
sposobom predpisuje tzemny plan.
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p. Vanéo — tento VMC Staré mesto uZ je trosku progresivnejsi, ako bol ten minuly v minulom
volebnom obdobi. Ten bol oznacovany za brzdou rozvoja v Starom meste. Mézem ubezpecit
kolegov, Ze nevymysSlame na kolene kvetinové zdhony a neviem ¢o. My sme davali aj
pripomienky do izemného planu centralnej mestskej zony. Mozno by bolo dobré, keby si aj
UHA sem-tam osvojil aj veci, ktoré idu z vyboru a aj takto to navrhol, ale nenala by sa vola
v mestskom zastupitel'stve, aby sa to schvalilo. To hovorim otvorene. Ale hovorim, Ze aj ked’
to uzemny plan povoluje, aj tak mestské zastupitel'stvo nemusi apriori to odsuhlasit’. Ja si
myslim, ze praveze merito veci celého tohoto problému je, ze keby sme dali obyvatel'om, ze
¢i cheu, aby pred Priorom vyrastla jedna budova, druha budova, desat’ budov, takZze mozno by
sme videli, ako by obyvatelia rozhodli a keby rozhodli, ze to tam chcu, tak ja by som sa
potom stiahol a povedal by som - nech sa paci - Vox Populi, Vox Deli, rozhodli ste, moZete to
tam mat’.

p. Morav¢ik — na komisii sme mali predlozené navrhy na zmeny v CMZ, ktoré eSte nie su
uzatvorené kvoli nejakym sporom, alebo teda kvoli nejakej komunikacii s pamiatkovym
uradom. A tato poziadavka tam nebola. Takze hovorme si fakty, nebola tam tato poziadavka,
keby tam bola, tak by sme sa s fiou asi zaoberali troSku intenzivnejSie. No a na ti pozndmku,
ze keby sme sa spytali I'udi, ze ¢i tam chca budovu. Tak ja poviem tak. Keby sme sa dnes
spytali I'udi na akykol'vek pozemok v centre mesta, tak vadm garantujem, ze 99% bude chciet’
parky, zelen, kvetinové zdhony a potom by sme byvali asi na periférii a do mesta by sme sa
chodili asi len kochat’ prirodou.

p. Varga — musim povedat’, ako mojim predrecnici, Ze aj mne je jedno, Ze Ci je to pan Muzika,
alebo ktokol'vek, ani ja som neni ani za jedného, ani za druhého. V prvom rade som za trvaly
mier. Minule sme material vratili na dopracovanie, uz viackrat sa tu povedalo, zZe aby sme sa
vratili k meritu veci. Ak merito veci je tu nejaka zmluva a je 31 poslancov, z toho, aby som
niekoho neurazil, jedného pravne vzdelaného mame. A to, ¢o sme vratili na dopracovanie,
teraz mi tu vel'mi chyba. Chyba mi tu vobec pravne stanovisko a hlavne my, ako komisia sme
poradny organ. A chyba mi tu vyjadrenie hlavného architekta. Kde mame tychto
najdolezitejSich 'udi? A dali sme materidl pred mesiacom na dopracovanie.

p. prednosta — pred mesiacom mestské zastupitel'stvo nevratilo material na dopracovanie, ale
stiahlo z programu s odévodnenim, ze Ziada informéciu o dopade na rozpocet mesta. Ta tam
je. Je tam pravna analyza toho, aky by bol dopad na rozpocet mesta. ESte by som doplnil, ze
tato zmluva, respektive uznesenie mestského zastupitel'stva v roku 2015 priznalo pripadom
hodnym osobitného zretela kvoli tomu, Ze mestské zastupitel'stvo ziadalo vybudovat
infocentrum, tak pripadom hodnym osobitného zretela bola najomnd zmluva priznana
konkrétnemu najomcovi panovi Muzikovi. A druha moznost’ bola teda eSte obchodna verejna
sutaz, kde si naozaj mesto mohlo vybrat’ najvhodnejSie rieSenie, najlepSie podmienky pre
mesto. Toto sa neprijalo a naopak islo to, ako pripad hodny osobitného zretel'a konkrétnemu,
jednému ndjomcovi s podmienkou, ze tam bude vybudované infocentrum. Iba upozoriujem
na to, ze S$tadia, ktora bola predlozena na komisiu, neobsahovala ziadnu informaciu
o vybudovani infocentra. Takze uz tu je dost’ znacny nesulad. Druhd vec je, ze doplnenim
ustanovenia, ktorym sa odklada, teda ustanovenia o odklad, kde je uc¢innost’ tejto zmluvy, sa
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de facto stalo to, ze ucinnost’ tejto zmluvy je zavisla o aktivity najomcu, ktory v konec¢nom
dosledku, ked’ si ziadnu aktivitu nebude vyvijat' a tato zmluva bude platnd, nikdy nebude
ucinnd, lebo je na dobu urcitu 15 rokov od nadobudnutia G¢innosti. De facto sa stala zmluvou
na dobu neurcitu, pretoze Ucinnost’ a teda aj koniec platnosti, aj koniec u¢innost’ tejto zmluvy
je zavisla od aktivity najomcu.

p. Varga — kto zapri€inil tento ipadok? Nie kto zapriCinil upadok, ale kto pochybil v tom, ze
sa tahame az doteraz? Ved’ pokial sa bavime, ze bol povinny nieCo vykonavat. Tu predseda
aj Clenovia hovoria, stale sa tomu venujeme na komisii, stdle sa tomu venuje. Ja neviem, da
nam niekto vyjadrenie kto je vobec pri¢inou toho? Ci je to pri¢ina pan Muzika, &i je to pri¢ina
komisia vystavby, kto zapri€inil tito pochybnost’?

p. prednosta — myslim, Ze naSou ulohou to nie tu sudit, kto ¢o sposobil. Komisia reaguje na
predlozené materialy na komisiu. CiZe naozaj asi nie sme tu od toho, aby sme sudili, Ze kto to
sposobil. Podl'a mna prvy dolezity nesulad je v tom, Ze samotnd zmluva mala byt podpisana
do konca roka 2015 a stavebné povolenie malo byt vybavené do 12 mesiacov od podpisu
zmluvy, ¢ize do konca roka 2016. Toto je uznesenie, ktoré bolo prijaté a toto je ta ako keby
logickd Casova naslednost’, ktord tam mala byt dodrzana. Napriek tomu zmluva bola
podpisand az v januari 2018 a bolo tam eSte navySe dodané to ustanovenie o posudenie
Gginnosti tejto zmluvy. CiZe to je podl'a mia zékladny nesulad medzi volou zastupitel'stva
a tou zmluvou, ktora tam je.

p. Gresso — ja poviem len jednu vec. 2018 boli komunalne vol'by, mame 2022 rok a rieSime to
teraz. PreCo? PreCo to nerieSime od 20187 Ja vam poviem iné. Tuto nejaky pan podnikatel’ zo
Ziliny §Fahne Ziadost o prenajom pozemku, ¢ o kipu pozemku za tisic eur za meter
Stvorcovy, to je absolutne Sialenstvo a scestnost’. To nema s hospodarnost'ou nic¢ spolocné. A
my sa ideme z toho teraz zblaznit'. Cize zacali sme to riesit, alebo zacalo sa to riesit’ aZ po
tejto ziadosti. Neviem, ¢i by sa to zacalo riesit’ skor, alebo nie, tazko povedat, ale evidentne
sa to skor neriesilo. Takze tam je asi pes zakopany. A je to Cisto tendencné vec a nepresvedci
ma o tom nikto, Ze to je v stlade as odporu¢aniami komisii a blablabla blablabla. To je
tendenc¢na zalezitost'. Od 2018 do 2021 sa s tym neurobilo nic.

p. Varga - nerozumiem tomu, tak zato sa pytam tretikrat. Kto to zapri¢inil? Lebo pokial’.
Neviem, nejaké priklady som mal pouzit’, Ze niekto zapricini, Ze hodi sa mi pod auto neschval
a mia zavrd. Mne to tak pripada teraz, lebo stale sa bavime o tom, Ze aktivity boli vyvijané zo
strany ndjomcu a boli mu podl'a mna kladené polena pod nohy. A my mu teraz ideme zrusit’.
Neviem. Ja sa teraz neviem rozhodnut’, Ze teraz ako mam hlasovat’, lebo pokial si to zapri€inil
sam, chlapce dal si 100 tisic za projekty, ja neviem, kolko, mne je to jedno, ale ked to
zapricinilo mesto, ze sme mu to nedovolili do dnesnej doby stavat’, tak pre¢o to mame rusit’?

p. prednosta — stale sa drzim toho, ze nie sme tu sudcovia, ze kto to spdsobil, ale mdézem
povedat’ to, Ze urcite to nespdsobilo mesto svojou necinnostou. Komisia, ked’ dostala tento
materidl, tak sa knemu vyjadrila a dala tam jasné stanovisko, ze ziadaju dodat’ findlne
rieSenie, findlnu Studiu. T4 doteraz nebola predlozend. Takze ak je otazka, ¢i tu pochytilo
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mesto, tak tam viem povedat’, ze nie. A eSte sa chcem ohradit’ voci tomu, ze by sa to tykalo
prave osoby, najomcu pana Muziku, tak skutocne ja osobne a nemyslim si, Zze ktokol'vek
na urade by mal potrebu ublizovat konkrétne ndjomcovi. Naozaj tento materidl je
o nevyhodnosti pre mesto, otom, Ze t4 zmluva nie je podla nasho nazoru v sulade
s uznesenim mestského zastupitel'stva.

p. primator — ja si myslim, ze ten zakladny problém, ktory tam nastal, je podpisom tej zmluvy,
ktora nastala o tri roky neskor a st tam dojednania, ktoré vobec nereSpektuju to uznesenie
a dostali sme sa do stavu, ktorého sme sa dostali, Ze vlastne sa natahujeme siedmy rok.

Hlasovanie ¢. 14 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na ukoncenie ndjomného vzt'ahu podla Najomnej zmluvy €. j. 167/2018/OM zo dina
30.01.2018 (ECubomir Muzika, Furmanska 33/A, Nitra)

schvaluje

ukoncenie ndjomného vztahu zaloZzeného Najomnou zmluvou ¢. j. 167/2018/OM zo dina
30.01.2018 vypoved’ou prenajimatel’a Mesta Nitra ndjomcovi Cubomirovi Muzikovi, bytom
Furmanské 33/A, Nitra, s trojmesac¢nou vypovednou lehotou, ktora zacne plynut od prvého
dna mesiaca nasledujiceho po doruceni vypovede.

uklada

vediucemu odboru majetku

skoncenie najomného vzt'ahu v zmysle schvalovacej ¢asti uznesenia
T:30.06.2022
K: MR

prezentacia — 17

za—8

proti — 6

zdrzal sa — 2

Navrh nebol schvaleny.

p. primator — poprosim dohadovaciu komisiu, panov poslancov Gressa, Turbu a Agha.

p. Agh — takze dohadovacia komisia navrhuje uznesenie v nasledovnom zneni — ,,vratit
materidl na dopracovanie a odporuca prednostovi mesta, aby vyvolal jednanie s ndjjomcom
a aby sa otvorilo rokovanie o podmienkach zmluvy.

Hlasovanie €. 15 o navrhu dohadovacej komisie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre vracia
material na dopracovanie. Odporuca prednostovi MsU vyzvat ndjomcu na otvorenie
rokovania so zamerom upravit’ zmluvné podmienky.

Uznesenie ¢islo 254/2022-MZ
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prezentacia — 19

za—19

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

11. Navrh na odplatné nadobudnutie nehnutel’nosti do vlastnictva Mesta Nitra, I. etapa
Chrenova - V. Janikovce po cyklodepo cyklochodnika Nitra — Vrable v ramci stavby
(.Chodnik Chrenova — Janikovce + rozSirenie pre planovanu cyklotrasu Nitra Ranc
DD Janikovce) v k. u. Chrenova, V. Janikovce mat. ¢. 1246/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.
Spravodajca: p. Peter Oremus

Hlasovanie ¢. 16 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na odplatné nadobudnutie nehnutel'nosti do vlastnictva Mesta Nitra 1. etapa Chrenova —
V. Janikovce po cyklodepo Cyklochodnika Nitra — Vrable vramci stavby (,,Chodnik
Chrenové — Janikovce + rozsirenie pre planovanu Cyklotrasu Nitra Ran¢ DD Janikovce) v k.
0. Chrenova, V. Janikovce

schvaluje

v zmysle § 5 ods. 3 a) Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom Mesta Nitra v platnom
zneni

odplatné nadobudnutie novovytvorenych parciel registra C KN zameranych podla
vypracovanych GP:

GP €. 61/2019 zo dna 17.2.2021, uradne overené¢ho diia 05.05.2021pod G1 —482/2021 v k. u.
Chrenova, a to parc. reg.:

C KN ¢. 2398/32 — zéhrada o vymere 7 m?,

C KN ¢. 2398/33 — ostatna plocha o vymere 270 m?,

C KN ¢&. 2404/14 — zastav. plocha o vymere 11 m?,

C KN ¢&. 2404/15 — zastav. plocha a nadv. o vymere 14 m?

GP ¢.70/2020 zo dna 17.02.2021, uradne overeného dna 05.05.2021pod G1 —478/2021

C KN ¢. 2397/8 — ostatn plocha o vymere 107 m?

GP ¢&. 62/2019 zo dna 17.02.2021, tradne overené¢ho dia 05.05.2021pod G1 — 480/2021
v k. u. Vel’ké Janikovce, a to parc. reg.:

C KN ¢. 1751/30 — zastav. plocha a nadv. o vymere 1364 m?

GP ¢. 63/2019 zo dna 27.05.2021, tradne overené¢ho dna 23.08.2021pod G1 — 1446/2021

C KN ¢&. 1751/35 — zastav. plocha a nadv. — zaber o vymere 1382 m?

GP ¢. 64/2019 zo dna 27.05.2021, uradne overeného dia 28.07.2021pod G1-— 1447/2021

C KN ¢&. 1703/76 — zastav. plocha a nadv. o vymere 71 m?

GP ¢. 75/2019 zo dna 27.05.2021, uradne overeného dna 23.07.2021pod G1 — 1400/2021

C KN ¢&. 1144/36 — zastav. plocha a nadv. zaber o vymere 663 m?
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GP ¢&. 71/2020 zo dna 17.02.2021, Gradne overeného dia 26.03.2021pod G1 —481/2021
C KN ¢&. 1714/8 — zastav. plocha a nadv. o vymere 70 m?,

v prospech Mesta Nitra, za kupnu cenu podla ZP ¢. 180/2021 ac¢. 181/2021, za splnenia
podmienky, ze vykupy budu refinancované z planu obnovy ako opravnené naklady.

Dovodom, je =zabezpeCenie pravneho vztahu k pozemkom pod budiucou novou
cyklotrasou, pre ucely ziskania stavebného povolenia anésledne vydania kolaudac¢ného
rozhodnutia. Mesta Nitra ma zaujem v pokracovani budovania cyklotrds na tzemi mesta
a tato cyklotrasa by sa napéjala na uz skolaudovanu cyklotrasu Nitra — Vrable.

uklada

veducemu odboru majetku

zabezpecCit’ uzatvorenie zmluv o buducej kupnej zmluve podla schvalovacej ¢asti uznesenia
T:30.11.2022
K: MR

Uznesenie ¢islo 255/2022-M7Z

prezentéacia — 20

za—20

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

12. Navrh_sutaznych podmienok pre vypracovanie sut’azného navrhu do obchodnej
verejnej sut’aze: .,Odpredaj nehnutel’nosti parc. reg. C KN ¢. 803/10, 803/14 a p. ¢.
803/26 v kat. iz. Horné KrSkany - Letna ul., lokalita - byvalé ihrisko*

mat. ¢. 1244/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.
Spravodajca: p. Jan GresSo

Spotak — predkladdm pozmenovaci navrh na uznesenie ato v ukladacej &asti uznesenia

zmenit’

- ,,uklada prednostovi Mestského uradu v Nitre

1. zabezpecit vyhlasenie a realizovanie obchodnej verejnej sutaze podla schvdilenych
sutaznych podmienok

2. zabezpecit'  kvalitnu  a primeranu  propagaciu  a publicitu  OVS ainzerciu na
frekventovanych realitnych portaloch “

Dalej chcem este upozornit, Ze tu treba menovat’ &lenov komisie na otvaranie a vyhodnotenie

sutaznych podkladov. Podl'a VZN by tam malo byt zloZenie také, ze jeden zastupca danej

MC, jeden zKomisie pre financovanie, jeden ¢len MR, traja poslanci ajeden pracovnik

prislusného odboru. Takze dovolim si navrhnut’ a v pripade sa ohlaste, ked’ nestihlasite, alebo
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chce byt niekto iny. Takze za UHA — p. Ligacovd, za MC — p. Gut, za Komisiu pre
financovanie — p. Gresso, za ¢lena MR — p. Vanco, a za poslancov — p. Mezei, p. Barbaric,
p. Turba

Hlasovanie &. 17 o pozmetiovacom navrhu p. Spotaka — uklada prednostovi Mestského tradu
v Nitre
1. zabezpecCit vyhldsenie arealizovanie obchodnej verejnej sutaze podla schvalenych
sutaznych podkladov
2. zabezpecit kvalitni a primeranu propagaciu a publicitu OVS a inzerciu
na frekventovanych realitnych portaloch

prezentacia — 18

za— 18

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie & 18 o dopliiujicom navrhu p. Spotika — vymenuva komisiu na otvaranie
a vyhodnotenie sutaznych navrhov v zloZeni:
predseda: p. Gut
Clenovia: p. Mezei
p. Gresso
p. Barbaric¢
p. Turba
p. Vanco
p. LigaCova

prezentacia — 18

za— 18

proti— 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie ¢. 19 ondvrhu na uznesenie ako celku — Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo Navrh sut'aznych podmienok pre vypracovanie sut'azného navrhu do obchodnej
verejnej sutaze: ,,Odpredaj nehnutel'nosti parc. reg. C KN ¢. 803/10, 803/14 ap. ¢. 803/26
v kat. z. Horné Krskany - Letna ul., lokalita - byvalé ihrisko®.

schvaluje

sutazné¢ podmienky pre vypracovanie sutazného navrhu do obchodnej verejnej sutaze:
,Odpredaj nehnutelnosti parc. reg. C KN ¢. 803/10, 803/14 ap. €. 803/26 v kat. uz. Horné
Krskany - Letna ul., lokalita - byvalé ihrisko*
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vymenuva
komisiu na otvéranie a vyhodnotenie sut'aznych navrhov v zlozeni:
predseda: p. Gut
Clenovia: p. Mezei
p. Gresso
p. Barbaric¢
p. Turba
p. Vanco
p. LigaCova

uklada

prednostovi Mestského uradu v Nitre

1. zabezpecit' vyhlasenie a realizovanie obchodnej verejnej sutaze podla schvélenych
sutaznych podkladov

2. zabezpecit kvalitni  a primerani  propagaciu apublicitu OVS ainzerciu na
frekventovanych realitnych portaloch

Uznesenie Cislo 256/2022-MZ

prezentacia — 18

za— 18

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

13. Navrh sutaZnvch podmienok pre vypracovanie siut’aZzného navrhu do obchodnej
verejnej sutaze: ..Odpredaj obytnvch domov na Misionarskej ul. ¢. 1, 3. 5 a 13
v Nitre* mat. ¢. 1268/2022

Material uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.
Spravodajca: p. Jan GresSo

p. Vanco — davam pozmenujuci navrh prave v tom bode 11, ako spominala pani veduca.
Minimélna cena 400 tisic eur.

p. Spotdk — ja podobne, ako pri predchadzajicom materidli davam pozmefiovaci navrh —

., uklada prednostovi Mestského uradu v Nitre

1. zabezpecit vyhldasenie a realizovanie obchodnej verejnej sutaze podla schvailenych
sutaznych podkladov

2. zabezpecit'  kvalitnu  a primeranu  propagdciu  a publicitu  OVS ainzerciu na
frekventovanych realitnych portdloch “
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A tak isto davam navrh na vymenovanie clenov komisie na otvdaranie a vyhodnotenie
sutaznych navrhov — predseda: p. Mezei, c¢lenovia: p. Vanco, p. Gresso, p. Barbaric, p.
Turba, p. Holly, p. Ligacova

p. Varga — ja sa chcem len spytat’ pdna Vanca, ze ako to myslel tych 400 tisic, dohromady,
alebo za kazdy?

p. primator — za kazdy, tu hovori.

p. Agh — ja budem rad, ked’ sa tie budovy predaju aj za milion po kuse, len by som chcel
vediet, Ze ten zamer navysit' ti vyvolavaciu cenu na 400 tisic je aky? Naozaj ten zamer je
nastavit’ tu latku trochu vyssie, aby sa tie ponuky zacali stt'azit’ do vyssej hranici, alebo je ten
zamer taky, ze dajme tam takd vysokd sumu, aby sme to nepredali. Toto je podl'a mia vel'mi
dolezité povedat, Ze o ¢o nam ide. Lebo ja mam taky pocit, Ze pri tych 400 tisicoch neviem, ¢i
sa nam do tej sutaze realne vzhl'adom na ten stav tych objektov prihlasi. Ale pokial’ panuje
taky odborny nazor, ze v kl'ude tam médze byt tych 400 tisic, ja nemam problém za to
zahlasovat’, len chcem pocut’ od niekoho, kto mi vie naozaj relevantne povedat, ze ano, v
kl'ude tam dajme 400 tisic a ta sataz nebude zmarena.

p. primator — ja len pripominam, ze pri poslednom predaji sa tento posledny obytny dom
predaval za 136 tisic eur. To znamen4, Ze pokial’ by sme to odsthlasili takymto spdsobom, tak
je tu tendencia toho, Ze bude zmareny tento predaj.

Hlasovanie €. 20 o pozmenovacom navrhu p. Van¢a — v bode 11. - minimalna cena 400 tisic
eur za kazdy obytny dom

prezentacia — 22

za—8

proti — 3

zdrzal sa — 11

Navrh nebol schvaleny.

Hlasovanie &. 21 0 pozmeiiovacom navrhu p. Spotaka — uklada prednostovi Mestského uradu

v Nitre

1. zabezpecCit vyhldsenie arealizovanie obchodnej verejnej sutaze podla schvalenych
sut'aznych podkladov

2. zabezpe€it kvalitni  aprimerani propagaciu apublicitu OVS ainzerciu na
frekventovanych realitnych portaloch

prezentacia — 24
za—22

proti — 0

zdrzal sa —2

Navrh nebol schvaleny.
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Hlasovanie & 22 o dopliiujicom navrhu p. Spotika — vymenuva komisiu na otvaranie
a vyhodnotenie sutaznych navrhov v zloZeni:
predseda: p. Mezei
¢lenovia: p. Vanco
p. Gresso
p. Barbaric¢
p. Turba
p. Holly
p. LigaCova

prezentacia — 21
za—20

proti — 1

zdrzal sa — 0

Navrh nebol schvaleny.

Hlasovanie €. 23 ondvrhu na uznesenie ako celku — Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo Navrh stit'aznych podmienok pre vypracovanie sutazného navrhu do obchodne;j
verejnej sutaze: ,,Odpredaj obytnych domov na Misionarskej ul. €. 1, 3, 5 a 13 v Nitre*
schvaluje

sut'azné podmienky pre vypracovanie sut'azného navrhu do obchodnej verejnej sut'aze:
,,Odpredaj obytnych domov na Misionarskej ul. ¢. 5 a 13 v Nitre*

vymenuva
komisiu na otvaranie a vyhodnotenie sutaznych navrhov v zlozeni:

predseda: p. Mezei
¢lenovia: p. Vanco
p. Gresso
p. Barbaric¢
p. Turba
p. Holly
p. LigaCova

uklada

prednostovi Mestského uradu v Nitre

1. zabezpecit’ vyhlasenie a realizovanie obchodnej verejnej sut'aze podl'a schvalenych
sut'aznych podkladov

2. zabezpecit’ kvalitnt a primerant propagéciu a publicitu OVS a inzerciu na
frekventovanych realitnych portaloch

Uznesenie ¢islo 257/2022-MZ
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prezentacia — 24

za—22

proti — 0

zdrzal sa — 2

Navrh bol schvéleny.

14. Navrh na odkupenie pozemkov, stavebnvch objektov do vlastnictva Mesta Nitra
ana odovzdanie na prevadzkovanie (stavba Rezidencia pri Kastieli, Kynek —
FORESPO TT) mat. ¢. 1264/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.
Spravodajca: p. Peter Oremus

Hlasovanie ¢. 24 onavrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na odkupenie pozemkov, stavebnych objektov do vlastnictva Mesta Nitra
a na odovzdanie na prevadzkovanie (stavba Rezidencia pri Kastieli, Kynek — FORESPO TT)
schvaluje

1. odkupenie stavebného objektu

a) SO.26 — komunikacie, parkoviskd a spevnené plochy v ramci stavby: ,,Bytové domy
,Rezidencie pri Kaétieli“ Kynek Nitra“ na pozemkoch v kat. ﬁzemi Kynek, parcely registra
C KN ¢. 271/105, €. 271/269, ¢. 271/288, ¢. 271/302, €. 271/162, €. 271/292 za cenu 1,-€ +
DPH do majetku Mesta Nitra

b) SO.20 — verejné a aredlové osvetlenie vramci stavby: ,Bytové domy ,Rezidencie
pri Kastieli“ Kynek, Nitra“ na pozemkoch v kat. ﬁzemi Kynek, umiestnené na parcelach
registra C KN ¢&. 271/105, €. 271/269, €. 271/302, ¢. 271/119, ¢. 271/134, ¢. 271/135, ¢
271/271, €. 271/107, €. 271/252, €. 271/38, ¢ 271/251 ¢. 271/168, ¢. 271/177, €. 271/180, ¢
271/196, ¢. 271/200, ¢. 271/203, ¢. 271/221, ¢. 271/222, €. 271/150, €. 271/162 od Vlastmka
FORESPO TT a. s., Karloveska 34, 841 04 Bratislava, ICO: 36 867 811, do vlastnictva Mesta
Nitra za kiipnu cenu 1,-€ + DPH do majetku Mesta Nitra

2. zriadenie bezodplatného vecného bremena v prospech Mesta Nitra na pravo uzivania,
prevadzkovania, udrzby, opravy, upravy, rekonstrukcie, modernizacie a akychkol'vek inych
stavebnych tprav SO — verejné osvetlenie a jeho odstrdnenia na pozemkoch v kat. izemi
Kynek, a to na parcely:

- C KN &.271/119 - ostatna plocha o vymere 202 m?,

- C KN &. 271/134 - ostatna plocha o vymere 186 m?,

- C KN ¢&. 271/135 - ostatna plocha o vymere 53 m?,

-CKN &.271/271 - ostatna plocha o vymere 97 m?,

- C KN &. 271/107 - ostatna plocha o vymere 256 m?,

- C KN ¢&. 271/252 - ostatna plocha o vymere 48 m?,

- C KN ¢&. 271/38 - ostatna plocha o vymere 1474 m?,
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- CKN ¢&. 271/251 - ostatna plocha o vymere 33 m?,
- C KN &. 271/168 - ostatna plocha o vymere 135 m?,
- C KN &.271/177 - ostatna plocha o vymere 155 m?,
- C KN ¢&. 271/180 - ostatna plocha o vymere 25 m?,
- C KN &. 271/196 - ostatna plocha o vymere 56 m?,
- C KN ¢&. 271/203 - ostatna plocha o vymere 7 m?,

- C KN ¢&. 271/200 - ostatna plocha o vymere 115 m?,
- C KN ¢&. 271/221 - ostatna plocha o vymere 61 m?,
- C KN ¢&. 271/222 - ostatna plocha o vymere 42 m?,
- C KN &. 271/150 - ostatna plocha o vymere 12 m?,

3. odkupenie pozemkov pod spevnenymi plochami (chodniky a cesty) v kat. izemi Kynek,
a to parcely vedené v LV €. 7590:

- C KN &. 271/105 - ostatna plocha o vymere 644 m?,

- C KN ¢&. 271/269 - ostatna plocha o vymere 2199 m?,

- C KN ¢&. 271/288 - ostatna plocha o vymere 33 m?,

- C KN ¢&. 271/302 - ostatna plocha o vymere 110 m?,

- C KN ¢&. 271/162 - ostatna plocha o vymere 8 m?,

- C KN &. 271/292 - ostatna plocha o vymere 7 m?,

za cenu 1€ + DPH za kazdy pozemok, t. j. spolu 6,€ + DPH do majetku Mesta Nitra

4. odovzdanie majetku podla bodu 1. pism. b) uznesenia SO.20 — verejné a aredlové
osvetlenie vramci stavby: ,Bytové domy ,Rezidencie pri Kastieli Kynek, Nitra“
v obstaravacej celkovej hodnote 51.699,09 EUR bez DPH (62.038,91 EUR s DPH)
na prevadzkovanie spolocnosti ELcomp s. r. 0., Prazska 2, Nitra.

uklada

veducemu odboru majetku

zabezpecit’ uzatvorenie zmluvy podl'a schvalovacej ¢asti uznesenia
T:30.11.2022
K: MR

Uznesenie ¢islo 258/2022-M7Z

prezentacia — 16

za— 16

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

15. Navrh na odovzdanie majetku vo vlastnictve Mesta Nitra spolo¢nosti Sluzbvt Nitra,
s.r. 0. (BD 33 b. j. C 307 Tokajska, kat. azemie Mlynarce) mat. ¢. 1279/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.
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Spravodajca: p. Jan GresSo

Hlasovanie ¢. 25 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo

Navrh na odovzdanie majetku vo vlastnictve Mesta Nitry spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s. r. 0.,

(BD 33 b. j. C 307 Tokajska, kat. uzemie Mlynarce)

schvaluje

odovzdanie nehnutel'ného majetku vo vlastnictve Mesta Nitry v kat. uzemi Mlynéarce, LV ¢.

7194 spolocnosti Sluzbyt Nitra, s. 1. 0., a to:

- stavba s prisluSenstvom vybudovana na zaklade Stavebného povolenia ¢. SP 056/2017-
003-Ing.Km zo dna 04.12.2017, pravoplatného dna 08.01.2018 na parc. ¢. 425/62

- pozemky pod touto stavbou oddelené geometrickym pldnom z parcely reg. ,,C*“KN parc.
¢. 425/62,

po nadobudnuti pravoplatnosti kolaudacného rozhodnutia k uvedenej stavbe

uklada
vedicemu odboru majetku
zabezpeCit' uzatvorenie Dodatku ¢. 8 k Mandatnej zmluve ¢. 2560/2016/OM zo dna
30.09.2016 v zmysle schval'ovacej Casti uznesenia
T:31.10.2022
K: MR

Uznesenie ¢islo 259/2022-MZ

prezentacia — 18

za—17

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

16. Navrh na nadobudnutie stavebného objektu do vlastnictva Mesta Nitra (Proxima
servis s. r. 0., stavebny objekt SO 801 vybudovanv v ramci stavby “RozSirenie
verejnych sieti Brezovy Hdj*) mat. ¢. 1248/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.
Spravodajca: p. Peter Oremus

Hlasovanie €. 26 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na nadobudnutie stavebného objektu do vlastnictva Mesta Nitra (Proxima servis s. r. 0.,

stavebny objekt SO 801 vybudovany v ramci stavby “RozSirenie verejnych sieti Brezovy
Haj")
schvaluje

40



bezodplatné nadobudnutie stavebného objektu ,,SO 801 Verejné osvetlenie”
vybudovaného v rdmci stavby “RozSirenie verejnych sieti Brezovy Haj“ (d’alej ako ,,SO
801%) od spolocnosti Proxima servis s. r. 0., so sidlom Mostna 29, 949 01 Nitra, 1CO:
50709 739, v zastGpeni: Ondrej Séurka — konatel, na pozemkoch v kat. tzemi
Chrenova, ,,C“KN parc. ¢. 1392/2, ¢. 1457/1, ¢. 1458/12 (LV ¢. 3289 — Borovica JS, s. 1.
0.), ¢. 1392/3 (LV ¢. 1369 — RKC biskupstvo Nitra), 1454 (EKN parc. ¢. 1751/1 — LV ¢.
2343 — RKC-Biskupsky urad), ¢. 1423 (LV ¢. 1223 — Mesto Nitra), ¢. 1458/15 (LV ¢.
3287 — Proxima servis s. 1. 0.), €. 1458/16, ¢. 1458/58-63 (LV ¢. 3288 — stukr. osoby —
vlastnici bytov), &. 1458/13, &. 1458/17, &. 1458/56 (LV ¢&. 3290 — CEDER AH s. 1. 0.) a
d’alSich, ktorého uzivanie bolo povolené kolauda¢nym rozhodnutim vydanym Mestom
Nitra diia 06.04.2021 pod ¢. SP3029/2021-005-Ing.Br, pravoplatnym dia 29.04.2021, do
vlastnictva Mesta Nitra.

odovzdanie majetku podla bodu 1 wuznesenia — ,,SO 801 Verejné osvetlenie*
vybudovaného v ramci stavby “RozSirenie verejnych sieti Brezovy Haj“ v obstaravace]
hodnote 9744,-€ (vratane DPH) na prevadzkovanie spolo¢nosti ELcomp s. r. o.,
Prazska 2, Nitra.

uklada
vediicemu odboru majetku
zabezpecit’ uzatvorenie zmluvy podl'a schvalovacej ¢asti uznesenia

T:31.10.2022
K: MR

Uznesenie ¢islo 260/2022-MZ

prezentacia — 19

za— 18

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

17. Navrh na odiatie nehnutel’ného majetku vo vlastnictve Mesta Nitra z vvkonu spravy

spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s. r. 0. - stavba sup. ¢. 1638 — ..Stanok pri DAB* zapisana
na LV 3681 na pozemku parc. reg. ,,C*“ KN ¢. 1578/2 - zastavana plocha, o vvymere
6 m? mat. ¢. 1256/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.

Spravodajca: p. Jan GresSo

Hlasovanie ¢. 27 onavrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo

Navrh na odnatie nehnutelného majetku vo vlastnictve Mesta Nitra z vykonu spravy
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spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s. r. 0. - stavba sup. ¢. 1638 — ,,Stanok pri DAB* zapisana na LV
3681 na pozemku parc. reg. ,,C*“ KN &. 1578/2 - zastavana plocha, o vymere 6 m>.
schvaluje

odnatie nehnute'ného majetku vo vlastnictve Mesta Nitry z vykonu spravy spolo¢nosti
Sluzbyt Nitra, s. r. 0., a to - stavbu sup. €. 1638 — ,,Stanok pri DAB* zapisana na LV 3681
na pozemku pare. reg. ,,C* KN ¢&. 1578/2 - zastavana plocha o vymere 6 m?

uklada
vedicemu odboru majetku
zabezpecit' uzatvorenie Dodatku ¢. 7 ku Komisionarskej zmluve (nebytové priestory)
¢.j.75/2020/0OM zo dna 28.01.2020
T:30.08.2022
K: MR

Uznesenie ¢islo 261/2022-MZ

prezentacia — 20

za— 18

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

18. Navrh na ukoncenie Zmluvy o vypozicke ¢. 525 40/002/2021 ZV, ¢. j. 1222/2021/0M
v zneni_dodatku ¢. 1 s nasledkom straty ucinnosti Zmluvy o nijme nehnutel’nosti
a zriadeni predkupného prava ¢. 525 40/003/2021, ¢. j. 1221/2021/OM pre najomcu,
Kreativne centrum s. r. o., so sidlom Karpatské namestie 10A. 831 06 Bratislava
mat. ¢. 1257/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.
Spravodajca: p. Jan GresSo

p. Gresso — nie je to tak davno, ¢o sme schvalovali tito zmluvu, je to mozno rok aj nieco,
alebo dva. Vtedy sme boli taki presviedCani, ze aka to je super, aby to tam bolo. Bola
obchodnd verejnd sutaz na tuto budovu, nikto sa neprihlasil. Budova je pamiatkova.
Samozrejme, Ze t4 rekonStrukcia tam podlieha nejakému prisnejSiemu rezimu. Dnes tam
mame ndjomcu, ktory tam ma nejaky podnikatel'sky zamer. A znovu sa dostdvame k tomu, Ze
ju treba zrusit’, tito zmluvu. A zas mi nejde do hlavy, prec¢o ju ideme hned rusit. Preco sa
nedebatuje s tymto ndjomnikom a tom, aby sa dosiahol nejaky spolo¢ny ciel. A to je teda
zéachrana tej budovy a jej nejaké zmysluplné vyuzitie na primarne vzdelavanie. Znovu mi tu
nejde do hlavy, preCo znovu pristupujeme kruSeniu ndjomnej zmluvy, k nejakému
rozviazaniu tychto vzt'ahov? Preco sa o tom nebavime, nerokujeme a nehladame spolocny
ciel?
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p. Stefek — musim povedat,, Ze ma vel'mi prekvapil takto pripraveny material a to vetko, &o
nam rodicia, konatelia tejto spolocnosti naposielali za posledné dva dni. A kto chce, si asi
pamata, ked sem v juni 2020 prisla pani z Bystrice a tu prezentovala, ¢o chce, ako chce.
A myslim si, ze to vaSe nasadenie, o sedite za predsednickym stolom, nemohlo byt nejako
neprehliadnutel'né. Dokonca ja som bol jeden z tych, ¢o som si dovolil nie¢o povedat’. Pani
ma trosku aj sfukla a potom sa aj poopravila, ked’ som povedal, Ze za vSetkymi takymi
projektami sme boli v minulosti poslanci tohto mesta a Ze to vlastne podporujeme. Bol som
napomocni naformulovat’ aj to, ze ¢i to chceme vypozicat, ¢i im to chceme dat’ do najmu,
predkupné prévo, a tak d’alej. Pozrite, ako to skoncilo. Myslim si, Ze my sme nevycerpali
vSetky moznosti. A nechapem, preco ste odmietli prijat’ a preco ste ich natahovali, ked ste
vedeli, ze uz déavno je pripraveny materidl na rokovanie mestskej rady ana rokovanie
mestského zastupitel'stva. A oznamili ste im to len tak, akoze too hot. Dobre, je tam zmluva,
dokonca majt predkupné pravo, dokonca st dnes zaradeni v sieti ZS, to znamena, Ze tie deti
su niekde zapisane do Skoly, Skola je zaradena v sieti. Investovali tam. Asi sa nedialo vSetko
v sulade so stavebnym zdkonom, tak treba tam poslat’ Statny stavebny dohl'ad. Lebo ja tu
nevidim nikde zmienku v tom materiali, Ze tu bol vykonany Statny stavebny dohl’ad a zistil
takéto previnenie a porusSenie. Ja som prioritne za to, aby sa naSe deti naSho mesta ucili
v nasich ZS. A nemam problém podporit’ aj takuto $kolu, ked je v nietom vynimo¢na, nie
mozno vo vSetkom, ale jednoducho uz ked sme im umoznili tam byt, tak sa s nimi eSte
debatujme. Lebo toto nemo6ze inak skoncit, ako na sude, kde bude na tito budovu vydané
predbezné opatrenie a nakladanie s tym majetkom, kde si oni budi chciet’ zapocitat’ to, o tam
uz preinvestovali. A budeme si tu vzajomne dokladovat, ¢o sme urobili my a ¢o urobili oni.
Ved’ toto je d’alsi dobry typ na sudny spor Mesta Nitra a tohto Kreativneho centra. ESte
pomerne slusny ndzov maju s tym naSim kreativnym centrom. Teraz ani neviem, ten material
¢o bude o dvadsat’ bodov d’alej, ¢i je toto to kreativne centrum, ¢o ideme rusit,, alebo to naSe.
Lebo v tomto bode ideme rusit’ toto kreativne centrum a o dvadsat’ bodov nase. Ano, aj to
som povedal, Ze dlhodobo sme mali zaujem tato budovu prenajat’. Predat’ sa ndm to nikdy
nepodarilo. A teda, Chvéla Bohu, sa tu nasiel nejaky zmysluplny tcel. Ja si myslim, Ze sme
nevycerpali vSetky moznosti, ako si s nimi dohodnut’, preto za chvil'ku napiSem pozmeiiovaci
navrh, ze — ,, Mestské zastupitelstvo neschvaluje ukoncenie a odporuca primatorovi rokovat
o ako dalej. “ Dnes ich, prosim vas, neodpalme. Ano, predkladatel’ je pan Horak, ale ja dam
odporucenie na pana Hattasa. Skuste eSte rok. Kl'udne, zavolajte nas poslancov, my sa toho
radi zacastnime. A teda povieme, ze urobili tam také preSlapy ataké prestupy, Ze tu
jednoducho v tomto meste nemaju ¢o robit’ a musia ti budovu opustit’. A bez naroku na to, ze
¢o tam investovali. Inak my nevieme, kol'’ko tam investovali. VSetko nie je eSte dopovedané,
tak, prosim vas, majme tu uctu k tymto rodicom, k tymto I'ud'om, ¢o takuto Skolu vymysleli.
Hovorim, Ze nie je to nejakd moja priorita, ale, prosim vés, my sme nevycerpali vSetky
moznosti, ako sa snimi dohodnut. Takze ja teraz pripravim pozmenujuci navrh, ze —
, neschvalujeme ateda uklada prednostovi spolu s poslancami odrokovat, stretnut sa
s predstavitelmi  tejto eserocky a potom pripravit takyto material na nasledujuce
zastupitelstvo. ¢

I3
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p. Dovicovi¢ — umysel je dobry, len cesta do pekla je dlazdena dobrymi timyslami. Tu, ked’ sa
vratim na Uplny zaciatok, takmer buldozérom to tu bolo tlacené, aby sme tohto partnera
schvalili. Pan primator a pan Spotak si iste spoment. Dnes je tu zo strany Mesta navrh, aby ta
zmluva skoncila. Viem, Ze v tomto budu hrat’ vel’ka ulohu emocie. Ja rozumiem rodicom, ze
chcu mat’ deti v kvalitnej Skole, len rodicia, bohuzial’, nevedia o tom, v ¢om vsSetkom nas
partner porusil a nedodrzal zmluvu a zmluvné podmienky, ktoré ho ku konaniu zavizovala.
Napriklad stavebné tUpravy, ktoré vykonal, nemal vopred odsthlasené tak, ako to bola
povinnost’. A v stanovisku, ktoré sme od vypoziciavatel'a dostali, je viacero nepresnosti, alebo
nie pravdivych tvrdeni. TakZe ja na jednej strane rozumiem navrhu na ukoncenie tohto
zmluvného vzt'ahu. Na druhej strane, ked’ sme tol’ko usilia, alebo ti, ¢o toto presadzovali,
vlozili tolko usilia anasledne si potom, ak teda st pravdivé tvrdenia, ktoré st uvedené
v stanovisku Kreativneho centra, Ze teda nebola ochota sa s nimi stretnit’ zo strany vedenia
mesta, pretoZze mesto je vlastnikom tohto objektu. Takze je na zvazenie, ako v tomto dalej
postupovat’. Pretoze jedna vec je kvalitné vzdelavanie deti. Aj ked’ ja sa pamétam, Ze tu bolo
prezentované, ze tato Skola bude prioritne uréend pre deti s nejakymi poruchami, ¢o uz sa
zrazu, to sme tu poculi, ked’ sme tento vztah schvalovali, ¢o uz sa zrazu z realizacie toho
zémeru vytratilo. A to, Ze podmienky zmluvy neboli splnené, o tom sa pritomni presvedcili
pri kontrole, ktora tam bola. Boli tam vykonané upravy, ktoré neboli nejakym spdsobom ani
avizované a ani o neziadané a tym paddom ani odsthlasené. TakZe cely tento vztah je plny
chybnych krokov aj zo strany Mesta ako majitel'a objektu a aj zo strany vypozi€iavatela,
ktory podla zmluvy mal tento cely objekt zrekonStruovat. Tak to znie vzmluve —
rekonstrukcia objektu. Takze je naozaj na zvazeni, Ze ¢i uz dnes pristipit’ k zruSeniu tohto
vztahu, alebo uviest’ veci nejakym sposobom do poriadku, aj ked neviem, Ci je to vobec
mozné. Pretoze podla mojich informécii v tomto pamiatkovo chrdnenom objekte doslo
k zasahu, ktory je v rozpore s legislativou, ktora sa tychto veci tyka. Takze bolo by dobre,
keby sme vedeli o tom, aké stanovisko a ¢i nejaké stanovisko k stavebnym tpravam, ktoré
tam boli vykonané dal napriklad pamiatkovy urad, ¢i je tento objekt schvaleny a odobreny
Regionalnym tradom verejného zdravotnictva. To vSetko su veci, ktoré potrebujeme preto,
aby sme sa vedeli realne rozhodntt. A vtomto momente ich podla méjho ndzoru nikto
z poslancov nepozna.

p. Spotak — zareagujem na Milosa Dovicovi¢a. Ktoré chybné kroky spravilo Mesto? Hoci
v tom vyjadreni od pana Leitnera vyzera, ze ich tam bolo plno. Ale komunikdciu Sluzbyt
udrziaval neustale. Mesto tam zvolalo obhliadku na mieste. A po tom, ¢o sme dostali
poziadavku od pana Leitnera o osobné stretnutie 14. juna, tak o pdt’ pracovnych dni sme
zvolali toto stretnutie. A esSte si kladiem otdzku, ako mézeme dat’ spdtne plnomocenstvo na
tieto rekonstrukéné prace a ziskavanie tychto jednotlivych schvéleni spétne na prace, ktoré uz
boli vykonané.

p. Kretter — pan poslanec Dovicovi¢ povedal, Ze nas partner zacal v pamiatkovo chranenom
objekte, ktory mame bez toho, Ze by s nieckym z nés diskutoval, upravy terénne. V podstate
toto je urcity taky nonsens, pri ktorom sa ho neda ospravedliiovat. Predsa my nemdzeme
dovolit, aby v naSich objektoch svojvolne prisiel, aj ked ma zmluvu, atak dalej, ale
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neodsuhlasil tie podmienky tej zmluvy. Cize ja si myslim, Ze moc neobhajujte, kolegovia,
takého partnera, ktory takyto krok urobil.

p. primator — pre¢itam stanovisko za Sluzbyt, myslim, ze je to tam vcelku jasne zhrnuté.
,»Vypozi¢iavatel' k dnesnému dnu nepredlozil nasej spolocnosti, ako komisionarovi, vsetky
doklady a dokumenty, ktoré su dohodnuté¢ v Zmluve o vypozicke €. 525, a tak d’alej. Najma
v ¢lanku V. Podmienky vypozicky bod 8 zmluvy o vypozicke, atak d’alej ajej platného
dodatku a uvedené v liste nasej spoloénosti TU/2021 zo diia 23.11.2021 a zo dia 24.2.2021.
Tieto doklady a podklady st potrebné na riadne posudenie pripravy rekonstrukcie
a vypracovanie podkladov pre pripadné rozhodnutie Komitenta o vydani predchadzajuceho
pisomného suhlasu s rekonstrukciou predmetu vypozicky. Po a) upozoriiujeme, Ze zmluva
o vypozicke nadobudla tuc¢innost nadobudnutim Uuc¢innosti Dodatkom ¢. 1, ktory bol
zverejneny na webovom sidle 24.9.2021. Uplynulo uz cca pat’ mesiacov z doby vypozicky,
pocas ktorej] ma byt vykonand rekonsStrukcia predmetu vypozicky stanovena mestskym
zastupitel'stvom. Tato lehota je uvedena aj v zmysle zmluvy o vypozicke* Vidite, tu sa
napriklad tie lehoty dodrziavaju. ,Na zaklade zistenych skutocnosti konStatujeme, ze
vypoziCiavatel vykonal na predmete vypozicky stavebné prace a upravy bez
predchadzajuceho pisomného sthlasu Komitenta. Cim porusil najmé ¢lanok V. Podmienky
vypozi¢ky, bod 5 Zmluvy o vypozicke, v ¢lanku V. Podmienky vypozicky, bod 8 Zmluvy
o vypozicke. Podl'a nasho nazoru ide o hrubé poruSenie dohodnutych zmluvnych podmienok
aj z ohl'adom na to, ze predmetnd budova bola vyhlasend za nadrodnu kultirnu pamiatku podla
rozhodnutia Pamiatkového uradu SR. Preto navrhujeme komitentovi vykonat' samostatny,
odborny, pravny a technicky rozbor sucastnej situacii zhodnoteniaa pri plneni uznesenia.
Z pohl'adu komitenta a vlastnika nehnutel'nosti zvazit' ukoncenie zmluvy o vypozicke.*

p. Stefek — aj ta posledna veta, ktoru ste preéitali, tak je presne o tom. Urobme tam este tii
previerku. Ja som tade iSiel pred dvomi tyzdnami. T4 budova vyzerd zvonku stale rovnako. Ja
si myslim, Ze pamiatkovy trad sa bude vyjadrovat’ najmé, aké okna by sa tam mali dat, Ze by
mali byt povodného tvaru, materidlu, a tak d’alej. ESte raz sa pytam, kto z poslancov, kto
z uradu bol vnutri a teda vidi, Ze to je tak prestavené a tak prerobené? Kto to videl? My ked’
sme im dali suhlas na zaradenie do sieti, tak sme asi mohli tusit’, Ze takéto nieCo sa tam zaCne
diat’. Ja ich neobhajujem, Tonko, bud’ si isty, absolutne ich neobhajujem, ked’ porusili zakon,
tak to ma potom povedat’ Statny stavebny dohlad, pokutovat’ ich. Ale z tohto nam, naSmu
mestu nehrozi ni¢, len sidny spor, predbezné opatrenie na nakladanie s tymto majetkom.
Mozno tam uz mame nejakého nového najomcu, ked’ s rovnakym nasadenim im ideme teraz
dat’ vypoved. S takym podobnym nasadenim sme tu vtedy mali zdujem schvalit’ na jinovom
zastupitel'stve v roku 2020 aktukol'vek zmluvu, ktori sme potom tak precizovali, Ze naozaj
bola v prospech mesta, ze ndm budova neodide. Ale samozrejme, Ze sa tam nemdze pachat
nejaka svojvola. A moj pozmeiiujici navrh nehovori o tom, aby sme im to prediZili o d’alich
dvadsat’ rokov, ale hovori otom, preverme si vSetky skutoCnosti. Odporicam to teda
prednostovi uradu, ked’ je jeho vec, koho si pozve k tomu z nas poslancov. A ked’ naozaj sa
potvrdi, Ze to, o sa tam udialo, je pravda, tak asi v septembri neurobime ni¢ iné len to, ze ten
najom ukoncime.
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p. primator — pan poslanec, v poriadku, ja tomu rozumiem. Boli tam vykonané nejaké kroky,
ktoré mozno, ze navrhujete, ze uz sa stali. Ja len poviem este stanovisko z odboru majetku —
,»Vypozi¢iavatel Kreativne centrum, s. r. o tym, Ze vykonaval rekons$trukciu bez predoslého
suhlasu vlastnika nehnutel'nosti, hrubo porusil ustanovenia Zmluvy o vypozicke*

p. Turba — chcel by som reagovat’ na pana poslanca Stefeka, e kto tam bol. Boli sme tam
niektori poslanci mesta a takisto aj vedenie mesta alebo z odboru majetku. A bola to moja
iniciativa, ja som napisal list na Sluzbyt o iniciovanie kontroly, nakol'ko sme mali r6zne
podozrenia, ze sa tam deju nejaké nekalé veci. Boli sme na mieste obhliadky, kde sme mali
tuSenie, Ze prebichaju stavebné prace. Boli sme tam na mieste a nebolo ndm umoznené tie
priestory, ktoré boli zburané alebo upravené, aby sme ich videli. Boli r6zne vyhovorky,
nemame kl'iCe, neotvorime vam.

p. Krélova — ja sa takisto priklanam k navrhu pana poslanca Stefeka, aby sa tam urobila
obhliadka, aby sme videli realny stav, aby to bolo umoZznené. A ja osobne sama za seba viem
povedat’, Ze sa budem vediet’ vyjadrit’ az v tom Case, ked’ budem naozaj vediet’, ako to vyzera
a v akom stave to je.

p. Récovd — napriek tomu, ze sa tu dost’ vela povedalo a mdme materidl od spolocnosti
Kreativne centrum, mame stale malo informécii. Ja si pamitam to, ¢o tu uz bolo naznacené,
ze s akou vervou sa iSlo do tohto projektu. A poviem otvorene, aj vtedy som uz mala obavu,
ako si spolocnost’ dokaze z tychto ruin vytvorit’ skuto¢ne modernt, kvalitntl a bezpe¢nu Skolu.
Méme vel'mi dobre vybudované skoly so zdzemim pre kvalitné vyuCovanie, pre vol'ny cas,
s jedalnami, s telocvi¢inami, s arealmi. Ale jednoducho tato alternativa, ktora tu bola, bola taka
pekna, ze to vtedy preslo mestskym zastupitel'stvom. Nakoniec to malo vel'ktl podporu najma
u vedenia mesta. Som prekvapend, ze spolo¢nost’, ktord postavi takyto projekt, méze urobit’
také zasadne chyby, o akych sa tu hovorilo. Mne sa to zda byt také neuveritelné. Ved’ to, Ze
budovy st pamiatkovo chranené a co vSetko treba dodrzat’, to uz ani nehovorim. Na druhej
strane sa tu vobec nehovori o tej sukromnej Skole. Pretoze zruSenim tej zmluvy zastavime
¢innost’ aj tejto Skoly. Ja by som sa chcela spytat, ak je tu niekto, alebo niekto, kto o tom
nieCo vie. Je tu napisané, ze tato Skola bola zaradena do siete a zrejme aj so sthlasom mesta
Nitry od 1.9.2022. Chcela by som sa teda spytat, ¢i sa tam uci, vyucuje? M4 tato skola
ziakov, svojho riaditela a svoj pedagogicky zbor? Alebo tento Skolsky rok sa tam eSte
nevyucovalo? Aka je teda ta situacia z hl'adiska toho ciela, ktora tdto zmluva a vSetko okolo
nej sledovalo? Bola by som velmi rada, keby na tuto otazku niekto odpovedal. Ci tato $kola
funguje, kolko je tam deti, ucitelov a ¢i to je tak stym Studijnym Skolskym vzdelavacim
programom, aky tu bol vtedy prezentovany? Alebo teda nie.

p. Spotdk — neviem odpovedat’ na vietky tie vase otazky, ale to asi ma doplnia nijomcovia.
Ale ja sa tiez pytam, ze ako by mohla fungovat'? A ako mohla mat’ sthlas z ministerstva?
A & RUVZ ahasiéi a vietky tieto organizacie im schvalili fungovanie §koly v priestoroch,
kde maju este len prebiehat’ rekonstrukéné prace? Niektoré prebehli, respektive podla papiera
neprebehli Ziadne. A ze ¢i maju tieto sthlasy?

46



p. Hatala — ja by som sa chcel upriamit’ pozornost’, lebo tych informacii je vel'a a relevantnost’
informécii tu je nejakd rozpacitd a mame problém s tym. Ja by som chcel upriamit’ Gtvar
hlavného kontroldra, keby si toto zobral za svoje a vykonal tam kontrolu. A ta kontrola, alebo
vysledky tej kontroly, by boli pripadne, ako prilozeny materidl. Predpokladam, Ze to dnes
nejakym spdsobom neuzatvorime. Aby bola ako priloha k materidlu do nasledujuceho
zastupitel'stva. Mame doveru k naSmu tutvaru hlavného kontroléra a aby potvrdila tie veci,
pripadne to hibkovo nejakym spdsobom presetrila. A ak povazuju poslanci sa tam ist’ pozriet’,
viete ist’ sa tam pozriet, znamena to, ze ¢o, pdjdem sa tam pozriet’ a ja ako laik posudim, ze ta
priecka je omietnutd, alebo bola tam predtym alebo nebola tam predtym. Ja nepovazujem,
alebo ja tam nepdjdem urcite v tomto zmysle nejakym sposobom toto kontrolovat’. Ale na to
st potom iné veci a iné znalecké posudky, ktoré by toto mali dokazovat’. Cize ak chceme ist
takto do hibky tohto, tak by som poprosil itvar hlavného kontrolora.

p. Varga — ja si myslim, Ze ako v tom bode predtym, by sme sa mali asi obratit’ hlavne na
spravcu. Ja neviem, ¢i tam mame pravo teraz chodit’, ked’ to je v prendjme a kontrolovat’. Ale
ak by to bolo mozné, tak minule sme mali taky kontrolny deil za ucasti pana primatora na
bytovom dome. Urobme si tu poslanecky prieskum v spolupraci v su¢innosti zo Sluzbytom.

p. Gresso — myslim, Ze aj viaceri poslanci, ktori obdrzali tie maily a vedia mozno o tomto
probléme viacej. A mozno tu chodime troSku ako macka okolo horticecho mlieka. Vieme
o tom, Ze v ramci tejto spolocnosti Kreativne centrum s.r.0., ktoré bolo Ziadatel'om, doslo k
istym nezhoddm a vytvorili sa nejaké dva tabory. Ten prvy tabor, nebudem menovat’ a je to
nepodstatné, bol prave ten, ktory nejakym sposobom aj cez teba, pan viceprimadtor, tento
zémer presadil a teda sa to nejako schvalilo. Ja sa chcem naozaj len tak opytat. Akoby sa
stavalo Mesto k tomuto problému, pokial’ by stale ten pdvodny ziadatel' alebo zastupca
ziadatel'a fungoval v ramci Kreativneho centra, ¢i by sme tu mali takyto isty navrh na
ukoncenie zmluvy, alebo by sa riesili veci mozno trosku za stolom a tieto pochybenia sa
snazilo Mesto odstranit’, lebo to st veci rieSiteI'né. Alebo by t4 komunikacia prebiehala inak.
A nedopadlo by to tak, Ze sa to dnes o tom bavime hodinu. Ja si myslim, Ze ta vol'a by tam
bola troSku ind, ako je v sti€asnosti, ked’ tomu Kreativnemu centrum $éfuje uz ind skupina,
ktorej animozity, teda nejaké vnitro, alebo interné animozity su. Cize stale si myslim, Ze je to
o tej debate, aj s tym novym vedenim Kreativneho centra s.r.o.. A nevnasajme, prosim vas,
takito by som povedal nespravodlivost, ze pokial’ to uz nie je teda nas spriazneny clovek,
kamarat, ktory teda bol ten, ktory zacal toto Kreativne centrum a ktory to zacal riesit’. Tak
zrazu je to vSetko zI¢€ a zrazu to treba zrusit. Lebo ja mam z toho tento pocit.

p. Barbari¢ — ja by som len doplnil, lebo tiez by som bol neradd, aby sme tu zachadzali do
nejakych osobnych utokov. Presne sa stotoziuje s tym, ¢o povedal pan poslanec Hatala.
A tym padom by mohla pani hlavna kontrolka napriklad vypytat’ aj stanoviskd, ¢i uz zavidzné
alebo nezavizné od Krajského pamiatkového uradu, v pripade toho RUVZ Nitra a mali by
sme tym padom eSte viacej podkladov, aby nevznikali nejaké pochybnosti. A vobec
nemusime byt’ osobni. Uplne tak to vieobecne to vyriesit, ked’ sa da.
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p. Spoték — budem reagovat’ na pocity pana poslanca Gre$sa, ktoré ma. Ani jedna skupina nie
s moji znami, ked’ si ma oslovil. A reagovali sme na podnet pana poslanca Turbu este
v januari alebo v decembri, myslim, Ze to bolo v januéri. A pozeram si teraz tie emaily, ktoré
prebiehali. Takze v januari priSiel podnet a priSiel aj na Sluzbyt. A dohodli sme sa, Ze sa
spravi osobna obhliadka, ktora prebehla a ktoré vysledky potom boli zaznamenané,, nafotené.
Boli tam rekonstrukéné prace, na ktoré nemal Sluzbyt Zziadnu poziadavku a toto bol spustac
v tychto aktivit. To bolo eSte na konci januara a td osobna obhliadka bola, myslim, ze vo
februari. A néasledne potom, ale to asi doplnia aj moZno najomcovia, o potom dodavali akym
sposobom nejaké dodatocne dokumentacie, ako potom ziadali plnomocenstvo na prace, ktoré
sa vykonali. Ja nie som odbornik na stavebné pravo aneviem, ¢i my dodatocne mdzeme
takéto veci rieSit. A neviem, ¢o spravime aj d’alej, ked’ tento material, teda ked’ tito zmluvu
nechame v platnosti. Co spravime. ako budeme postupovat’, aby sme neublizovali ndjomcovi
tym, Ze nekoname a podobne.

p. Ajdariovd — mozno pre niekoho od veci, ale cely ¢as, ¢o tu pocuvam diskutujicich
poslancov, tak ma napadla jedna vec, ze dufam, ze vSetci tito poslanci, ktori sa vyjadrili
k tomuto bodu 18., nebudi na socidlnej sieti obvineni, ako po bode 10., mestskym
zamestnancom plateny z dani obyvatel'ov tohto mesta, ze ako si dovoluju zastavat’ a bojovat’
za svojho kamarata. Ano, my vietci pozname pana Muziku, ale tu ste prave pri tomto bode
mali moznost’ vidiet’, Ze vSetci ti poslanci, ktori sa tu ozyvali, sa ozyvali, verim tomu, prave
preto, Ze tento material je preloZeny tak, ako je predloZeny. A jednoducho z tych informaécii,
ktoré my mame, sa nemo6zeme spravodlivo rozhodnut. Tak by som chcela vel'mi pekne
poprosit’ mestského zamestnanca, aby sa zdrzal takychto invektiv na socidlnej sieti, kde
poburoval ob¢anov proti poslancom, ktori chct len €istl hru, ktort vyhrat’ ale neviete.

p. primator — diskusny prispevok p. J. Leitner v rozsahu 10 minnt.

p. Leitnerova — ja by som chcela len k tym zdsadnym veciam. Odznelo tu zo strany Mesta, ze
boli porusené podmienky zmluvy. Odznelo vlastne to, Ze sme nemali sme povolenie, ako
zasadna vec od pamiatkového uradu. My sme s pamiatkovym turadom konali dvakrat, vlastne
ako keby zastupcovia pamiatkového uradu boli na tej budove. A to, ¢o sme tam urobili, dva
zéasahy, ktoré pozadovali RUVZ, lebo dalsia otazka bola od vas, & RUVZ nam dalo
povolenie. Takze prave to je to vlastne, ze my sme, alebo ten zasadny problém je v tom, Ze ta
nekomunikéacia s Mestom znamena, ze my sme ziadali o splnomocnenie, aby sme mohli
s tymito organmi komunikovat’. A my do dnesného dia, ¢o je rok, vlastne tri roky. Ja som tu
bola pred troma rokmi v decembri 2019. A od =zaciatku, ako sme podpisali zmluvu
o vypozicke, sme ziadali o splnomocnenie, aby sme s tymito orgdnmi mohli komunikovat’
a s tymito uradmi. Do dneSného diia my Ziadne splnomocnenie neméame. Takze t4 otazka,
alebo ten dovod vypovede, ktory bol z titulu, Ze nemdme povolenie od pamiatkarov znamena,
ze sme doteraz nedostali ziadne splnomocnenie. S pamiatkarmi sme jednali tak, ze ked” sme
podali Ziadost, tak ndm ju vlastne vratili, Ze my nie sme opravneni a mame si ziadat
splnomocnenie. Splnomocnenie od Mesta sme ziadali minimalne desatkrat, o com tu mam
vlastne dokumentaciu. Ziadali sme to naozaj na to a to splnomocnenie nemuselo byt
komplexné, stacilo ndm, aby to bolo len na komunikaciu s tymi radmi. Takze toto je ta jedna
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vec, ze my sme nemali to splnomocnenie. Druhd vec, ze samozrejme s pamiatkarmi sme
vsetko, ¢o sme tam robili, tie dva zasahy, ktoré tam boli, kde RUVZ pozadovalo, Ze na toaletu
sa nemoZze chodit’ cez vonkajsiu pavlag, aby tie deti nechodili cez dazd’ a cez mraz a cez zimu
na toaletu, tak sme tam tieto dva otvory museli vyburat. To bola zasadna poziadavka RUVZ.
Toto sme komunikovali s pamiatkarmi, povolili ndm ustne, kedze sme nemali Ziadne
splnomocnenie, tri otvory, aby sme mohli ti komunikaciu urobit. A na zaklade toho nam
RUVZ povolilo, aby sme mohli byt zaradeni v sieti. TakZe naozaj ta sudinnost’ Mesta tam
nebola. Toto je ten zdsadny problém. A nekomunikécia, ktort sme ako keby cely ¢as ziadali.
A zéroveii sa to otocCilo aj proti ndm, ze toto su dovody, preco sa ukoncuje zmluva. Takze, aby
ste rozumeli tomu principu. A eSte som chcela na otazky, Ze akd sme Skola, Zze ¢i sme
zaradene. Sme. A na zéklade prave, Ze vSetky tieto poziadavky, ktoré otvorenie Skoly
pozaduje a kazdy jeden urad asi ktory existuje sa musi tomu vyjadrit’ k tomu, aby Skola mohla
byt funkénd. My fungujeme vo viacerych mestach a mame pamiatkové objekty, teda vacsina
pamiatkové objekty a mame stym skuasenosti. A prave preto sme aj s tym pamiatkovym
komunikovali a komunikujeme. Nedovolili by sme si urobit’ nejaky zasah bez suhlasu
pamiatkarov, ale ked’ze sme nemali splnomocnenie Mesta, tak sme toto boli nuteni, lebo
RUVZ nam nechcelo dat’ sthlas. Dvakrat ndm dalo nesthlasné stanovisko. Az ked’ sme
urobili tieto otvory ndm dalo sthlasné. Tak preto mame povolenie z RUVZ. A & $kola
funguje? Samozrejme Skola ma povolenie od 1.9.2022 a tato akreditdcia je odvtedy. A o sa
tyka Skolského vzdelavacieho, tak, samozrejme, asi najviac sa pani Racova do toho rozumie.
My sme a planujeme byt’ malou Skolou. A su tu aj niektori rodicia, ktori vlastne na to ¢akaju
a maju deti so Specidlno-vzdeldvacimi potrebami. TakZe to je prave ten ciel. Lebo vy sa asi
pytate presne odborne, ¢i tie deti ako keby presne takéto. To je prave to, ze nie vsetky
Specidlno-vychovné vzdelavacie potreby, ale niektoré, ktoré deti potrebuji mensi kolektiv, tak
prave toto vyhladavaju a ti rodi¢ia st aj tu. Ja som nechcela pre kratkost’ ¢asu so vSetkym vas
zatazovat’, ale som pripravena odpovedat’ na akikol'vek otazku. Lebo to ¢o tu viac odznelo,
tak my sme s Mestom v rozpore. A my vlastne to vnimame inak avidime to inak.
A o vSetkom, ¢o sme napisali, mame doklady. Takze toto vSetko vieme dokladovat. Ale
vlastne my sme sa o tomto, ze sa to bude prejednavat’, dozvedali 21., ¢ize my sme vcera cely
den robili tieto podklady, davali sme dokopy vSetko, aby sme sa dokazali ubranit. Nie len nds,
ale aj deti.

p. Spotak — ja sa chcem spytat’ pani Leitnerovej alebo pana Leitnera, ked'ze ste Gispesne hodili
zodpovednost’ na Mesto, Ze my sme vam nedali plnomocenstvo aze vy ste ho Ziadali
desat’krat asi rok dozadu. Kedy ste prvykrat poziadali o toto plnomocenstvo? Alebo potom
pan Bielik bude mozno vediet’ povedat’. Asi ste najskor ziadali Sluzbyt. K ndm na Mesto
prisla ziadost’ 5.5.2022.

p. Racova — ja d’akujem za odpoved’, ale nebola uplna. Ja sa este raz spytam. Kol'ko deti teraz
navstevuje Skolu? V akych triedach, kol’kych mate ucitel'ov? Ako st zabezpecené podmienky
pre kvalitné vyuCovanie a bezpe¢nost’ deti? Poprosim odpoved’ na tto otazku.

p. Leitnerova — 23.11. sme poziadali prvykrat o splnomocnenie, 2021. A odvtedy sme ziadali
eSte niekolkokrat, 21.2., 30.3., o vSetkom mame doklady. 28.4. a 30.3. A dokonca sme na
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jednani navrhli, ze to splnomocnenie pripravime, urobime a aj sme ho pripravili a dorucili.
Odpoviem, pani Racova, na vasu otdzku. Zatial my len ako keby od 1.9.2022 by sme chceli
zacat’ fungovat’.

p. Dovicovi¢ — ja mam asi tri otdzky. Za¢nem tou, ktord je smerovand na toho, kto vydal a
predpokladam, Ze ho vydal Statutar tohto Mesta. 23.2.2020 suhlasil so zaradenim stkromne;j
zékladnej Skoly na adrese Ovocinarska 62/29, Nitra - Kynek do siete $kol a Skolskych
zariadeni ministerstva Skolstva, na zaklade ¢oho tento suhlas vydal? Aké podmienky boli
splnené na to, aby takyto suhlas vydal? V tom c¢ase t4 budova nevyhovovala ni¢omu, to je
prva vec. Pani Lietnerova, vy hovorite, Ze mate sthlas od 1.9.2022. Nie raz som iSiel okolo
a videl som v objekte deti. Co tam tie deti dovtedy robili, alebo ¢o tam doteraz robili? Ako je
mozné, ze tam boli? A posledna vec, ktori sa chcem spytat’ tiez vas. Nezachytil som presne
deni, ale hovorite, Ze v novembri 2021 ste poziadali o vydanie s plnomocenstva. Az po tomto
datume ste zacali robit’ tie upravy? Ja viem, Ze nie, Ze ste ich zacali robit’ skor. Takze tych ich
je tu cely rad. A hovorim, ja fandim tomu, ked’ sa chce niekto starat’ o deti, chce ich
vychovavat’ a vzdelavat. Ale za dodrzania predpisov, ktoré preto platia.

p. Turba — pani Leitnerova, ja by som sa vas chcel spytat. Ked’ ste hovorili, ze mali ste Gstne
vyjadrenia alebo pisomné z Regiondlneho Gradu, Pamiatkového uradu, a tak d’alej. Tak potom
preco, ked’ bolo kontrola, ste nespristupnili Mestu Nitra, konkrétne poslancom, odboru
majetku, Sluzbytu, ktoré ste prerabali? A podl'a zmluvy ste neinformovali vopred prace, ktoré
ste mali realizovat,, spravcu Sluzbyt Nitra a takisto pana poslanca Dovicovica. Na margo pana
poslanca Dovicovica, pytal sa, Ze tie deti tam pobehuja. Ja sa pytam, aké deti su to doposial’?
Deti robotnikov alebo deti koho? Ked az od 1.9. by tam mali byt deti, ktoré by mali
navstevovat Skolu.

p. Racova — zapisy deti na MS a ZS st ukonéené. Takze treba priamo a na rovinu povedat’.
Kolko deti mate zapisanych k 1.9.2022?

p. Spotak — myslim, ze Mesto sa nevyjadruje k tomu priestoru a technickému, hygienickému
zabezpeleniu, na to je RUVZ a daliie subjekty. Mesto sa vyjadruje skor z kapacitnych
dévodov a podobne.

p. Boiova — k tejto otazke by som len tol’ko povedala, Ze ten stihlas mesta sa dava nie na
zaklade uz hygieny alebo Regiondlneho uradu, alebo hasicov, alebo tych priestorov,
¢i vyhovuju, ale ide o to, ¢i mesto potrebuje takuto Skolu. Takze toto je ten dovod, preco
mesto dalo suhlas. A d’alSie zalezitosti uz si musi zriad’'ovatel tej Skoly vybavit’ sam. Nam ide
len o to, ¢i potrebujeme takt Skolu, alebo nepotrebujeme. My sme sa vyjadrili, ze ano. takato
Skola by bola prinosom a preto sme dali v zmysle zdkona 596 taky sthlas.

p. Spotak — prave v danej mestskej asti, kde nie je $kolka, $kola, tak preto tam ten suhlas bol.
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p. Leitnerova — ja by som sa vyjadrila k tomu zaradeniu do siete, lebo je to asi Specificka
otazka a v podstate to je asi malo jasné, ze zaradenie do siete $kol a Skolskych zariadeni
znamena, ze vzdy sa zacina na pode mesta, ¢i mesto ma zaujem, alebo podporu a podpori
takato aktivitu. A preto vlastne, ako keby to bol ten prvy krok, ktory sme zacali a toto ako
keby nam Mesto odsthlasilo, ze 1.9.2020 mézeme na pode mesta vykondvat cinnost
sukromnej zakladnej Skoly. Na zaklade toho, ze 2019 bola t4 budova odstihlasena uznesenim,
ze Mesto nam ti budovu poskytne a je moznost’ tuto budovu odkupit’, tak na zaklade toho
sme zacali vybavovat vsetky d’alSie povolenia, ktoré obnaSaju ti, ze aby ta Skola bola
schvalena vsetkymi dotknutymi organmi. Z &oho jedna otazka bola aj na to RUVZ.
A samozrejme, vSetky dotknuté orgdny musia suhlasit’ s tym, ze tie priestory skoly vyhovuju.
To znamend, ze ak chceme zaradenie do siete $§kol a Skolskych zariadeni ministerstva
Skolstva, tak vlastne je potrebné, aby ta Skola bola funkéna. To znamend, ze tam musi byt’
zariadenie materialno-technické. Takze z tohto titulu. Nakol'ko tento proces trval tri roky, ako
to bolo aj ¢iastocne samozrejme aj z tychto vSetkych dovodov, ktoré sa udiali. Tri roky sme
riesili. A mozno ten zakladny nedostatok, ktory nam bol vytknuty — rekonstrukcia a to, ze sme
tu nehnutel'nost’ rekonstruovali, tak presne rekonstrukcia je vlastne nieco iné, ako to, Co sme
my robili. To bola vlastne udrzba a schopnost, aby ta Skola nemala prepadnuti strechu
a vyduté parkety a zhnitu podlahu. Takze toto bol vlastne ten rozdiel, Ze rekonstrukciu sme si
my predstavovali inak. Ale my sme potrebovali urobit’ tdrzbu na to, aby sme tam mohli dat’
zariadenie a aj materidlno-technické vybavenie, aby ministerstvo nam schvalilo ta Skolu.
TakZe to je ten rozdiel, Ze ta Skola najskor musi byt a az potom nastupuju deti. A azZ potom
ministerstvo schvali. To znamend, Ze to musi byt az po mapy a tplne vSetko zariadené, aby
nam to ministerstvo schvalilo. Ked’ze sme mali otvorit’ Skolu od 1.9.2020, tak ta poziadavka
bola na zéklade intervencie rodicov, ktori chceli takuto Skolu. Je to Specificka skola a je to aj
pre deti, ktoré maja Specialno-vychovné vzdelavacie potreby. A z tohto titulu, ti rodic¢ia ako
keby cakali. Ti rodi¢ia viaceri s aj tu, maju deti so Specidlno-vychovnou vzdelavacou
potrebou a st na individudlnom ucebnom plane. Tie deti su vlastne doma. A urcitom
momente sa stretavali v Skole kvoli socidlnej rovine. A odpoved’ asi aj je, ze aj ta socialna
rovina je dolezita a tie deti sa vlastne stretavali. Cize oni vlastne sii ako keby individualne
vzdelavané v roznych Skolach. Ale ked’Ze uz tri roky sa hlasia ku nam, aby mohli nasttpit’ do
Skoly, tak oni sa tam v urCitom Case stretavali. Samozrejme, Ze aj ti zdhradu vyuzivali na to,
aby mali tu socidlnu rovinu. K dneSnému diiu mame asi prihlasenych nejakych dvadsat’ deti
do Skoly. To znamend, ze by sme chceli otvorit’, ak sa to podari dve triedy. S tymto, o sme
nepocitali, ¢o sa teraz udialo. A ¢o sa tyka spristupnenia, ja neviem odpovedat’, ja som na tej
obhliadke nebola. Ale obhliadky boli dve a ur¢ite sme spristupnili. Nakol’ko, ked’ sme tam
mali to zariadenie, tak sme ho mali pozakryvané, takze vSetky tie stoly a stolicky tam boli
zakryté, takze ak ste sa do nejakej miestnosti nedostali, tak to bolo ztoho titulu. Ale t&
ohliadka sa uskutoc¢nila dvakrat. Takze ta kontrola Mesta bola dvakrat.

p. Leitner — ohl'adne toho spristupnenia, ked’ ste boli u nds na kontrole. Bolo tam niekol'ko
priestorov, do ktorych bolo mozné vstupit. My sme vam spristupnili tie miestnosti, od
ktorych sme mali klIice. Od strednej miestnosti mali kI'aice majstri. To som vas informoval.
Takze t miestnost’ som vam spristupnit’ nemohol. Ale od ostatnych miestnosti, od ktorych
sme mali kI'i¢e, sme vam spristupnili.
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p. Spotak — myslim, Ze t4 kontrola sa nekonala namatkovo, ndhodne, ale bola ohlasena.

p. Varga — nie som odbornik na Skolstvo, ale skor na tie budovy. A pokial' viem, kazda
budova je na nejaky ucel zapisand v katastri a je skolaudovana. A pokial’ maju prebiehat’ tieto
procesy, ja polozim priamu otazku pani Jancovicovej. My to vieme do septembra
preklasifikovat? So vSetkymi stavebnymi povoleniami a ked’ to chceme legalne urobit’?

p. Leitnerova — ona t4 budova je urcena na skolu a skolské zariadenia, ona je legislativne takto
kvalifikovana, lebo je to byvala skola. Len tam bolo potrebné tie toalety vybudovat’. Lebo boli
na chodbe. Takze to bolo jediné ¢o sme tam rieSili. A ten pristup, aby sa do tych toaliet
nechodil cez vonkajSok, aby tam tie deti nechodili cez dazd’” a cez t pavlac, kde prsi a pada
sneh. Ale ona je legislativne takto klasifikovana.

p. Spotak — ano, je to historicka budova $koly.

p. Varga — d’akujem, pardon. Bol som neznaly, lebo som myslel, Zze to bolo vedené¢ ako
archiv.

p. Dovicovi¢ — ja som sa zucastnil osobne tej prvej kontroly, alebo obhliadky. V zmysle
zmluvy bola 7 dni vopred ohldsena. Za 7 dni vypoziciavatel' nedokdzal zohnat od majstrov,
ktori tam vraj mali uloZené veci, kI'ace. Nehnevajte sa na mna, ale takto sa nemozu vyhovarat’
ani tie deti, s ktorymi tam budete robit. A druhd vec je. A to je teraz moja domnienka, aby
bolo jasné. Ten otvor na dvere, ktory ste tam vyburali bez akéhokol'vek suhlasu, bol schvalne
z tej pristupnej miestnosti zakryty a td druhu ste neotvorili. Ja naozaj si myslim, ze sa tu
rozpravame dospeli l'udia. Takze tieto detinské odovodnenia by som poprosil, keby sme
vynechali. A eSte raz poprosim odpoved’ na otazku, ¢i az potom, ked’ ste poziadali a nedostali
plnomocenstvo, ¢i az potom ste zacali so stavebnymi tipravami? Predtym novembrom 20217

p. Leitnerovd — my sme v novembri 2021 poziadali a dolozili sme vlastne vSetko, ¢o bolo
vlastne z titulu tej zmluvy o vypozicke potrebné. A zacali sme, ano, to je pravda, bez suhlasu.
Ale ten suhlasne nemame doteraz. Ten suhlas, aby sme zacali vlastne. Tak my by sme ani
doteraz nemali Ziadne vlastne ako keby rozhodnutia Ziadneho organu, ni¢, ani RUVZ, ani
7iadneho organu, lebo vlastne t4 budova nebola vhodna na to. CiZe to, o sme my spravili,
bola tdrzba a nie rekonstrukcia. A to je vlastne ako keby mozno ten rozdiel, ale, samozrejme,
rozumiem, tie dva otvory, ktoré sme nemohli ziskat’ povolenie od pamiatkového, to som sa
vlastne vyjadrila. Ale zacali sme vlastne ako keby potom, ako sme dolozili na Sluzbyt vSetky
tie doklady, ktoré ale Sluzbyt namietal, Ze nie je to vSetko, ¢o to ma byt. Dokladovali sme az
do 5. 5., kedy vlastne vsetko, ¢o Sluzbyt pozadoval, aj napriek tomu, Ze to je v rozpore so
zmluvou, lebo vlastne vSetky tie doklady, ktoré Sluzbyt pozadoval, su v rozpore so zmluvou.
Naozaj my vlastne v zmluvu, vSetko to, ¢o Sluzbyt pozadoval, tak to vlastne ako keby to nie
je v zmluve o vypozicke. Ale sme to napriek tomu vSetko dokladovali a na zaklade tohoto
dolozeného sme ziadali vlastne splnomocnenie a suhlas so stavebnym pracami, ktoré doteraz
vlastne nemame.
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p. Spotak — ja by som teraz poprosil pana Bielika, lebo tie otazky alebo tie komentare,
informadcie, ktoré teraz pocujeme, smeruju na vas, ze vy ste konali v rozpore so zmluvou, ze
ste neudelil plnomocenstvo, Ze to trvalo pat’ a pol mesiaca, tak poprosim o vase stanovisko
a vas pohl’ad.

p. Bielik — ja by som v prvom rade povedal, Ze sme si vo¢i zmluve aj zmluvnym partnerom
splnili vietky povinnosti, aj vietky kroky v zmysle tychto zmlav sme urobili. Cize ¢o sa tyka
dodrzania komunikécie. Opa¢ne, my sme vyzyvali na plnenie ¢lanku 5, ktory dnes uz bol
spominany, ktory eSte raz moznoze preCitam, Ze ¢i vypoziCiavatel modze vykondvat
rekonStrukciu. NemoZze vykondvat' rekonstrukciu, ani stavebné upravy, opravy, technické
zhodnotenie na predmete vypozicky bez predchadzajuceho pisomného suhlasu komitenta v
sulade s uznesenim, a tak dalej, co bolo uz spominane. V pisomnom suhlase bude uvedeny
najméd rozsah rekonstrukcie, uprav stavebného charakteru, ich kvalita, mnozstvo, cena,
technické zhodnotenie, terminy realizécie a sposob majetkového vyrovnania pri skonceni
vypozicky. VSetko, ¢o ste nam priebezne na zéklade komunikécie zasielali, sa tykalo len
interiérov, aj to len skreslenie skutkového stavu a tieto doklady vsetky boli odoslané na Mesto
- na odbor majetku na posudenie. AvSak my sme neodovzdéavali na prendjom priestor, ale
objekt. Cize my sme stile ziadali a to nie je v rozpore so zmluvou, aby sa dolozila
dokumentécia od rekonstrukcie objektu, co bolo povedané teraz pri tom poslednom sedeni, ze
v flom ani nemienite pokracovat, Ze budova zvonku zostane tak isto. A mozno, ze ked’ zacne
o dva roky prsat’, tak zrejme budete ziadat’ Sluzbyt, aby opravil strechu, alebo nieco. Precitam
aj Clanok 5 bod 8. , Vypozifiavatel sa zavdzuje, ze vSetky rozhodnutia a stanoviska
prislusnych organov a organizacii, ktoré st potrebné pre vykonanie rekonstrukcie stavebnych
prac pre prevadzku, uzivanie predmetu vypozicky na dlhodoby ucel vypozicky v zmysle
platnych predpisov zabezpe¢i na svoje ndklady, pricom komitent sa zavédzuje poskytnut
vypoziciavatel'ovi plnomocenstvo na zastupovanie pred dotknutymi organmi hasici, hygiena,
atak dalej.“ To je spominané, Ze Co stale nemate. Ale je to v rozsahu vzijomne
odsuhlasenych rekonstrukénych prac na zaklade predlozenej odsuhlasenej architektonicke;j
studie, ktora ste nepredlozili, pripadne projektovej dokumenticie, ti sme dostali len
k interiéru, ktora d& vypracovat' vypozic¢iavatel. Vydévanie plnomocenstva zabezpeci na
svoje naklady poziciavatel, ¢ize Mesto, bez zbyto¢ného odkladu do ruk vypoziciavatela od
dna predlozenej, odsuhlasenej architektonickej Stidie, pripadne PD na naklady
vypozi¢iavatel'a. Cize ak by Mesto — odbor majetku takéto doklady mali, tak vy by ste tento
suhlas obdrzali. K nemu by sme sa vyjadrili, aj Mesto k rozsahu - teda ¢o sa bude robit,
nebude robit, ale takéto ni¢. Jedna vec, prace odsthlasené neboli. Cize tym padom nemohol
byt k nim ani stihlas. A to, ¢o bolo ohl'adne pamiatkového tradu. Myslim, Ze na zaciatku bolo
hovorené, ze vlastne vSetko mate odkomunikované, a tak d’alej, aj dokumentacia, ze existuje.
Potom ste nadm vycitali, Ze Zziadame nieco, €o je navySe anejakym spdsobom vam
sposobujeme néklady. CiZe tu tie vyjadrenia lietaju, ako to vyhovuje, sa mi zda. Takze my sa
drzime len faktov zmluvy a Ziadame len to, o v nich je a ni¢ navyse, ako bolo povedané, sme
od vas, ako od vypoziCiavatel'a, neziadali.
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p. Turba — ja len v kratkosti k tej obhliadke. Pan, ano, povedal, ze kI'i¢e maju robotnici, ale
ako povedal pan viceprimator Spotak. Kontrola bola v ¢as dopredu ohlasena, vietky strany
vedeli, Ze tam pridu nejaki 'udia na kontrolny dent a potom pozamkynat’ vSetko, alebo to, ¢o
sme chceli vediet’, tak to je naozaj vel'mi ibohé.

p. Krélova — ja by som sa chcela spytat’ dve otazky. Od uvedenej miestnosti su iba jedny
kl'a¢e kam sa nedostala ta kontrola? A druha otazka, ktorti na vds mam. Spominali ste, ze vy
ste vykonavali iba udrzbu. Mna by zaujimalo, ked’ze teda mam sktsenost’ s rekonsStrukciou
pamiatkovo chranenych objektov a konkrétne som vybavovala rekonstrukciu jedného
velkého, alebo teda bola som pri nej, ktord sa teraz riesi. Co pod tym pojmom Udrzba
mozeme vnimat™? Co to obnasa? A vlastne do akého rozsahu je ta udrzba?

p. Racova — ja si dovolim este jednu kratku poznamku. Prosim vas, Skolsky zédkon a zakon o
Skolskej sprave a samosprave jednoznacne hovori o tom, Ze ministerstvo Skolstva rozhoduje o
zaradeni $kol do siete. A ¢o vSetko musi ziadatel' predlozit, aby Skola bola zaradena. Vy
hovorite, ze ste boli zaradeni do siete ministerstvom Skolstva. Ak je tomu tak, tak medzi
dokladmi, ktoré ste predlozili. Je tam vymenované, ¢o vSetko tam musite predlozit, okrem
poctu deti, poctu tried - pre ostatnych poslancov - vyucCovaci jazyk, Skolsky vzdelavaci
program, datum, kedy chcete pdsobit. Su tam dva doélezité body. Doklad o zabezpeceni
priestorov, ten vam poskytovala ndjjomnéd zmluva a potom je d’al§i bod. Doklad prislusnych
organov S§tatnej spravy, ze priestory Skoly alebo Skolského zariadenia st v sulade s
hygienickymi poziadavkami a predpismi o bezpecnosti a ochrane zdravia pri praci a
predpismi o ochrane pred poziarmi. Ja sa pytam. A potom pravdaze rozpocet, stthlas obce,
a tak d’alej. Mate tento doklad? Ste ho predlozili? To znamen4, zZe tie prace, tie upravy, aby to
vyhovovalo, aby tam tie deti mohli byt’, boli urobené. Predlozili ste takyto doklad, Ze to spiia
poziadavky Skolského prostredia?

p. Leitnerova — dobre, tak ja by som zacala vlastne ako keby odpovedat’ pani Kréalovej, ale to
velmi tizko suvisi aj s odpovedou pre pani Racovil. Ze Gdrba a to bol moZno ten zasadny
rozpor, ktory vlastne sme mali mozno s Mestom a Sluzbytom. A vlastne to je o tej
komunikacii, ktorii som vlastne Gplne na zadiatku povedala. Ze my sme potrebovali urobit
vSetky tieto ako keby udrziavacie veci, alebo teda nazvem to a preto sme to nazvali drzba, ze
vlastne naozaj realne, aby sme mohli tam tie parkety vymenit’ a vyhodit’ a opravit’ ti strechu,
alebo tie vlhké omietky, alebo to, ¢o bolo vlastne ako keby nefunkéné. To, ¢o vlastne sa deje
na zéklade ohlasovacej povinnosti a to sme vlastne ako keby na stavebnom trade ohlésili. A
na zéklade toho vlastne sme ti budovu dali do funkéného stavu. A to je vlastne ten rozdiel,
o ktorom sa bavime aj so Sluzbytom. Sluzbyt chcel vlastne ako keby rekonstrukciu strechy
a kompletnu rekonstrukciu, ¢o vlastne je ako keby rozdiel. A samozrejme, my sme si boli
vedomi, ze vlastne ako my v prvom rade potrebujeme sthlas ministerstva, aby sme boli
zaradeni do siete, lebo bez toho prevadzkovat’ vlastne nemodzeme. A to je vlastne ten rozdiel.
A ako keby odpoved’ pre pani Racovu, ze ¢i mame vSetky tie doklady, tak na zéklade toho
sme vlastne presne tie vSetky ostatné doklady ziskali. VSetky o tom vlastne, Ze mdézeme, Ze
teda RUVZ aj Inspektorat prace, hasi¢i. Proste kazdy jeden organ a vlastne toto vyjadrenie
mal. Ja ich vlastne mam vSetky, ¢ize vSetky tie doklady mame. Ale ten rozdiel vlastne je
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v tom, ze ked’ sa otvara Skola, tak je tam vlastne ako keby viac krokov. A vlastne toto bol
krok k zaradeniu do siete §kol a 8kolskych zariadeni. Cize my sme zariadeni. A potom je
druhy krok, ktory ndm podmienecne dala hygiena. Dala ndm sthlas so zaradenim do
prevadzky, ale podmienec¢ne ndm dala hygiena s tym, Ze vlastne do prevadzky uz musime
napriklad urobit’ obklady, dlazbu, ale to priestorové Clenenie, toalety, to potrebovala uz
vlastne, aby to bolo. A to bol ten zadsadny spor, ktory vlastne sme chceli komunikovat a stale
chceme komunikovat’, aby sa to vyriesilo. CiZze my sme to vlastne museli urobit’ preto, aby
sme vlastne ziskali povolenie o zaradenie, ale do prevadzky to uz je d’alsi krok, ktory proste
asi na Co ste sa pytali a to eSte je predmetom rekonstrukcie a to je ten rozdiel. Nie su deti tam,
ale viac-menej na zahrade sa stretavaju, ale do Skoly ako keby nechodia. Hej, ¢iZe oni sa len
vlastne vo vol'nom ¢ase akoze na zéhrade stretavaju, ale nie v budove.

p. Kralové — ja som sa pytala na ten rozsah tych udrziavacich prac. Vy ste povedali, Ze ste tam
zmenili parkety, ze ste neviem ¢o. Druhd vec, ja som tu pred chvil'ou, alebo pred niekol’kymi
minitami pocula, ze tam boli dokonca vyburané nejaké dvere, alebo nieCo také. Toto nie su
udrziavacie prace. To su rekonstrukéné prace podl'a mna teda, to je jedna vec. Vel'mi by ma
zaujimalo, ako ste vymenu parkiet konzultovali s pamiatkovym uradom? Pretoze ja viem, ze
ked’ sa riesi pamiatkova budova, tak pamiatkari pridu a oni vdm povedia eSte aj Srobik v okne
aky bude, alebo aka bude kI'u¢ka na okne. CiZe toto by ma naozaj vel'mi zaujimalo, Ze ako to
mate odkomunikované, ako to mate vobec povolené? Lebo toto uz, neviem, my sme toto
konkrétne riesili a bolo to vel'mi nadlho. Takze udrziavacie prace si pre mila mozno nieco
vymalovat, mozno nie€o poumyvat’, poutierat’, ale akoze vyburat’ nejaké dvere, alebo nieco
také, tak to uz naozaj povazujem za rekonstruk¢éné prace.

p. Leitnerovd — manzel mi préve priniesol projektovi dokumentaciou k ohldseniu stavebnych
uprav a udrziavacich prac. Takze ja vdm to viem aj dat’, ¢o vlastne bolo predmetom aj teda
keby ste si to chceli nastudovat konkrétne. Ale samozrejme, my vlastne. KedZe
s pamiatkovym uradom sme komunikovali a dvakrat rokovali a dvakrat vlastne sa tam aj boli
na tej budove sa pozriet. A naozaj sme hl'adali nejakll Ustretovost’ a komunikovali, ale
oficidlne sme nemohli s pamiatkovym uradom jednat, lebo sme nemali splnomocnenie
vlastnika, ¢o znamena Mesta. TakZe toto bol ten zasadny problém, Zze my sme &no,
odkomunikovali sme to, ale povolenie sme nemohli dostat’, lebo sme nemali splnomocnenie
Mesta. O ¢om mame niekol’ko dokladov, ¢o sme ziadali a doteraz ho vlastne nemame. A ten
materidl vam mdzem dat’.

p. Spotak — neviem, preo ste si to plnomocenstvo nevypytali pred tym oslovenim
pamiatkového tradu a predtym, ¢o ste vyburali tie otvory?

p. Hatala — dost’ sa to zamotava a kritime sa stale okolo toho istého. A kvoli zobjektivneniu
posudenia celého tohoto procesu som preto napisal navrh na uznesenie, ale ked’ze neviem,
lebo v tomto uzneseni, ktoré tu mame predloZené, je len jedna varianta. To znamené vypoved
zmluvy o vypozicke. Ked'Zze neviem, ako sa poslanecky zbor rozhodne pri hlasovani, alebo ¢i
prejde pozmetiovaci navrh pana poslanca Stefeka. Tak bud’ to predlozim, alebo si to pan
poslanec Stefek osvoji, alebo to potom predlozim v bode Roznom. To znamena, Ze zhruba
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takéto uznesenie navrhujem, pokial by presiel pozmefiovacim navrh pana Stefeka, Ze
pokracujeme a ideme preverovat niektoré skutoCnosti, tak potom ja v bude Roznom
navrhnem toto, aby mestské zastupitel'stvo poziadalo hlavnu kontrolérku vykonat” kontrolu
dodrziavania podmienok zmluvy o vypozicke, a tak d’alej, zo strany vypoziciavatel'a. A tam je
ten termin 10. mesiac. Neviem, €i ten termin je dostato¢ne dlhy alebo kratky, uz to bude pred
vol'bami, ale v kazdom pripade by sme taktito informaciu mali dostat’, aby sme sa mohli ako
poslanecky zbor, alebo teda minimalne ja, relevantne rozhodnut’, lebo je to material zdvazny
a nechcem poskodit’ ani jednej strane, ale ani Mesto, aby t'ahalo skratka.

p. Spotak — ja eSte doplnim mozno jednu informéciu, ktord bola komunikovana teraz na
osobnom stretnuti, kde boli aj zastupcovia Sluzbytu, Mesta, aj najomcu, pretoze asi kl'ucové
pri rozhodovani a nie len dnes, ale aj potom, ak sa to stiahne, alebo vrati, je to, Ze ndjomca
a potvrdi mi to aj pan Leitner myslim, povazuje zmluvu o vypozicke, aj rozsah rekonstrukcie,
len na pripravu interiérovych priestorov na vyucbu. Pricom myslim, a aj Sluzbyt ma za to, aj
myslim, ze aj my sme schvalovali ako poslanci tento material, ze ide o rekonstrukciu celého
objektu. A na zéklade toho bola dand takd dlha doba prenajatia tejto budovy za takych
podmienok, za akych sme schvalili. Cize nemysleli sme, Ze davame len nejaky interiér, ale
dali sme celt budovu na rekonstrukciu, ¢o je podstatne iny rozdiel. A myslim, ze Mesto tam
aj vykonalo tie prace tych pripojok na vlastné ndklady. Ale mozno a ak chcete a mate iny
nazor, tak to povedzte. Ja som len tito informaciu potreboval povedat’ poslancom a Ze je
odliSny pohlad a vy ani nemate v plane rekonsStruovat’ v kratkom obdobi celti budovu, ale len
interiér na sfunkénenie jednej, dvoch tried a socidlnych zariadeni a chodby.

p. Holly — ja by som sa chcel spytat. Slavko, ten desiaty mesiac nie je taky na hrane az? A
otazka pre pani hlavnu kontrolku, Ze ¢i by bola ochotna, alebo z jej strany mozné skratit’ tento
termin do septembrového zastupitel'stva, ¢i je schopna so svojimi pracovnikmi toto urobit’?

p. Keselyova — ten termin oktébrovy som ja navrhla panovi poslancovi vzhl'adom k tomu, ze
ide jednak dovolenkové obdobie a ¢aka nas kontrola Arrivy. Takze hned’ v plane kontrolne;j
¢innosti, ktord budeme na tomto zastupitel'stve schvalovat, méame kontrolu vyuctovania
prispevku dopravcu za rok 2021. At Arrivu musime skontrolovat v letnom obdobi,
najneskorsie teda do septembra. TakZe to je hibkova kontrola. V oktdbri zastupitel'stvo,
neviem presne, aky je termin, ale zaciatok oktobra je mestské zastupitel'stvo.

p. Racova — ja len kratko jednu poznamku. Ja som vyuzila Cas a pozrela som si register Siete
zakladnych §kol Slovenskej republiky a takisto tu komunikujem s odborom Skolstva. Ak je
Skola zaradena do siete, tak ministerstvo Skolstva tito vec oznami a da na vedomie aj
prislusnému odboru skolstva. Takze obidva zdroje. Ja by som bola rada, aby sa to tu teraz
vysvetlilo. Odbor skolstva nedostal taktto informéciu z ministerstva Skolstva, Ze by tato Skola
bola zaradena do siete. A teda moja otdzka je na vas. Ako teda je mozné, Ze v sieti $kol
Zakladnd Skola Ovocinarska v Nitre nefiguruje? Takze mate to rozhodnutie, Ccislo
rozhodnutia? Aby ndm toto bolo jasné.
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p. Leitner — ja by som sa vyjadril k otazke pani Racovej, Ze zaradenie do siete sme robili
podstate od roku 2019 a postupne sme dodavali doklady. A z elektronickej schranky som si
toto rozhodnutie prevzal minuly tyzdei. Cize pravdepodobne eite neuplynula ta doba od
vtedy, ako som si prebral to rozhodnutie z elektronickej schranky, aby to bolo zapisané v tom,
¢o ste mi vlastne &itali v tych zoznamoch. Dalej by som chcel reagovat’ na to, o povedal pan
Bielik a aj to, ¢o povedal pan viceprimator Spotak. Ja by som si dovolil zacitovat’ zo zmluvy
o vypozicke. ,Utelom vypozitky je umoznenie rekonstrukcie predmetu vypozicky
vypozi¢iavatelom a umoznenie pripravy uzivania pre prevadzkovanie stikromnej zakladnej
Skoly, Sportovu a vzdelavaciu ¢innost’ deti a mladeze v stvislosti sprevadzkovanim materske;j
a zakladnej Skoly v zmysle uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre zo dina 17. septembra
2020.“ Toto je ucel vypozicky. Pan Bielik ma za to, ze tcelom vypozicky tak, ako aj pan
Spoték spominal, Ze Gelom vypozi¢ky je kompletna rekonstrukcia $koly. Prosim vas pekne.
My sme vroku 2019 rozhodnutim alebo uznesenim mestského zastupitel'stva, dostali
moznost' odkupit’ tuto budovu do vlastnictva. Nasledne to bolo pre klasifikované a tato
budova sa ndm dala do najmu. Vykaz, vymer a rozpocet mdme momentéalne na nieo vyse 80
tisic eur. My nemo6zeme investovat’ 200 tisic eur na dobu 20 rokov, pretoze by sme sa dostali
s hodnotou toho vstupu, alebo tych ndkladov na taku vysku, ze by sme platili viac ako
komer¢ny najom. To je jedna vec, druha vec. My mozeme kedykol'vek pocas uzivania toho
priestoru, aj keby sme postupne spustili dve triedy, mdézeme poziadat’ Mesto a takisto aj
Sluzbyt, teda vlastnika objektu, ako aj spravcu o d’al$iu rekonstrukciu. My nemdzeme ist’ do
kompletnej rekonstrukcie aj z ¢asovych dévodov, aj z finan¢nych dovodov. Takze to je ta
odpoved’, preco sme rekonStruovali len Ciastoc¢ne, alebo preco je v rozpocte len Ciastocna
rekonstrukcia. Pan Bielik sa to vyjadril, ked’ bude derava strecha to je uz napisané v najjomne;j
zmluve, ak by nahodou boli také poruchy a poSkodenia, ktoré svojou povahou vyzaduju
opravy, tak sme si tam stanovili, Ze akd finan¢na Ciastka bude na bezné opravy. Ak by bola
derava strecha, tak samozrejme to opravime na ndklady ndjomcu. Ak by sa ta strecha
prepadla, alebo by zobral vietor, tak to uz je druha vec. Ale ja v tejto chvili pre kratkost’ asu,
nakol'ko sme sa len 21. dozvedeli o tom, Zze ma byt zruSend ndjjomna zmluva s nami. A chcel
by som este upriamit’ pozornost’ poslancov na to, Ze v tomto materiali je spomenuty Dodatok
Cislo 1. s nasledkom straty uc¢innosti zmluvy o najme. My Dodatok ¢islo 1. do dneSného dna
neméame od Mesta, ani od Sluzbytu. Co je v tomto dodatku, o je predmetom tohto dodatku,
kto ho podpisal, lebo my o tomto dodatku nemédme vedomost’. Prosim vas pekne o dorucenie
tohto dodatku vo fyzickej podobe na adresu nasej spolo¢nosti.

p. Dovicovi¢ — podpisali ste zmluvu nie na ndjom, ale na vypozicku. Bud'me presni. Je to
zmluva o vypozicke. Podpis ndjomnej zmluvy je podmieneny splnenim niektorych veci. Jasne
je tam napisané rekonStrukcia objektu. Zmluvu ste myslim podpisali pri plnom vedomi a nie
je ziadny dévod, aby sme si teraz tuto vysvetlovali veci inak. T4 zmluva je vypracovana
precizne, je napisand. Verim, Ze ste ju podpisali pri plnom vedomi. Povinnosti, ktoré z nej pre
vas vyplyvaju. Druha vec je, ze ste tie povinnosti, ktoré pre vas vyplyvaja, neplnili. To je
jednoducho holy fakt. A druhda vec, t4 sa netyka vés, ale to, Ze tento materidl tu
prerokovavame a teraz som si nepoznamenal, kedy sme zacali, takGto dlht dobu, je
vysledkom toho, ze ako mnozstvo materialov, ktoré su poslancom zastupitel'stva predkladané,
je aj tento nepripraveny, neprerokovany a tak to potom tu vyzerd, ze poslanci tu ako patraci
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psi nahanaju informacie, zistuju o, kedy, kde, bolo, ¢i nebolo, ¢i bolo, kto, o, preo urobil.
Takto to jednoducho nejde, aj ked’ to tak ide uz tri a pol roka.

Hlasovanie ¢ 28 o pozmefiovacom navrhu p. Stefeka — Mestské zastupitelstvo v Nitre

prerokovalo Navrh na ukoncenie Zmluvy o vypozicke ¢. 525 40/002/2021

a) neschval'uje ukoncenie Zmluvy o vypozicke

b) uklad4 prednostovi MsU v Nitre zvolat’ rokovanie s konatefom KC s. r. o. a vysledku
rokovania informovat’ MZ v Nitre

T: MZ september 2022

prezentacia — 26
za—12

proti — 1

zdrzal sa— 13

Navrh nebol schvaleny.

Hlasovanie €. 29 o pozmeniovacom ndvrhu p. Hatala — Mestské zastupitel'stvo ukladd hlavnej
kontrolorke vykonat kontrolu dodrziavania podmienok Zmluvy o vypozicke ¢&. 525
40/002/2021 ZV, ¢. j. 1222/2021/OM zo strany vypoZiCiavatel'a

T: oktober 2022

prezentacia — 26

za—22

proti — 0

zdrzal sa — 3

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie ¢. 30 o0 navrhu na uznesenie ako celku

prezentacia — 26

za—>5

proti — 4

zdrzal sa — 17

Hlasovanie bolo zmito¢né.

p. primator — text na uznesenie je zly. Je vSeobecny sthlas, ze toto hlasovanie bolo zméto¢né,
ked’ze bolo vysvietené iné uznesenie? Dame si to eSte raz, aby sme vSetci presne vedeli,
o ¢om hlasujeme.

Hlasovanie €. 31 ondvrhu na uznesenie ako celku — Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo Navrh na ukoncenie Zmluvy o vypozicke ¢. 525 40/002/2021 ZV, ¢. ].
1222/2021/0OM v zneni dodatku ¢. 1 snasledkom straty U¢innosti Zmluvy o ndjme
nehnutel'nosti a zriadeni predkupného prava ¢. 525 40/003/2021, €. j. 1221/2021/OM pre
najomcu, Kreativne centrum s.r.0., so sidlom Karpatské ndmestie 10A, 831 06 Bratislava
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schvaluje

ukoncenie Zmluvy o vypozicke ¢. 525 40/002/2021 ZV, ¢&. j. 1222/2021/0M zo dina
27.07.2021 v zneni dodatku €. 1, predmetom ktorej je vypozicka pozemku ,,C*“ KN parc. €.
13/1 — zast. plochy a nadvoria o vymere 1577 m? a stavby s. &. 62 na parc. &. 13/1 v k. u.
Kynek (budova byvalého archivu na Ovocinarskej ul.) za ucelom rekonstrukcie predmetu
vypozicky, a to vypovedou zmluvy o vypozicke s nasledkom straty uUc¢innosti Zmluvy
o ndjme nehnutelnosti a zriadeni predkupného prava ¢. 525 40/003/2021, €. j. 1221/2021/0M
pre ndjomcu, Kreativne centrum s.r.0., so sidlom Karpatské namestie 10A, 831 06 Bratislava
uklada

veducemu odboru majetku

zabezpecit’ ukoncenie Zmluvy o vypozicke ¢. 525 40/002/2021 ZV, ¢. j. 1222/2021/0M zo
diia 27.07.2021 v zneni dodatku ¢. 1 snasledkom straty u¢innosti Zmluvy o najme
nehnutel'nosti a zriadeni predkupného prava ¢. 525 40/003/2021, €. j. 1221/2021/0OM zo dina
21.07.2021, a to vypovedou

T:30.11.2022
K: MR
prezentacia — 27
za—7
proti — 4
zdrzal sa— 16
Navrh nebol schvaleny.
p. primator — dohodovacia komisia — p. Agh, p. Stefek, p. Gresso.
p. Stefek — dohodovacia komisia sa teda uzniesla — ,, Vraciame materidl na dopracovanie

v zmysle diskusie mestského zastupitelstva. *

W

Hlasovanie €. 32 o névrhu dohodovacej — Mestské zastupitel'stvo v Nitre vracia material
na dopracovanie v zmysle diskusie mestského zastupitel'stva.

Uznesenie Cislo 262/2022-MZ

prezentacia — 23

za—24

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

p. primator — mam tu jednu Ziadost’, nakolko sa tu nachadza aj p. Stofko z Rimskokatolickej
cirkvi achcel by nés poprosit, aby sme tento bod, ktory sa jednd o zdmere nakladania
s nehnutel'nostami vo vlastnictve Mesta Nitra v kat. iz. Zobor, kat. Uz. Nitra, kat. uz. Horné
Krskany a kat. uz. V Janikovce (zdmer zameny nehnutelnosti s Rimskokatolickou cirkvou),
aby sme prerokovali teraz. Je vieobecny suhlas predradit’ tento material za bod 182 Ano, to
znamena, ze mat. ¢. 1253/2022 predradime teraz za tento bod mat. ¢. 1257/2022.
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19. Navrh na zamer nakladania s nehnute’nost’ami vo vlastnictve Mesta Nitra v kat. uz.
Zobor., kat. az. Nitra, kat. z. Horné Kr§kany a kat. uz. V Janikovce (zamer zameny
nehnutel’nosti s Rimskokatolickou cirkvou) mat. ¢. 1253/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.
(bez spravodajcu)

p. Mezei — ja sa kratko vyjadrim k Pribinovmu namestiu, ktory sme vlastne riesili aj na VMC
Staré Mesto a aj na Komisii uzemného planovania architektiry. Vzhladom k tomu, Ze sa
jednd o vel'mi vyznamny priestor ndsho mesta, tak sme odporucili, alebo vniesli nejaké
pripomienky k tomu, aby to pripadné rieSenie preslo nejakym procesom architektonickej
sutaze, ktora prinesie, alebo najde to najvhodnejie riesenie. Studoval som si teraz Uzemny
plan centralnej mestskej zony, tak som chcel len povedat, ze tito podmienka je v podstate
naplnend tym, aj vo VZN CMZ je tento priestor jeden z troch priestorov v centre mesta, kde je
povedané, 7e musi tam prebehnit’ architektonickd sutaz. Takze tato podmienka VMC aj
komisie je tam naplnend. TakZe nevidim tam problém nejako to schvalit. A potom by bolo
vhodne uz do tej riadnej zameny vyrokovat' nejaké podmienky, ako nalozit’ s parkovacimi
miestami na hrade, aby potom pre rezidentov v pripade, Ze sa tam postavi nejaky parkovaci
dom abudeme chciet' stiahnut" parkovacie miesta z verejného priestranstva, aby tam bol
najdeny nejaky model parkovacich miest pre rezidentov, ktori v tej lokalite byvaju a dnes
parkuju na ulici. Ja si myslim, Ze by to nemal byt problém dohodnut’ nejaké podmienky, ktoré
by potom vedeli byt v budicnosti spoplatnené.

Hlasovanie ¢. 33 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na zamer nakladania s nehnutel’'nostami vo vlastnictve Mesta Nitra v kat. uz. Zobor,
kat. 0z. Nitra, kat. 0z. Horné KrSkany akat. uz. Velké Janikovce (zdmer zadmeny
nehnutel’nosti s Rimskokatolickou cirkvou)

schvaluje
sposobom pripadu hodného osobitného zretel'a podla § 9a ods. 8 pism. e) zdkona SNR
¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov

zamer zameny nehnutelnosti vo vyluénom vlastnictve Mesta Nitra, a to:
v kat. izemi Zobor, LV ¢. 3079
- stavba bez supisného ¢isla - hornd stanica lanovky, postavena na parcele reg. ,,C“KN ¢.

5477/1

v kat. izemi Zobor, LV ¢. 4912
—  pozemok reg. ,,E*“ KN parc. ¢. 2745 — ostatna plocha o vymere 136 m?
—  pozemok reg. ,,E“ KN parc. & 2748 — ostatna plocha o vymere 48 m?
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v kat. uzemi Nitra, LV ¢. 6879 (Pribinovo namestie)
. 51 — zastavand plocha a nadvorie o vymere 841 m?

Cx¢

— pozemok reg. ,,E“ KN parc.

[el§

—  pozemok reg. ,,E“ KN parc. ¢. 52 — zastavand plocha a nadvorie o vymere 316 m?

. 53/1 — zahrada o vymere 757 m?

Cx¢

— pozemok reg. ,,E*“ KN parc.
. 252 — zastavand plocha a nadvorie o vymere 144 m?

(@]

— pozemok reg. ,,E*“ KN parc.

<

—  pozemok reg. ,,E*“ KN parc. ¢. 255 — zastavand plocha a nadvorie o vymere 200 m?

v kat. izemi Horné Krskany, L'V €. 7185 (Orechov Dvor)
—  &ast’ o vymere cca 1100 m? z pozemku reg. ,,C* KN parc. ¢. 1279/18 — zastavana plocha
a nadvorie o vymere 19291 m? (presnt vymeru uréi geometricky plan)

v kat. uzemi VePké Janikovce, LV ¢. 2614

—  &asti z pozemku reg. ,,E“KN parc. &. 1751/1 — orna poda o vymere 9675 m?, ktoré tvoria
majetkova podstatu pozemkov bez zaloZeného listu vlastnictva reg. ,,C* KN parc.
&. 1703/16 — zastavana plocha a nadvorie o vymere 410 m? a reg. ,,C* KN parc. ¢.
1703/24 — zastavana plocha a nadvorie o vymere 363 m? (rozsah uréi geometricky plan)

—  pozemok reg. ,,C* KN parc. &. 1751/50 — zastavana plocha a nadvorie o vymere 129 m?

za nehnutelnosti vo vyluénom vlastnictve Rimskokatolickej cirkvi Biskupstvo Nitra,
Namestie Jana Pavla IL &. 7, 950 50 Nitra, ICO: 35593008, a to:

v kat. izemi Zobor, LV ¢. 4909 (pozemok krizovatka Klastorska a Hornozoborska)

- pozemok reg. ,,E“ KN parc. ¢. 2744/2 — zahrada o vymere 239 m?

v kat. izemi Nitra, LV ¢. 3318 (aredl mestského kupaliska a Kral'ovska cesta)
— pozemok reg. ,,C*“ KN parc. &. 147/33 — ostatna plocha o vymere 3148 m?
— pozemok reg. ,,C* KN parc. ¢. 30/1 — zastavand plocha a nadvorie o vymere 725 m?

a nehnutel’nosti vo vylu¢nom vlastnictve Rimskokatolickej cirkvi Sidelna kapitula Nitra,
Namestie Jana Pavla IL &. 7, 949 01 Nitra, ICO: 35593016, a to:

v kat. izemi Zobor, LV €. 5020 (pozemky okolo amfiteétra)
— pozemok reg. , E“ KN parc. &. 2364 — zdhrada o vymere 796 m?
— pozemok reg. ,,E“ KN parc. &. 2362 — vinica o vymere 281 m?

bez d’alSieho finanéného vyrovnania

Zamena predmetnych nehnutelnosti sposobom pripadu hodného osobitného zretela je
z dovodu vzijomného majetkovopravneho usporiadania podla ich redlneho vyuZzivania
a takisto podl'a planovanych investi¢nych aktivit oboch stran.

Mesto Nitra touto zdmenou nadobudne pozemky v areali mestského kupaliska, kde su
umiestnené bazény a spevnené plochy vo vlastnictve mesta Nitra, pozemky pod Kral'ovskou
cestou, ktora je v majetku mesta, a Mesto Nitra vykonalo vr. 2021 jej kompletnu
rekonstrukciu, pozemky okolo amfiteatra, na ktorych je zelen o ktort sa mesto dlhoro¢ne stara
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a pozemok pod miestnou cestou - Klastorska ulica, na ktorom je Ciasto¢ne umiestneny aj
autobusovy pristresok.

uklada
vediicemu odboru majetku
zabezpecCit’ postup stanoveny zdkonom SNR €. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov
T:30.09.2022
K: MR

Uznesenie Cislo 263/2022-MZ

prezentacia — 22

za—22

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

20. Navrh_na zmenu uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre Cislo 213/2022-MZ
zo dina 26.05.2022 (dlhodoby preniajom stavby supisné Cislo 159 na pozemku registra
»,C* KN parc. ¢. 1862 v kat. uz. Nitra pre Budiicnost’, n.o., Wilsonovo nabrezie 82,
Nitra) mat. ¢. 1286/2022

Material uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.
(bez spravodajcu)

p. Spotak — ja sa chcem len este spytat’ p. Némovej. Bolo o tom rokovanie a viem, Ze sa nasla
nejaka alternativa, Ze to teraz nemusi ist’. Ale teraz, ked’ schvalime, ¢i to je v poriadku a méze
to takto zostat’? Aby sme to zas neskomplikovali.

p. Némova — takze po priprave tohto materialu, ktory bol predlozeny tri dni po Ziadosti pani
Pavelovej, sme kontaktovali aj spravcu Sluzbyt Nitra. A ten ndm vlastne preposlal Navrh
dodatku ¢. 5 knajomnej zmluve, ktort ma spolo¢ne obcianske zdruzenie Buducnost.
Avtomto dodatku je riefené povodné uznesenie. To znameni to prediZenie stym, Ze
v &lanku V. 16 bol doplneny text, ze ,,Dodatok o prediZeni straca w¢innost, ak najomca
nepreukaze prenajimatelovi zmluvu na grand do datumu — povedzme 30 alebo 60 dni. Tak,
ako sa dohodne obgianske zdruZenie so spravcom Sluzbyt Nitra.“ Cize v tom pripade by
nebolo voébec potrebné schvalovat tito zmenu uznesenia. A mam informaciu, Ze pani
Pavelova bola s tymto dodatkom obozndmena a ze dokonca s nim suhlasi.
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p. Spotédk — schvalenim tejto zmeny to nepokazime? Tato alternativa moze byt tieZ v tejto
podobe?

p. Némova — schvalenim tejto zmeny dostane obcianske zdruzenie Buducnost’ ndjomnu
zmluvu na 15 rokov bez toho, ¢i grand dostane alebo nedostane.

Hlasovanie ¢. 34 onavrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre Cislo 213/2022-MZ zo dna
26.05.2022 (dlhodoby prenajom stavby supisné Cislo 159 na pozemku registra ,,C*“ KN parc.
&. 1862 v kat. uz. Nitra pre BUDUCNOST, n. 0., Wilsonovo nabrezie 82, Nitra)
schvaluje

zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢islo 213/2022-MZ zo dina 26.05.2022 tak,
ze v schval'ovacej Casti uznesenia vypusta hrubo vyznaceny text:

,.po preukazani zmluvy na grant®

Uznesenie ¢islo 264/2022-MZ

prezentacia — 17

za—17

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

21. Navrh na nakladanie s nehnutePnost’ami vo vlastnictve mesta Nitra — ukoncenie
prenajmu na Mestskej trZnici na Stefanikovej tr. 50 v Nitre mat. ¢. 1281/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.

(bez spravodajcu)

Hlasovanie ¢. 35 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na nakladanie s nehnutel'nostami vo vlastnictve Mesta Nitra — ukoncenie prenajmu
na Mestskej trznici na Stefanikovej tr. 50 v Nitre

schvaluje

vsulade s § 5 ods. 13 Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom Mesta Nitra v zneni
neskors$ich dodatkov ukoncenie prenajmu cCasti pozemku reg. ,,C*“ KN parc. ¢. 2041 —
zastavana plocha a nadvorie o vymere 7611 m? v k. 1. Nitra na LV & 3681 vo vlastnictve
Mesta Nitra oznagenej ako miesto &. 15 o vymere 10 m? na nadvori Mestskej trznice v Nitre
v zmysle najomnej zmluvy €. j. 2104/2019/0OM uzatvorenej dna 27.09.2019 medzi Mestom
Nitra, ako prenajimatelom, a Veronikou Molnarovou, Skolska 641/407, 951 78 Koliiany,
ICO: 52 422 861, ako najomcom, dohodou ku ditu 30.06.2022
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uklada
veducej odboru majetku
zabezpecit’ uzatvorenie dohody o ukonceni platnosti ndjomnej zmluvy €. j. 2104/2019/0M
zo dna 27.09.2019 podl'a schvalovacej ¢asti uznesenia
T:31.08.2022
K: MR

Uznesenie ¢islo 265/2022-MZ

prezentacia — 18

za— 18

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

22. Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nost’ou vo vlastnictve Mesta Nitra (Martinec
a manz. - odpredaj pozemku — k. u. Nitra) mat. ¢. 1231/2021

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.

(bez spravodajcu)
Hlasovanie ¢. 36 onavrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na zdmer nakladania s nehnutel'nostou vo vlastnictve Mesta Nitra (Martinec a manz. -
odpredaj pozemku — k. 0. Nitra)
schvaluje
spdsobom pripadu hodného osobitného zretela podl'a § 9a ods. 8 pism. e) zakona ¢. 138/1991
Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov
zadmer odpredat’ ¢ast’ o vymere cca 43 m? (vymeru spresni GP) z pozemku parcela registra
CKN ¢&. 5584/1 — ostatna plocha o vymere 459 m?, vedené v LV & 3681, k. . Nitra,
vo vlastnictve Mesta Nitra, pre Ing. Maridna Martinca a manzelku Mariu, bytom Golianova
109, 949 01 Nitra.
Dovodom odpredaja spdsobom pripadu hodného osobitného zretel'a podla § 9a ods. 8 pism.
e) zakona €. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich predpisov je, ze ziadatelia su
vlastnikmi susednych nehnutelnosti a o predmet odpredaja sa staraji 35 rokov tym,
ze ho dcistia, odstranuji suché konare, listie...Ing. Martinec s manz. Mariou maju i nad’alej
zaujem tuto Cast’ pozemku, ktord sa nachddza za ich nehnutel'nost'ou udrziavat'.
uklada
vedicemu odboru majetku
zabezpeCit' postup stanoveny zdkonom SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov

T:31.10.2022

K: MR
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Uznesenie ¢islo 266/2022-MZ

prezentacia — 19

za—19

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

23.Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nost’ou vo vlastnictve Mesta Nitra
(Krauskova - odpredaj pozemku — k. ui. Zobor) mat. ¢. 1232/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.
(bez spravodajcu)

p. Rathousky — ja by som sa pri tomto materiali zastavil, pretoze ma tam zaujali isté veci,
ktoré teda tam nasledne chct rozviest. Jedna sa tu o predaj pozemku v lokalite Zobor o 105
m? , ktoré poziadala teda ziadatel’ka. A cena je tam uréena podla znaleckého posudku 100,-
€/m*> + DPH , ako vyplyva teda dalej z tohto materialu, poziadala tito Ziadatelka potom o
zniZenie ceny, ktord sa jej zdala asi vysokd. A nasledne komisia pre financovanie, spravu
majetku a podnikatel'sku &innost schvalila kipnu cenu vo vyske 50,-€/m*> + DPH. No ja
chcem jednozna¢ne povedat, Ze mne pripada takéto nieCo ako nehospodarne nakladanie s
majetkom mesta. Pokial’ my preddvame akékol'vek pozemky, aj to sa netyka len Zobora, ale
aj v podstate vSetkych ostatnych lokalit v Nitre, tak ja by som nabadal, aby sme naozaj
dodrziavali aradné odhady, ktoré su vlastne k tymto pozemkom vypracované. Pretoze ja viem,
ze mozete teraz mnohi argumentovat, Zze je to pripad osobitného zretela a mdzeme tu
zohladnovat’ x, y roznych socidlnych hl'adisk, ¢i je ziadatel v nudzi alebo ¢i je v nejakej
financnej tiesni, ale jednoducho my predavame majetok mesta. A predavat meter Stvorcovy
za 50 euro plus DPH na lokalite Zobor mi pripada uplne mimo realitu. TakZe tym chcem aj
samozrejme potom ndaslednej predlozit pozmenovaci navrh, ktory bude zniet — ,, Mestské
zastupitelstvo v Nitre prerokovalo Navrh na zamer nakladania s nehnutelnostou vlastnictve
mesta Nitra. Schvaluje sposob pripadu hodného osobitného zretela - zamer odpredat
pozemok parcelné cislo 3543 vo vymere 105 m’, vedeného na LV cislo 3079 vo viastnictve

mesta Nitra za podmienky vydania bezdovodného obohatenia zodpovedajiicemu ndjomného
vo vyske 6,19 €/m’/rok za obdobie spiitne 2 roky za cenu 100,-€/m> + DPH.

p. primator — len pokial si to ja spravne vysvetl'ujem, v tomto pripade to je iba navrh na
zamer, kde neurcujeme sumu, suma sa urcuje v tom druhom kolecku. Ale mozno ma pani
Némova este poopravi, Ze kl'udne to moézeme dotiahnut’ v tom druhom.

p. Némova — 4ano, pan primator, toto je zamer odpredaja. To znamena, Ze cena sa tu
nestanovuje. Komisia majetku, aby to nemuselo ist’ dvakrat do komisie majetku, rozhodnutie
k tomu istému, tak uz pri schval'ovani zdmeru odpredaja urci aj cenu. Toto je vlastne zamer
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odpredaja, ak bude schvaleny zamer odpredaja, pojde to do mestskej rady, ktora odporuci
sumu za meter Stvorcovy a ndsledne na opédtovné schvélenie do mestského zastupitel'stva,
ktoré urc¢i kone¢nti cenu odpredaja.

p. primator — a ja by som teraz navrhoval, ze tento pozmenovaci navrh stiahnut' a ked’ to
pojde v septembri do zastupitel'stva, alebo do najbliz§ieho mozného, tak vtedy pan Rathousky
sa tam prihlasi a urci cenu.

p. Agh — Cisto technicky, zazneli tu dve veci. Jedna bola, Zze komisia schvalila cenu a druha
vec tu zaznela, Ze komisia urc¢ila cenu. No musim povedat, Ze v obidvoch pripadoch komisia
len odporuca nejaka predajni cenu, ani neschval’uje, ani neurcuje cenu.

p. Rathousky — vzhl'adom k informécidm, ktoré zazneli, stahujem tento pozmenovaci navrh, a
s tym, ale Ze o tu zaznelo, ze jednoducho, aby sme dodrziavali znalecké posudky pri tychto
ocenovaniach.

p. primétor — za nas poviem, Ze pan Spotdk si zapiSe ¢islo tohto materialu a ti sumu uz
navrhne na mestskej rade takt, ako ste teraz davali, dobre? Aby to uz bolo zachytené
v mestskej rade.

Hlasovanie ¢. 37 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na zamer nakladania s nehnutelnostou vo vlastnictve Mesta Nitra (Krauskova -
odpredaj pozemku — k. 0. Zobor)

schvaluje

sposobom pripadu hodného osobitného zretel'a podl'a § 9a ods. 8 pism. e) zdkona ¢. 138/1991
Zb. 0 majetku obci v zneni neskorsich predpisov

zadmer odpredat’ pozemok parcela registra C KN & 3543 — ostatna plocha o vymere 105 m?,
vedené v LV €. 3079, k. 0. Zobor, vo vlastnictve Mesta Nitra, pre MUDr. Zuzanu Krauskov,
bytom Kamennd 2522/116, 949 01 Nitra, za podmienky vydania bezdovodného obohatenia
zodpovedajiiceho ndjomnému vo vyske 6,19 €/m?/rok za obdobie spitne 2 roky.

Dovodom odpredaja spdsobom pripadu hodného osobitného zretel'a podla § 9a ods. 8 pism.
e) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich predpisov je, ze ziadatelka je
vlastnickou susednych nehnutelnosti od r. 2015 a pozemok, ktory je predmetom odpredaja
vyuziva ako jedina pristupovu cestu k svojim nehnutelnostiam. Tento pozemok je plne

oploteny a uzavrety branou uz od vystavby rod. domu predchadzajicim majitelom cca 25
rokov.
uklada
veducemu odboru majetku
zabezpecCit' postup stanoveny zdkonom SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov

T:31.10.2022

K: MR
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Uznesenie ¢islo 267/2022-MZ

prezentacia — 21

za—21

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

24. Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nost’ou vo vlastnictve Mesta Nitra
(Pneuservis GAJDOS, s. r. 0. - odpredaj pozemku — k. 6. Nitra) mat. & 1235/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.
(bez spravodajcu)

p. Vanco — ja som sa chcel spytat’ ¢i uz odboru majetku, UHA, Tento pan Gajdo$ dlhodobo
ziada vlastne tuto vec ohl'adne toho pneuservisu a toho jeho majetku. Tam sa stale dovody, ze
tam je natrasovana verejnoprospe$na stavba, cesta, prepojenie tej Staniénej, a tak dalej. Ci je
toto vobec niekedy v buducnosti, kratkej, dlhodobo, ja neviem, akej redlne? Pretoze tento pan
tam podnikd dlhodobo, plati dane mestu, a tak d’alej. Teraz ja nejakym spdsobom ho
neobhajujem. Len zakazdym, ked’ si o to poziada, tak zakazdym toto je dovod a nikdy sa to
eSte neuskutocnilo a ja mam taky pocit, Ze sa ani neuskutocni.

p. primator — toto celé uzemie je tam vel'mi problematické. VSak vieme o tom parkovani, ze
vlastne majitelia tychto nehnutelnosti sa nevedia dostat’ legdlnym spdsobom do svojich
dvorov autom. Takze je to zapeklité.

p. Ligacovd — ano, je to tak, vedieme tam jednu velmi vyznamnl z verejnoprospesnych
stavieb, ktora by mala nadvizovat’ na Stefanikovu ulicu a v podstate ist’ po Cintorinskej ulici
na Palanok. CiZe toto bol vlastne navrhovany okruh centrélnej mestskej zony, tato trasa.
Zatial' to v uzemnom plane méme, mame to aj vo velkom uzemnom plane a mame to aj
v plane centrdlnej mestskej zony. Toto je pre nds asi vyznamnejSie, ako pneuservis na
zaciatku ulice teda mesta, alebo centralnej mestskej zony. Takze Utvar je proti tomu, aby sme
tu stavbu akoze legalizovali, alebo by som povedala, on kupil nejaky sklad na naSom
pozemku. Medzitym ho prestaval na pneuservis a stale piSe dookola. Myslim, ze uz trikrat mu
to bolo zamietnuté pri zmenéch a doplnkoch. Stale dokola sa opakuje, uz by mal pochopit’, Ze
je to navrhnuté na asanaciu ten objekt.

p. Holly — kolega Janko Vanco uz toho povedal vel'mi vela ohl'adom tohto pozemku. Cast’
budovy vlastni on aj na vlastnom pozemku. Na naSom pozemku ma 71 m? alebo niekde sa
uvadza 75 m?. Tu vidime vecné bremeno v prospech Zeleznic Slovenskej republiky. Neviem,
&i vietci vedia, o ¢o sa jedna. Je tam byvala administrativna budova Zeleznic Slovenskej
republiky, vedla sa nachddza dvojkolajnd slepd dréha na naklddku a vykladku vécsich
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nékladov, ktoré jednotlivé firmy si objednajii a pridu im vlakom. Dalgie dve slepé kolaje st
tam, ktoré koncia pri niekol’ko 10, 15 metroch od objektu pana Gajdosa. Tu mame pozemok,
ktory je aj vo vlastnictve Zeleznic Slovenskej republiky. Cize ¢ my, ako mesto sme uz jednali
so Zeleznicami Slovenskej republiky? A neviem si technicky, nie som architekt, ako uz to
bolo z niektorych kolegov, alebo kolegyn poslancov povedané. Ako my chceme toto
zokruhovat' ako vnutorny okruh? Vyustenie na Stefinikovu triedu smerom k Cabajskému
mostu a smerom do Krskan prichddza do tivahy jedine Sikmo a cez ten dvor, ktory je teraz
momentalne uzatvoreny branou a vedl'a je kréma a nejaky stanok. Cize tym padom by sme to
my museli zburat. Potom je tam suvisla beténova ohrada, ktord oddeluje teda priestor
zeleznic od sukromnych pozemkov, ¢ize tam nie je nejaky vchod do svojho pozemku, tam
nikto z tej strany nema, lebo je to sivisly, betonovy mir. A ete dokonca zo Stefinikovej
triedy mame historickti pamiatku - kriz, ktory by sa potom musel premiest’ovat’. Neviem, ¢i je
to technicky mozné. A presne tak, ako Janko Vanco povedal, ze ¢i v dohl'adnej buducnosti,
ako bolo povedané eSte v blahej pamiti za vlady jednej nemenovanej strany, Ze docasne
docasne. Docasne bolo potom 40 rokov a 40 rokov sme sa nevedeli toho zbavit'. Teraz to ja
vidim tiez tak, Ze to bude ten isty pripad, Ze my mu to budeme stale branit’ odkuapit’. Alebo
teda odkupme to my od neho a povedzme mu, Ze teda do konca roka mas najomné tam za tu
nasu ¢ast’ pozemku a ostatné si dovtedy a dovtedy musis to vypratat. A my teda tento zamer
urobime uz v buducnosti. Ale myslim, Ze t4 budticnost’ bude za tych 40 rokov. O to ide,
ze bud’ sa snim dohodneme, lebo on tam vlastni nejaky ten pozemok, urobil tam nadstavbu.
Ten servis tam je uz dlhsiu dobu a chcel len tych 74 alebo 71 metrov na naSom pozemku,
na ktorom je postaveny.

p. Varga — odporucil by som v sucasnej dobe, uz ked’ to tol’koto tahdme par rokov. Neviem,
mozno 2,3 az 10. Ved’ uz mame vo velkom §tadiu rozpracovany Uzemny plan, tak by si
mohol dat’ podnet.

p. Vanco — mna teraz napadla jedna technickd poznamka. ESte, ze rovnaku, podl'a mdjho
nazoru verejnoprospesni stavbu, sme mali schvalenu, ako nadjazd z Braneckého na
Klokocinu nad Zeleznicu a mestské zastupitel'stvo napriek tomu schvélilo odpredaj toho
domu, €o boli zbrane a strelivo. A teda tym padom sme tam znemoznili vystavu toho mostu
alebo zablokovali. Takze to ma napadlo ako paralela, ze nejakym spdsobom sme to mohli.
Ten obcan on si to moze do nemoty podéavat’ na mestsky urad a my to budeme stale odmietat’,
alebo sa s tym budeme musiet’ nejako vyrovnat. Ja by som nezazlieval, Ze ob¢an si podava
nejaku ziadost’ na Mesto. Mozno je taky, Ze to nepochopi, Ze mu to nechceme dat’.

p. Mezei — budem najskér k Braneckého, tam bolo preukdzané urcitymi variantnymi
rieSeniami, Ze prave most nie je to najvhodnejSie rieSenie, ze vhodnejSie bude viest ta
komunikaciu po tych ramenach cesty, co obkolesuju celé toto tizemie a tym neznehodnotit’
uzemie ako také. To len aby bolo dané na spravnu mieru, ze t4 myslienka toho nadjazdu nie je
spravna pre to uzemie. Co sa tyka tohto materialu, tak vyhl'adovo ten priestor je uréite dobré
mat’ vo svojich rukach, pretoze je tam nejaky nastupny priestor do mesta, kde sa to bude
takou vidlickou rozkonarovat’ smerom na autobusovu a Zelezni¢nt stanicu a do centra mesta.
Takze z tohto hl'adiska je to dobré si nechat. Ale Uplne chiapem ti jeho snahu opravit’ tu
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budovu vzhl'adom k tomu, Ze pri akcieschopnosti verejnej spravy vyriesit’ takuto narocna vec
to bude trvat’ eSte vel'mi dlho. Preto si myslim, Ze je najvhodnejSie nechat’ si to, ale zaroven
hl'adat’ cestu a spdsob, ako mu dovolit’ aspoil nejakii doCasnu stavbu v tomto izemi, aby si to
vedel opravit' a daj mu tam nejaky iny majetkovy vzt'ah. Skor by malo dojst’ k nieComu
takému, ze najst’ vhodnu cestu, aby si vedel ti budovu opravit, ak to je teda jeho ciel’.

Hlasovanie ¢. 38 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na zamer nakladania s nehnutelnostou vo vlastnictve Mesta Nitra (Pneuservis
GAJDOS, s. 1. 0. - odpredaj pozemku — k. 0. Nitra)

neschvaluje

spdsobom pripadu hodného osobitného zretela podl'a § 9a ods. 8 pism. e) zakona ¢. 138/1991
Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov,

zamer odpredat’ pozemok parcela reg. C KN ¢. 2748/3 — zastavané plochy a nadvoria
o vymere 71 m?, vedené v LV ¢&. 6897, vo vlastnictve Mesta Nitra, k. 0. Nitra pre spoloénost’
Pneuservis GAJDOS, s. 1. 0., so sidlom Hlavna 75, 951 95 Obyce, ICO: 36 559 636.

Uznesenie ¢islo 268/2022-MZ

prezentacia — 21

za— 16

proti — 2

zdrzal sa — 3

Navrh bol schvéleny.

25. Navrh na zamer odpredaja nehnutel’nosti vo vlastnictve Mesta Nitra (pozemok reg.
»C* KN parc. €. 2039/3 a ¢ast’ pozemku reg. .,.C* KN parc. ¢. 2039/1 v k. 4. Nitra —
FrantiSek Morav¢ik) mat. ¢. 1277/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.
(bez spravodajcu)

Hlasovanie ¢. 39 onavrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na zdmer odpredaja nehnutelnosti vo vlastnictve Mesta Nitra (pozemok reg. ,,C*“ KN
parc. €. 2039/3 acast pozemku reg. ,,C“ KN parc. ¢. 2039/1 vk. 4. Nitra — FrantiSek
Morav¢ik)

neschvaluje

sposobom pripadu hodného osobitného zretela podla § 9a ods. 8 pism. e) zdkona SNR
¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov

zémer odpredaja pozemku reg. ,,C* KN parc. ¢. 2039/3 — zastavana plocha a nadvorie
o vymere 9 m? a Gasti o vymere cca 5 m? z pozemku reg. ,,C* KN parc. &. 2039/1 — zastavana
plocha a nadvorie o vymere 34688 m? v k. 1. Nitra na LV ¢. 3681 vo vlastnictve Mesta Nitra
pre FrantiSka Morav¢ika, trvale bytom Nabrezie mladeze 67, 949 01 Nitra
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Uznesenie ¢islo 269/2022-MZ

prezentacia — 22

za—22

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

26. Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nost’ou vo vlastnictve Mesta Nitra — odpredaj
2 Casti z pozemKku reg. ,,C*“ KN parc. €. 2039/1 v k. . Nitra (NR Invest, a. s., ,,Multi
Development NOVA NITRA%) mat. &. 1276/2022

Material uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.
(bez spravodajcu)

p. Mezei — vzhl'adom k tomu, ze tu bolo odignorované stanovisko VMC Staré¢ Mesto, tak
ddvam pozmenujici navrh na uznesenie — vracia na dopracovanie a ziada zapracovat
stanovisko VMC ¢. 2 Staré¢ Mesto.

Hlasovanie €. 40 o pozmenujuci navrhu p. Mezeia — Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo Navrh na zdmer nakladania s nehnutelnostou vo vlastnictve Mesta Nitra —
odpredaj 2 Casti z pozemku reg. ,,C*“ KN parc. ¢. 2039/1 v k. u. Nitra (NR Invest, a. s., ,,Multi
Development NOVA NITRA®), vracia na dopracovanie a ziada zapracovat’ stanovisko VMC
¢. 2 — Staré mesto

Uznesenie Cislo 270/2022-MZ

prezentacia — 21

za—21

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

27. Navrh na zamer nakladania s nehnutePnost’ou vo vlastnictve Mesta Nitra (Kisova -
odpredaj pozemku — k. u. Nitra) mat. ¢. 1236/2022

Material uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.

(bez spravodajcu)
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Hlasovanie ¢. 41 onavrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo

Névrh na zdmer nakladania s nehnutelnost’ou vo vlastnictve Mesta Nitra (Kisova - odpredaj
pozemku — k. 0. Nitra)

neschvaluje

spdsobom pripadu hodného osobitného zretela podl'a § 9a ods. 8 pism. e) zakona ¢. 138/1991
Zb. 0 majetku obci v zneni neskorsich predpisov

zdmer odpredat’ ¢ast’ o vymere cca 26 m? z pozemku parcela registra E KN ¢&. 4577/1 — orna
pdda o vymere 6829 m?, vedené v LV ¢&. 6879, vo vlastnictve Mesta Nitra, k. 0. Nitra,
pre Mgr. Sotiu Kisovu, trvale bytom Hlboka 37, 949 01 Nitra. Ziadatel’ka ma povinnost
strpiet’ vecné bremeno v zmysle zakona ¢. 66/2009 Z. z.

Uznesenie Cislo 271/2022-MZ

prezentacia — 20

za— 18

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

28. Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nostou vo vlastnictve Mesta Nitra
(novovytvoreny pozemok ,,C* KN parc. ¢. 2410/12 v k. . Nitra — Juhas, Fecko)
mat. ¢. 1239/2022

Material uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.
(bez spravodajcu)

p. primator — prihldseny do rozpravy je p. JUDr. Juhéds. Je vSeobecny suhlas s jeho
vystapenim 5 minat? Ano, d’akujem.

p. Juhds — vprvom rade budem reagovat na pani, ktora referovala zavery komisii.
V uvedenom objekte nebude kaviaren. Cize obyvatelia nemusia byt vyru$eni kaviarfiou.
V ramci PD, ktora bola schvalena UHA v polyfunkénom objekte bude umiestnené medicinske
centrum s rozlohou 600 m?, kde sa bude realizovat’ zubn4 starostlivost’ spolu s jednodiiovou
chirurgiou a starostlivostou o postihnuté deti a stomatologicku starostlivost’ postihnutych deti.
Uvedené pozemky potrebujeme preto, aby sa naSe pozemky dotkli cesty, nakolko
potrebujeme viest' inZinierske siete. Cize 200 m? je pozdiz nasej parcely, preto to vyzera, Ze to
je vicsie. Ale nie je to velké v kontexte nasej parcely a dizky tej parcely. Cize ziadost’ sme
robili len z logistickych dovodov aj do budicna, aby sme nemuseli neustile u vas ziadat’
potom tahanie sieti optického kabla a podobne. Co sa tyka parkovania, parkovanie riesime
v objekte. Je tam dvojuroviiové parkovisko s kapacitou potrebnou pre cely objekt. Parkovacie
miesta hore popri tej ceste sme oznacili len z dovodu zasobovania niadzového prevozu
pacienta. Je to pre pripad, ak by niekto skolaboval, alebo aby mali hasi¢i kde zastat’, aby
nestali v strede ulice a neblokovali. Cize uvedené miesta budi vyhradené pre zasobovanie
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anudzové zastavenie, na vyloZenie analozenie pripadne invalida, mamicka s koc¢ikom
a podobne. K uvedenému sa vieme zaviazat’ aj zmluvne. Okrem toho ja ako osoba podnikdm
v Nitre uz 13 rokov. Mame zubnu a dermatologickt kliniku. Vel'mi si vdzim toto mesto a cely
pristup vsetkych, s ktorymi sme sa stretli. Tym, Ze tu podnikdm uz 13 rokov so svojou
manzelkou, tak my to mesto vnimame hodnotovo. V ramci jednani sme s UHA navrhli, Ze
budeme realizovat’ nejaké verejnoprospesné investicie v danej oblasti, nakol'ko tam chceme
mat’ byty achceme kultivovat' to prostredie, ktoré je dnes naletovymi drevinami. Mam
zéujem tam v tej lokalite, kde ur¢i mesto, chceme v tej oblasti vybudovat’ aj detské ihrisko.
Cize takisto sa vieme zaviazat' aj zmluvne, prip. pri odkupeni toho pozemku, Ze budeme
donorovat’ vystavbu detského ihriska, lebo oneho mame ziujem. Nebude tam kaviaren,
parkovat’ sa tam nebude, je to na zdsobovanie, na vyloZenie, naloZenie invalida a podobne.
Toto vsetko vieme dat’ aj do pripadnej zmluvy, ked’ by sa uz realizovala v pripade schvalenia
zameru. TakZe tymto vas chcem pekne poziadat’ o schvalenie zdmeru. Kipime to samozrejme
v znaleckej hodnote, ziadnu zl'avu nebudeme chciet, ani ni¢ podobné. Tak vam d’akujem
pekne a vSetko dobré.

p. primator — mne to pripada relativne zmysluplné. Skér mi to niekto vysvetlite, Co ste to mali
v komisiach, alebo na vybore mestskej Casti, ako ste nad tym rozmyslali. Mne to pride, ze
bud’ tam ten pozemok bude lezat’ l'adom d’alSie storocie, alebo ho zmysluplne vyuZijeme.
Zaroven tam ide za tym vel'mi vel'ka bytova vystavba.

p. Rathousky — chcel by som tlmocit’ stanovisko mestskej ¢asti. My sme sa touto agendou
zapodievali uz druhykrat. Nakoniec sme sa teda rozhodli, Ze oslovime aj obyvatel'ov ulice
Kavcova, pretoze st primarne dotknuti touto pomerne vel’kou vystavbou, ktora sa tam chysta.
Myslim, ze neprekvapim nikoho z vas tym, aky bol vysledok a stanovisko tychto obyvatelov.
Obcania tejto lokality sa citia naozaj dotknuti touto vystavbou a s napdtim ocakavaju, aky toto
bude mat’ cely vyvoj. Maji dévodné obavy, Ze sa tato relativne ticha $tvrt’ zmeni radikélne.
Na zéklade toho takisto VMC respektujiicich nazor ob&anov ulice Kavcova, prijal stanovisko,
ktoré nedoporucuje predat’ tento pozemok.

p. Dovic¢ovi¢ — bez toho, ze by som sa chcel dotknut’ ktoréhokol'vek obc¢ana, aj obCanov
odtial'to, z tejto Casti mesta, na takto polozenu otazku, bude vzdy rovnaka odpoved’. Nech tu
nikto ni¢ nestavia a ak sa obCania obavaju, tak sa maju obavat tak, ako sa obdvame my
z Klokoc¢iny, tych 500 bytov, ktoré maji vyrast’ vedla. Ja poviem Uprimne, mne sa tento
zamer celkom pozdéva, ak budli dodrzané slova, ktoré tu zazneli. Ja by som skor videl dost’
solidny prinos pre tento priestor a 'udi okolo neho byvajucich.

p. primator — v tomto pripade asi navrhnite niekto procedurdlny navrh hlasovat’ o alternative
¢. 2, ako o prvej, pokial je tu takyto prevladajici ndzor.

p. Moravcik — ja teda dadvam ten proceduralny navrh, aby sme hlasovali o druhej alternative
ako o prvej. Ja, p. primator, ako si aj ty povedal, nevidim nejaky problém v tomto materiali.
Nemyslim si, ze by mesto malo v takychto pripadoch skrz majetkové materidly blokovat
rozvoj. Pokial’ je ten zamer v sulade s izemnym planom, tak nech teda ide d’alej. Myslim si,
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ze aj ako pri inych stavbach je Gplne bezné, Ze mesto dava sthlas na ulozenie inZinierskych
sieti, jednak na vjazdy na pozemky sukromnych investorov. Co sa tyka tvrdeni, ktoré teda tu
pan uvadza, tak ja si myslim, Ze toto vie ustrichnut' aj UHA, alebo stavebny turad
a v neposlednom rade aj odbor dopravy, ktory bude vydavat povolenie na vjazd, urcenie
dopravného znacenia. Myslim si, Ze mame dostatok priestoru stavbu korigovat' a udrzat
v nejakych intencidch rozumnych. Samozrejme, okoliti obyvatelia vzdy buda v prvom kroku
negativne vnimat’ okolitd vystavbu. Treba povedat’, ze v tejto lokalite konkrétne tato stavba
nie je zrovna ta, ktord definitivne pretvori ti lokalitu. Je to zrovna vystavba, ktora je za rohom
chystana. Ako Milo§ Dovicovi¢ spominal, vySe 500 bytov a tam dokonca sa chystd vyskova
budova. Ci ti obyvatelia chcil, alebo nechcu, ta lokalita sa pretvori a zase raz poviem, mame
to v izemnom plane. Uzemny plan schvalovalo zastupitel'stvo, poslanci, ktori, verim v dobrej
viere, vypoculi hlas svojich voli¢ov a tak aj hlasovali pri uizemnom plane. Drzme sa naSich
strategickych dokumentov a napiiiajme ich.

p. Mezei — bola spomenuta lokalita tych 500 bytov, ich tam naozaj bude o nieCo menej. Ttuto
lokalitu ajej zastavanie vnimam prave pozitivne, lebo dopomdze prepojit’ Staré mesto
s Kloko¢inou nejakou $trukturou zastavby a mestského priestoru. Co sa tyka samotného tohto
objektu, vS§imol som si, Ze je tam navrhovand 8-podlazna budova, ¢o je teoreticky v stlade
s izemnym planom. Nakolko su v tejto lokalite umoznené aj vyskové stavby. Ocakaval by
som, ze v momente, ked’ tam ideme vpustit’ nejaka takiito dominantnejsiu stavbu, tak ze bude
mat’ podstatne vysSiu architektonickil urovenn a bude podstatne viac pracovat’ s verejnym
priestorom. Na margo samotného odpredaju, vidim tam jeden zésadny problém. Nie si tam
doriesené veci, ktoré by sme si my ako mesto mali strazit’ a to je verejny priestor, napr. pesie
trasy. Celé to rieSenie, ktoré tam je zakreslené, je také sebestredné a plne ignoruje, Ze ten
chodnik by mal mozno pokracovat d’alej. Ked tam pdjdu mamicky s koc¢ikmi, vozickari,
alebo ktokol'vek, tak aby vedel kontinudlne prejst’ d’alej a nebol ohrozovany ¢i uz pri tom
vjazde. Aby som mohol hlasovat’ za s ¢istym svedomim, tak bude potrebné, aby sa preriesili
tie pesie trasy a rieSenie verejného priestoru, na ktoré by prave mesto malo dbat’ v prospech
svojich obcanov.

p. Juhas — my o tom vieme. Ono preto v tom zadmere len pre izemné rozhodnutie, lebo to je
prva fazam PD réata len s pristupom k bytovke zo zastavky. Potom napojené su schody, ¢iZe to
nie je invalidny posun cloveka. My, ako som vravel, chceme ho dostat do
verejnoprospesného. V druhej faze predpokladam, Ze sa uvidime, lebo bude sa to schval'ovat’.
Budeme ziadat’ o to, aby sa mohli budovat’ na tej mestskej parcele, ktora uzatvara trojuholnik
krizovatky Kavcova a hlavné cesty na Klokoc¢inu. Tam by sme chceli realizovat’ nejaky pekny
verejnoprospesny priestor. Samozrejme s UHA, aby on povedal, ako si tu lokalitu predstavuje
v ramci pohybu pesich a podobne a my to zaplatime. My sme si toho vedomi, ze potrebujeme
aj tieto okolnosti vyriesit. MoZeme sa zaviazat’ zmluvne, ¢o budeme financovat’. My sa tomu
nebranime, lebo vieme o tej potrebe. A Co sa tyka kvality, tak nemusite sa bat. Mézem vam
poslat’ objekty, ktoré sme robili a naozaj bude to pekné. A myslim, ze mate vel'mi dobrého hl.
architekta, ten by tam nepustil hocico.
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p. Moravcik — mna napadaju dve otazky. Prva je ta, ze ¢i vas tento material v tomto danom
okamihu suri a ¢i vas blokuje v nejakom d’alSom postupe. ESte si viem predstavit’ to, Ze by
sme vratili materidl na dopracovanie stym, ze nam predlozite navrh rieSenia okolité¢ho
prilahlého verejného priestoru, mozno aj stym pozemkom, Co teraz spominate. A na
podklade takéhoto vykresu by sme sa potom rozhodovali jednak o pripadnom odpredaji,
prenajme okolitych ploch. Este s takouto uvahou sa pohravam. Som zvedavy, ¢o povedia
kolegovia.

p. Juhas — my, logicky, ak chceme do nieCoho investovat’, tak aby sme mali na to podklad.
Musim zdovodnit, pre¢o idem projektovat’ okolité pozemky. Teraz hovorime o zamere, nie
zmluve. Zmluvu urcite neschvalujeme teraz. Ked’ vas mézem pekne poprosit’ schvalit’ zdmer
a bude prilohou zmluvy toto rieSenie, o ktorom hovorite, lebo tam musia prebehnut’ jednania.

p. primator — je to trosku inak. Ja to skiisim dat’ na prava mieru. ESte poprosim p. Maruniaka
k doprave.

p. Maruniak — my sme o tomto projekte nemali vedomost. Neviem, ¢i tam maji vydané
zéviazné stanovisko k pripojeniu. Ono je to vel'mi dblezité hlavne v tom uzemnom konani,
lebo sa k tomu vyjadruje nie len Mesto, ale aj KDI a sprdvca komunikacie, teda Cesty. Tam sa
to moze rozne menit. T4 trasa, mozno aj ten ndvrh, moze byt Uplne iny, ako mozno je
predlozeny. Do toho st tam blizko aj d’alSie zamery, ktor¢ evidujeme, vystavby bytoviek, aj
d’alSie zdmery, ktoré mame dnes v podani.

p. Varga — myslim, Ze zase troSku tahame ¢as zbytocne, lebo jedné sa o zdmer. Uvedomme si,
ze oni budu stavat’ tak, ¢i tak, len ich budeme t'ahat’ dlhSie. Ja si myslim, Ze ten maly priestor,
ktory im dodame, tak pomdze vobec aj nam vsetkym.

p. Spotak — chcel som sa opytat’ odboru dopravy na jeho stanovisko, ktoré nie je v materiali.
ESte na odbore dopravy a komisii nebolo a kedze sa jednd prendjom pozemku z dévodu
dopravného napojenia, ktoré este vobec nebolo konzultované, tak mi to pride preskocenie
jedného kroku. A teraz schvalime zdmer, potom zase budeme menit’ a budeme sa natahovat’,
preco sme schvalili ten zadmer v takejto podobe a budeme ho menit’. Aspon mne to tak pride.

p. Juhas — my tam mame hotovu stadiu. To uz sme konzultovali, pokial’ viem teda.

Architekt — my sme komunikovali len s hl. architektom o zamere. Mdme schvaleny zamer
a aby sme d’alej mohli pokracovat, jednak co sa tyka aj dopravy, potrebovali sme najprv
vyriesit majetkopravny vztah. Cize po vyrieSeni majetkopravneho vztahu vieme pokraGovat
a naprojektovat’ dopravné rieSenie.

p. Dovitovi¢ — ja sa ospravedliiujem. Uplne priamo to nesuvisi, ked uz tu padla zmienka
o dopravnom napojeni. Pre mna je Uplnou zadhadou, ako niekto mohol dat suhlas
k dopravnému napojeniu tych 500 bytov, ktoré tam maju vyrast. To je Uplne Sialené
a nerealizovatelné, ¢o tam spdsobi uplné Sialenstvo. Z tohto pohl'adu tiplnou drobnost’ou teraz
ako sa tu zaoberat’, mi pripada trosku mimo mysli.
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p. primator — skusme sa z toho vymotat. Musim dat’ za pravdu panom na tejto strane, Ze ten
projekt je momentalne rieSeny autisticky. To znamena, Ze si rieSite iba svoje vlastné zaujmy
asvoj vlastny vstup, €o je uplne v poriadku. Lenze ja si neviem predstavit, ze ako to
odstihlasime, ked’ my tam méme pozemok, ktory sa ndm tymto padom zmensuje, moznost’ ho
vyuzit ako mesto Nitra. To znamend, Ze tam by to chcelo urcite minimalne nejaku $tudiu,
alebo idealne architektonickl sut'az, ktora by preverila kompletne celé to izemie v ramci tych
naSich vlastnych avramci aj toho dopravného napojenia, ktoré tam je. Ja si neviem
predstavit’, Ze by sme vam toto vo findle predali, pretoze by sme si ukrojili z naSich vlastnych
pozemkov. Nevedeli by sme tam spravit’ nejaky pesi tah. Jednoducho, ze je to vyslovene
zamer, riesi iba vas a neriesi to okolie ako také. To znamend, Ze ja by som spravil jeden krok
dozadu a vyriesili by sme to okolie ako také celé. Hlavne za stéinnosti nie len UHA, ale aj
dopravy. Takze ja to vnimam, Ze pod'me do toho, pod'me ten priestor, dat’ mu ucel, aky ma
v uzemnom plane. Len si musime dat’ jeden krok dozadu. Otézka je ale na mieste, Ze ¢i vObec
poslanci maju zaujem toto miesto rozvijat. Ja by som skoér navrhoval vratit’ material na
dopracovanie v zmysle diskusie. Na¢o nam bude zamer, ktory je na parcelach, ktoré asi aj tak
nebudeme riesit’. Ked sa tu dohodneme, Ze ano, Ze reSpektujeme, ze mame zaujem toto
miesto riesit’, tak pod'me schvalit’ ten zamer a do zatvorky si dajme, Ze potrebujeme preverit
celé to izemie. V tomto pripade tam asi priestor je, hlavne su tam aj naSe mestské pozemky,
ktoré by sme si zablokovali.

Hlasovanie ¢. 42 o proceduralnom navrhu p. Moravéika — o I1. alternative ako o prvej

prezentacia — 19

za— 14

proti — 1

zdrzal sa — 3

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie ¢. 43 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo

Navrh na zamer nakladania s nehnutelnostou vo vlastnictve Mesta Nitra (novovytvoreny
pozemok ,,C* KN parc. ¢. 2410/12 v k. 1. Nitra — Juhas, Fecko)

schvaluje

sposobom pripadu hodného osobitného zretela podla § 9a ods. 8 pism. e) zakona
¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov

zamer odpredat’ novovytvoreny pozemok ,,C*“ KN parc. ¢. 2410/12 — ostatna plocha o vymere
267 m? od¢leneny GP ¢&. 28/2021 od pozemku ,,C* KN parc. ¢. 2410/8 — ostatnd plocha
o vymere 745 m? zapisany na LV &. 3681 v k. u. Nitra vo vlastnictve Mesta Nitra pre JUDr.
Ing. Michala Juhdsa, bytom Baska 236, 040 16 Baska a Dr. Ing. Artema Fecka, bytom
Toplianska 1507/4, 085 01 Bardejov do podielového spoluvlastnictva, kazdy v podiele 2-ina
k celku, za ucelom vyuzitia ako stavebného pozemku na planovanu vystavbu polyfunkéného
objektu s medicinskym centrom s prevahou bytového vyuzitia.

Ziadatelia st podielovymi spoluvlastnikmi pozemku ,,C* KN parc. ¢&. 2410/5 — ostatna plocha
o vymere 1088 m? v k. 0. Nitra, ktory je zapisany na LV &. 6857.
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Ziadatelia svoju Ziadost’ odévodiiujii tym, Ze na pozemkoch ,,C* KN parc. &. 2410/5 a 2410/8
v k. 0. Nitra maji zdmer stavat polyfunkény objekt s medicinskym centrom s prevahou
bytového vyuZitia.

Kupujtci uhradia naklady spojené s vkladom do katastra nehnutel'nosti.

uklada
vedicemu odboru majetku
zabezpeCit' postup stanoveny zakonom SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov
T:30.11.2022
K: MR

Uznesenie Cislo 272/2022-MZ

prezentacia — 21

za— 14

proti — 2

zdrzal sa—5

Navrh bol schvéleny.

29. Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nost’ou vo vlastnictve Mesta Nitra (parcela
registra ,,C* KN ¢. 5299/1 v kat. uz. Nitra, Horno¢ermanska ulica)
mat. ¢. 1261/2022

Material uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.
(bez spravodajcu)

Hlasovanie ¢. 44 o ndvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nostou vo vlastnictve Mesta Nitra (parcela registra ,,C*
KN €. 5299/1 v kat. uz. Nitra, Horno¢ermanska ulica)

schvaluje

podla § 9a ods. 1 pism. a) zakona SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov

zamer odpredaja parcely registra ,,C* KN ¢. 5299/1 — orna pdda o vymere 494 m? v kat. tz.
Nitra, zapisanej v liste vlastnictva ¢. 3681, vlastnik Mesto Nitra

formou obchodnej verejnej sutaze

uklada

vedicemu odboru majetku

zabezpecit’ vypracovanie navrhu suit'aznych podmienok obchodnej verejnej sutaze
T:30.09.2022
K: MR
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Uznesenie ¢islo 273/2022-MZ

prezentacia — 21

za—20

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

30. Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nostou vo vlastnictve Mesta Nitra (¢ast’
z parcely registra ..,C*“ KN ¢. 188/3 v kat. iz. Horné Krskany) mat. ¢. 1262/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.
(bez spravodajcu)

Hlasovanie ¢. 45 onavrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na zédmer nakladania s nehnutelnostou vo vlastnictve Mesta Nitra (Cast’ z parcely
registra ,,C*“ KN €. 188/3 v kat. uz. Horné Krskany)

neschvaluje

spdsobom pripadu hodného osobitného zretel'a podla § 9a ods. 8 pism. e) zdkona SNR ¢.
138/1991 Zb. o0 majetku obci v zneni neskorsich predpisov

zdmer odpredaja ¢asti o vymere cca 36 m? z parcely registra ,,C*“ KN ¢&. 188/3 — zastavana
plocha anadvorie o celkovej vymere 1549 m? v kat. iz. Horné Krikany, zapisanej v liste
vlastnictva ¢. 7185, vlastnik Mesto Nitra, pre spolo¢nost’ DECKO s. 1. 0., Janka Kral'a 2045,
949 01 Nitra, ICO: 53 524 624

Uznesenie Cislo 274/2022-MZ

prezentacia — 21

za—20

proti — 1

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

31. Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nost’ami vo vlastnictve Mesta Nitra (k. u.
Nitra, odpredaj pozemku na Novozamockej ul.) mat. ¢. 1266/2022

Material uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.

(bez spravodajcu)
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p. Mezei — vzhl'adom k tomu, ze tu bolo odignorované stanovisko VMC Staré¢ Mesto, tak
ddvam pozmenujici navrh na uznesenie — vracia na dopracovanie a ziada zapracovat
stanovisko VMC ¢. 2 Staré¢ Mesto.

p. Vanco — ja som chcel dat’ iny navrh, ale ked’ prejde tento ndvrh, ktory dal pan poslanec
Mezei, tak potom mgj je irelevantny.

p. Némova — stanovisko VMC ¢&. 2 nebolo ignorované, je v druhej alternative.

p. Vanco — tak v tom pripade ddvam procedurdlny navrh, aby sme hlasovali o alternative ¢.
III. ako o prve;.

p. Mezei — dakujem za upozornenie na alternativu II.. Ospravedliiujem sa, Ze to nebolo
zapracované, bolo to zapracované v alternative II. Nebudem tam davat asi proceduralny

navrh, ale hovorim, Ze odporucam, aby sa hlasovalo za alternativu II.

p. primator — ale pokial’ neprejde ten proceduralny navrh pana poslanca Vanca, tak sa bude
hlasovat’ o jednotke.

p. Mezei — tak potom davam, aby sa hlasovalo o druhej variante ako o druhom.

Hlasovanie €. 46 o procedurdlnom navrhu p. Vancéa — o III. alternative ako o prve;j

prezentacia — 19

za— 14

proti — 0

zdrzal sa — 5

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie ¢. 47 onavrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na zédmer nakladania s nehnutelnostami vo vlastnictve Mesta Nitra (k. 0. Nitra,
odpredaj pozemku na Novozamocke;j ul.)

neschvaluje

podla § 9a ods. 1 pism. a) zdkona SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov

zamer odpredaja pozemku vo vlastnictve Mesta Nitra v katastralnom uzemi Nitra, zapisaného

v liste vlastnictva ¢. 3681, ,,C“KN parc. ¢. 4588/3 - zast. plocha a nadvorie o celkovej vymere
924 m?, formou obchodnej verejnej stitaze

Uznesenie ¢islo 275/2022-MZ
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prezentacia — 21

za—15

proti — 0

zdrzal sa — 6

Navrh bol schvéleny.

32. Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nost’ou vo vlastnictve Mesta Nitry (odpredaj
pozemku v Kkat. iiz. Drazovce, ul. Mrazova) mat. ¢. 1270/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.
(bez spravodajcu)

Hlasovanie ¢. 48 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na zdmer nakladania s nehnutel'nostou vo vlastnictve Mesta Nitry (odpredaj pozemku
v kat. uz. Drazovce, Ul. Mrazova)
schvaluje
spdsobom pripadu osobitného zretel'a podla § 9a ods. 8 pism. e) zédkona ¢. 138/1991 Zb.
o majetku obci v zneni neskorsich predpisov
zamer odpredat’ &ast pozemku o vymere cca 5 m? (vymeru upresni geometricky plan)
z parcely reg. C KN ¢. 299/2 bez zalozeného listu vlastnictva, ktorej majetkovl podstatu tvori
parc. reg. E KN ¢. 299/2 — ostatnd plocha o vymere 12092 v kat. Giz. Drazovce, zapisana
vo vlastnictve Mesta Nitry podla LV ¢. 1699, pre Jana Menharta a manz. Zdenku
Meihartovii, obaja bytom Capor 1277, 951 17 Cabaj — Capor, do bezpodielového
spoluvlastnictva v podiele 1/1.
Dovodom odpredaja sposobom pripadu osobitného zretela je zosuladenie uzivacieho
apravneho stavu na zaklade majetkovopravneho wusporiadania casti cudzej stavby
na mestskom pozemku.
uklada
vedicemu odboru majetku
zabezpeCit'® postup stanoveny zadkonom SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov

T:31.10.2022

K: MR

Uznesenie Cislo 276/2022-MZ

prezentacia — 22
za—22

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.
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33. Navrh na zamer nakladania s nehnute’nosami vo vlastnictve Mesta Nitra (odpredaj
pozemKku v kat. uz. Nitra — Ing. Julia Urbanova) mat. ¢. 1271/2022

Materidl uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.
(bez spravodajcu)

p. Mezei — chcem sa spytat, Ze aky je dovod odpredat’ parcelu, na ktorej si my potom
vytvarame vecné bremeno zelene a cesty, najméi ked’ odbor dopravy a myslim, e aj UHA
povedali, Ze s tym nesuhlasia, respektive neodporacaji robit’ takyto odpredaj. My vlastne
predame pozemok pod cestou a verejnou zelefiou a nasledne si tam spravime vecné bremeno.
Nedava mi takyto nejaky proces logiku.

p. Rathousky — ja by som sa rad pokusil vam to objasnit’, pretoze tak, ako z toho materialu
vyplyva. Jedna sa o predaj 1,8 m? plochy. TakZe si predstavte velkost jedného kuchynského
stola, ktory ma pani Urbanovéa pred svojim pozemkom a poziadala o odktipenie. A poziadala
o dokupenie v prave. Ked si otvorite prilohu, tak budeme hovorit’ o konkrétnych cislach -
5212/11 je susedna parcela, 5212/13 je parcela pani Urbanovej okrem toho 1,8 m?, ktoré patri
mestu a susednd parcela 5212/14 je takisto v sukromnych rukach. Cize ked hovorime o
Hornocermanskej ulici, je to uzka jednosmernd ulica, kde vobec nie je mozné vybudovat’ z
technického hladiska Ziadny chodnik, pretoZe tam nie je priestor. su toto vSetko sikromné
pozemky. A takisto proste z tohto pohl'adu sa javi, ako Gplne nelogické a nezmyselné Ziadat’ o
zriadenie vecného bremena na 1,8 m?, ked nikdy v buducnosti sa tam ni¢ budovat
verejnoprospesné nebude moct. Takze ztohto dovodu pani Urbanova ziada vlastne o
usporiadanie tejto malej Casti pred jej pozemkom. A ztoho, o tam je uvedené, ztoho
geometrického planu jasne vyplyva, ze je Uplne nelogické, aby tam nejaké bezodplatné vecné
bremeno vobec malo zmysel v prospech mesta Nitry. A to eSte chcem zddraznit’, Ze to vobec
tak nie je, Ze to je pod komunikaciou. Komunikacia je vedla toho. Nejazdi sa po tomto, po
tejto Casti pozemku. TakZe nie je sucast’ komunikacie HornoCermanskej. Takze zaroven teda
ja davam pozmenujici ndvrh, aby sa z tohto materidlu — ,,vypustila podmienka tohto
bezodplatného zriadenia vecného bremena v prospech Mesta Nitry na pravo uzivanie
pozemku.

Hlasovanie ¢. 49 o doplilovacom navrhu p. Rathouského — vypustit’ z materidlu podmienka —
bezodplatného zriadenia vecného bremena v prospech Mesta Nitry na pravo uzivanie

pozemku*

prezentacia — 18

za— 16

proti — 1

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvaleny.
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w

Hlasovanie €. 50 ondvrhu na uznesenie ako celku — Mestské zastupitel'stvo v Nitre

prerokovalo Navrh na zdmer nakladania s nehnutelnostami vo vlastnictve Mesta Nitra
(odpredaj pozemku v kat. izemi Nitra — Ing. Julia Urbanova)
schvaluje
spdsobom pripadu hodného osobitného zretel'a podl'a § 9a ods. 8 pism. e) zdkona ¢. 138/1991
Zb. o0 majetku obci v zneni neskorsich predpisov,
zémer odpredaja pozemku vo vlastnictve Mesta Nitra, v katastralnom uzemi Nitra, cast
o vymere cca 2 m? z parcely registra E KN ¢. 4499 — zastavana plocha a nadvorie (vymera
bude upresnena po vyhotoveni geometrického planu), evidovani v LV ¢. 6879 vo vlastnictve
Mesta Nitra pre Ing. Juliu Urbanovu, Hornocermanska 1743/19A, 949 01 Nitra.
Dévodom zameru je usporiadat’ uzivanu plochu, ktord sa nachadza pred vstupom na pozemky
vo vlastnictve Ing. Julie Urbanove;.
uklada
vedicemu odboru majetku
zabezpecCit’ postup stanoveny zdkonom SNR €. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov

T:30.11.2021

K: MR

Uznesenie Cislo 277/2022-MZ

prezentacia — 21

za—21

proti — 0

zdrzal sa— 0

Navrh bol schvéleny.

34. Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nost’ami vo vlastnictve Mesta Nitry (odpredaj
pozemku v kat. izemi Dolné Kr§kany — Anna Pilova) mat. ¢. 1272/2022

Material uviedla p. Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.
(bez spravodajcu)

p. Mezei — ospravedliiujem sa, ze sa k tolkym materidlom vyjadrujem, ale neboli na mestske;j
rade, takze nemal som kde inde priestor. Chcem sa spytat’, ¢i ten pozemok, ktory ideme teraz
predavat’ tomu vlastnikovi, alebo teda tomu ziadatel'ovi, tak ¢i je oploteny? Lebo nie je to
zrejmé z toho zakresu. Bolo by dobré, keby tie zdkresy tuto informdciu obsahuju. A preco
ideme takyto vycnelok predavat’? PreCo im nepredame rovno cell ¢as za tym oplotenim, aby
sme to mali usporiadané¢ do budicna a nemali s tym d’alSie starosti, aby sme takto nelepili
postupne.
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p. Gut — chcel len kolegovi Petovi doplnit’ informaciu, Ze ja mam za to, Ze to je ten roh
budovy, ktord tam je nelegalna, ktori nevieme odstranit’ a stala sa sicast'ou toho oplotenia.
Lebo skutkovy stav v minulosti bol taky, ze Romaci mali vysunuty pozemok o Sirku chodnika
do mestského pozemku. Cize to sa usporiadalo v minulosti s tym, Ze tento rok zostal taky
sporny. My sme dali aj takii podmienku, ze pokial ten jeden meter Stvorcovy ideme
vysporiadat’ tak nesmie zasahovat’ do chodnika. Akoze nesmie to byt, Ze by nam odobrali este
z toho chodnika. Je to tak také v zaujme vysporiadania tychto pozemkov. Lebo oni to uz
dlhodobo ziadaju. My sme tam mali mat’ aj nejaku tvaro miestnu obhliadku, ale pokial’ to
nemame geodeticky zamerané, tak sa nevieme k tomu fundovane vyjadrit’.

Hlasovanie ¢. 51 o navrhu na uznesenie alternativa ¢. 1. — Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo Navrh na zdmer nakladania s nehnutelnostami vo vlastnictve Mesta Nitra
(odpredaj pozemku v kat. uzemi Dolné KrSkany — Anna Pilova)

schvaluje

sposobom pripadu hodného osobitného zretel'a podla § 9a ods. 8 pism. e) zdkona ¢. 138/1991
Zb. 0 majetku obci v zneni neskorsich predpisov,

zémer odpredaja v katastralnom tizemi Dolné Krskany, novovytvorenej parcely registra C KN
¢. 1203/5 — zastavana plocha a nadvorie o vymere 1 m?, odélenenej podla GP &. 114/2020
z parcely C KN €. 1203/2, evidovanej v LV €. 980 vo vlastnictve Mesta Nitra pre Annu Pilovu,
Rolnicka 528/29, 949 05 Nitra-Doln¢ Krskany.

Dévodom je zamer usporiadat’ trvale uzivant plochu, ktora sa nachadza v oploteni ziadatel’a.

uklada
vedicemu odboru majetku
zabezpecCit’ postup stanoveny zdkonom SNR €. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov
T:30.08.2022
K: MR

Uznesenie Cislo 278/2022-MZ

prezentacia — 19

za—17

proti — 1

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

W

35. Navrh dodatku ¢. 5 k VSeobecne zaviznému nariadeniu mesta Nitry ¢. 10/2014
o miestnych daniach v zneni dodatkov ¢. 1, 2,3 a 4 mat. ¢. 1240/2022

Material uviedol Mgr. Vladimir Petrik, vedici odboru miestnych dani a poplatkov.

Spravodajca: p. Jan Vanco
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Hlasovanie ¢. 52 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Néavrh dodatku €. 5 k VSeobecne zavdaznému nariadeniu mesta Nitry ¢. 10/2014 o miestnych
daniach v zneni dodatkov ¢. 1,2,3 a4

uznieslo sa na vydani
Dodatku ¢. 5 k VSeobecne zaviznému nariadeniu mesta Nitry ¢. 10/2014 o miestnych daniach
v zneni dodatkov ¢. 1,2,3 a4

Uznesenie ¢islo 279/2022-MZ

uklada

zastupcovi prednostu MsU v Nitre

zabezpecit’:

- prostrednictvom referatu klientskeho centra sluzieb vyvesenie vydaného Dodatku ¢. 5
k VSeobecne zdviznému nariadeniu mesta Nitry ¢. 10/2014 o miestnych daniach v zneni
dodatkov €. 1, 2, 3 a4 na uradnej tabuli mesta Nitry

T: do 10 dni

- prostrednictvom referatu informacnych technologii zverejnenie vydaného Dodatku €. 5
k VSeobecne zavaznému nariadeniu mesta Nitry ¢. 10/2014 o miestnych daniach v zneni
dodatkov €. 1, 2, 3 a 4 na webovom sidle mesta Nitry

T: do 30 dni
K: referat organizac¢ny

prezentacia — 19

za— 16

proti — 1

zdrzal sa — 2

Navrh bol schvéleny.

36. Navrh VSeobecne zavazného nariadenia Mesta Nitry €. 3/2022 o najomnvch bytoch
mat. ¢. 1187/2022

Material uviedla PhDr. Nad’a Simova, vediica odboru socialnych sluZieb.
Spravodajca: p. Anna Laurinec Smehilova

Hlasovanie €. 53 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Névrh VSeobecne zavdzného nariadenia Mesta Nitry €. 3/2022 o najomnych bytoch

uznieslo sa na vydani
Vseobecne zavdzného nariadenia Mesta Nitry €. 3/2022 o najomnych bytoch

Uznesenie ¢islo 280/2022-MZ
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uklada

veducej odboru socialnych sluzieb MsU v Nitre

zabezpecit’:

- prostrednictvom referdtu klientskeho centra sluzieb vyvesenie vydaného znenia
Vseobecne zavdzného nariadenia Mesta Nitry ¢. 3/2022 o ndjomnych bytoch na tradnej
tabuli Mesta Nitry

T: do 10 dni

- prostrednictvom referatu informacnych technolégii zverejnenie vydaného znenia
Vseobecne zavdzného nariadenia Mesta Nitry ¢. 3/2022 o ndjomnych bytoch na webovom
sidle Mesta Nitry

T: do 30 dni
K: referat organiza¢ny

prezentacia — 22

za—22

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

37. Navrh na pridelenie dotacii z rozpoc¢tu Mesta Nitry na rok 2022 pre cielovu oblast’
Podpora Sportovych podujati mat. ¢. 1287/2022

Material uviedol Mgr. Rébert Siska, odborny referent pre $port.

(bez spravodajcu)

p. Kost'al — pri tomto materiali mam osobny zaujem.

p. primator — d’akujem za upozornenie, vazim si to.

Hlasovanie ¢. 54 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo

Navrh na pridelenie dotacii z rozpoc¢tu Mesta Nitry na rok 2022 pre ciel'ovu oblast’ Podpora
Sportovych podujati

schvaluje
pridelenie dotécii z rozpoctu Mesta Nitry na rok 2022 pre cielovu oblast’ Podpora Sportovych
podujati

Uznesenie Cislo 281/2022-MZ
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prezentacia — 24

za—23

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

38. Informativna sprava k poziadavke vyc¢lenit’ finanéné prostriedky a osvetovu ¢innost’
na zakladnvch $kolach k téme "bezpecéné pouzivanie kolobezZiek"
mat. ¢. 1284/2022

(bez spravodajcu)

p. Vanco — ja si vel'mi vazim, Ze az touto cestou sa dostala na mestské zastupitel'stvo. My sme
tato tému otvorili na rokovani VMC Staré Mesto, ked’ze sme sa stretavali a stretavame sa
s mnohymi kuridoznymi situdciami v tejto oblasti a navrhli sme v takej dobrej viere, aby sme
spravili urcitu osvetova Cinnost, ked'ze tak, ako je aj v tej sprave napisané, ze sice tie
elektrické kolobezky, ktoré stt v naSom meste zdiel'ané, st limitované na 18 a viac rokov, tak
su v hojnej miere vyuzivané aj maloletymi. A bolo by dobré a budeme to tlmocit' aj
na zastupitelstve NSK, keby sme na nagich ZS, aj na strednych $kolach sa spravila v ramci
nejakej osvetovej Cinnosti uréitd naprava, aby diskutovali tieto deti aj s pedagdégmi, s rodi¢mi,
s policajtami mozno, pretoze moze sa stat neStastie. A pokial sa to zdkonne nejakym
sposobom neupravi, tak asponi takymto spdosobom, aby sme o tom hovorili, aby pouzivali
aspon prilby atie ochranné vselijaké chrani¢e. A aby po chodnikoch jazdili rychlostou
chodca, aby nejazdili po cestach tie malé deti a v protismere pokial’ mozno, aby neparkovali
tie kolobezky tam, kde sa nemaju. A jedno s druhym. Vela T'udi to zaujima a vela l'udi to
pide. Dakujem, Ze sa to dostalo sem a budem rad, ked’ sa to aj na tie §koly dostane, ale nie len
formou zaslania toho nejakého upozornenia a usmernenia, ale aby aj pokial mozno sa o tom
diskutovalo. Ja viem, Ze teraz idi prazdniny, ale mozno aj potom.

p. Kostal — k panovi poslancovi Vancovi. My sme teraz v utorok mali na komisii mobility
jeden material v bode R6znom konkrétne k tym kolobezkam. Bolo by dobré, keby ste si ich
precitali, lebo bolo tam vyjadrenie - parkovanie zdiel'anych kolobeziek od firmy Bolt. Sice je
to nevypovedna hodnota, ale ak bude treba, tak viem to poskytnut’.

p. Spotdk — ja som chcel panovi Vandovi, ze dopravna vychova prebicha na vsetkych
zakladnych Skoléach, je stcastou aj priameho vyucCovania, takze oni tam preberaju vsetky
dopravné prostriedky, aj sa ucia jazdit. Aj tam je uvedené, ako vSetci vieme. Tu treba
apelovat’ na rodi¢ov, aby nekupili dant jazdu a pripadne, ked su to starsi stredoskolaci, tak
aby ich upozornili, Ze nejazdit’ dvaja a podobne tak.

p. Kralovd — my sme na nasej komisii mali opakovane zastupcov Bolt. Ziadali sme ich aj o
viacero materidlov a konkrétne aj o taky, ako hovoril pan poslanec Kostal. Na poslednom
stretnuti, na ktorom sme ich mali na komisii, sme ich upozornili, Ze ndm nedodali materialy
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do komisie, ktoré sme ziadali. A jeden z nich bol aj dotaznik k tymto zdiel'anym kolobezkam.
Dostal sa k nam tento tyzden. A aktudlne teda priSiel a moéze byt eSte pripomienkovany.
Myslim, Ze niektori poslanci ho uz aj dokonca zazdielali na socialnych sietach na vyplnenie.
Myslim si, Ze deti by mali byt’ informované v ramci nejakej dopravnej vychovy. Neviem, do
akej miery je dopravna vychova na Skolach robend. Mozno prave tito dopravnu vychovu
posilnit’ v tomto smere.

Hlasovanie ¢. 55 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Informativnu spravu k poziadavke vyc€lenit finan¢né prostriedky na osvetovi cCinnost

na zakladnych skolach k téme ,,bezpecné pouzivanie kolobeziek*

berie na vedomie

Informativnu spravu k poziadavke vyc€lenit' finanéné prostriedky na osvetovu cinnost’
na zakladnych skolach k téme ,,bezpecné pouzivanie kolobeziek*

Uznesenie ¢islo 282/2022-MZ

prezentacia — 22

za—22

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

39. Informativna sprava k finanénému rozdielu ceny diela BD C — 307 Tokajska, Nitra
mat. ¢. 1288/2022

(bez spravodajcu)

p. Kretter — ja mam len dotaz na pana Ing. Refku, konatel'a Nitrianskej investi¢nej, aby ndm
objasnil tieto ¢isla. Prizndm sa, Ze ja som mal trochu problém ¢itat’. Je tam po tom uvode, kde
piSe vSeobecné konStatovanie, Co je to udrzba, vysvetl'uje nam. Je tu, ze platenie energii pre
CFK a potom tuto su pod jednotkou nejaké &isla, z toho néklady na bytovy dom. Dokonca
mesto na ten bytovy dom dalo 17 eur aj 45 centov, a tak d’alej. Cize nech nam to vysvetli
jednoducho. A bod dva, to sa ani nepytam, Co je to vlastne. Zrejme je to rok 2021, ale viac-
menej prosim, aby to uviedol.

p. Refka — takZe material je rozdeleny po odsekoch na tri ¢asti. Co sa pytal pan poslanec
Kretter, tak vlastne nékladové polozky, ktoré méa Nitrianska investicnd a st aj vypisané
konkrétne za rok 2021. Ta strednd Cast’, o sa pytal ako druhé, to je vlastne taky vSeobecny
prehlad, aby pani poslanci videli, v prvej takej tabulke st dané celkové sumy a pod tym
farebne je to rozdelené na samotny bytovy dom a samotné potom pril'ahlé plochy, ktoré su
tam.
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p. Stefek — ked” sme sa tu zi§li a myslim, Ze to bolo minuly pondelok, tak sme Ziadali nie je
sice k tomu ziadny pozmenujuci navrh, ale aby nadm bola predlozend informativna sprava, ako
sa to celé kreovalo, tato vystavba tohto bytového domu. Neviem, kde ste si to zapisali, ale
takato informativna spradva tu nie. A potom poprosim, Citajte niekedy, ¢o predkladaji nasi
kolegovia do zastupitel'stva, lebo to, €o tu je napisané, tak to je jedna hlipa veta za druhou
hltpou vetou.

Hlasovanie ¢. 56 onavrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Informativnu spravu k finanénému rozdielu ceny diela BD C -307 Tokajskéa, Nitra

berie na vedomie

Informativnu spravu k finanénému rozdielu ceny diela BD C -307 Tokajska, Nitra

Uznesenie Cislo 283/2022-MZ

prezentacia — 22
za—22

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

40. Priebezna sprava o innosti COMIN pre Pudi s docasnym utocéiskom
z Ukrajiny za obdobie od 28.2.2022 do 11.6.2022 mat. ¢. 1278/2022

(bez spravodajcu)

Hlasovanie ¢. 57 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Priebezntl spravu o ¢innosti COMIN pre l'udi s docasnym uto¢iskom z Ukrajiny za obdobie
od 28.2.2022 do 11.6.2022

berie na vedomie

Priebeznt spravu o ¢innosti COMIN pre 'udi s do¢asnym ttociskom z Ukrajiny za obdobie
od 28.2.2022 do 11.6.2022

Uznesenie ¢islo 284/2022-MZ

prezentacia — 19

za—19

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

p. primator — d’akujem vel'mi pekne, pani Franova, d’akujem za vasu odvedenu pracu. Naozaj,
klobuk dole, o ste dokazali v ramci tejto krizy zmanaZzovat a vSetko zabezpecit'. Tak eSte raz,
velka vd'aka celému COMIN-u a pani Fraiiovej, celému timu. Dakujem.
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41. Navrh dodatku ¢. 1 k VSeobecne zaviznému nariadeniu mesta Nitra ¢. 9/2019
poskytovani dotacii z rozpo¢tu Mesta Nitry mat. ¢. 1282/2022

Material uviedol Mgr. Rébert Siska, odborny referent pre $port.
(bez spravodajcu)

p. Spotak — nakol’ko to uznesenie nebolo idealne naformulované, ¢o sa tyka prijimania VZN
alebo dodatkov k VZN, je tam navrh na Upravu tohto uznesenia, ktory je vyzlteny. Ja si to
osvojujem.

p. primator — tak ete raz predniest’ v celej dizke. Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo

Néavrh dodatku ¢. 1 k VSeobecne zdvdznému nariadeniu mesta Nitra ¢. 9/2019 o poskytovani

dotacii z rozpo¢tu Mesta Nitry uznieslo sa na vydani Dodatok ¢. 1 k VSeobecne zaviznému

nariadeniu mesta Nitra ¢. 9/2019 o poskytovani dotacii z rozpo¢tu Mesta Nitry. Uklada

veducej Odboru Skolstva, mladeze a Sportu zabezpecit’:

- prostrednictvom referatu klientskeho centra sluzieb vyvesenie vydaného znenia Dodatku €. 1
k VSeobecne zdviznému nariadeniu mesta Nitra ¢. 9/2019 o poskytovani dotacii z rozpoctu
Mesta Nitry na uradnej tabuli Mesta Nitry

T: do 10 dni

- prostrednictvom referatu informacnych technoldgii zverejnenie vydaného znenia Dodatku €.
1 k VSeobecne zavdznému nariadeniu mesta Nitra ¢. 9/2019 o poskytovani dotacii
z rozpoctu Mesta Nitry na webovom sidle Mesta Nitry

T: do 30 dni

K: referat organiza¢ny

Hlasovanie &. 58 o pozmeii Spotak navrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo Navrh dodatku ¢. 1 k VSeobecne zavdznému nariadeniu mesta Nitra ¢. 9/2019
o poskytovani dotacii z rozpoctu Mesta Nitry

uznieslo sa na vydani
Dodatok €. 1 k VSeobecne zavdaznému nariadeniu mesta Nitra ¢. 9/2019 o poskytovani dotécii
z rozpoctu Mesta Nitry

Uznesenie Cislo 285/2022-MZ

uklada
veducej Odboru skolstva, mladeze a Sportu zabezpecit™:
- prostrednictvom referatu klientskeho centra sluzieb vyvesenie vydaného znenia Dodatku
¢. 1 k VSeobecne zavdznému nariadeniu mesta Nitra ¢. 9/2019 o poskytovani dotacii
z rozpoctu Mesta Nitry na uradnej tabuli Mesta Nitry
T: do 10 dni
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- prostrednictvom referatu informacnych technologii zverejnenie vydaného znenia Dodatku
¢. 1 k VSeobecne zavdznému nariadeniu mesta Nitra ¢. 9/2019 o poskytovani dotacii
z rozpoc¢tu Mesta Nitry na webovom sidle Mesta Nitry
T: do 30 dni
K: referat organizacny

prezentacia — 20

za—19

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

42. Navrh na urcéenie volebnych obvodov a poc¢tu poslancov v nich pre vol’by do organov
samospravy mesta Nitra konané dna 29. oktébra 2022 mat. ¢. 1285/2022

Material uviedla Ing. Andreja Trojanovi¢ova, odborny referent referatu organizacného.
(bez spravodajcu)

p. Ajdariova — ja by som rada preéitala uznesenie VMC Kloko¢ina &islo 1/2002 zo dia
17.6.2022 k materidlu ¢islo 1285/2002 Navrh na urCenie volebnych obvodov a poctu
poslancov v nich pre vol'by do organov samospravy mesta Nitra konané dna 29. oktdbra 2022.
VMC ¢&. 4 Klokogina prerokovalo Navrh na uréenie volebnych obvodov a poétu
zamestnancov v Nitre vol'by do orgdnov samospravy mesta Nitra konané 29. oktobra 2022
a jednoznacne trva na zachovani poctu 8 poslancov zastupujucich v Mestskom zastupitel'stve
v Nitre tento volebny obvod a nesthlas so zniZovanim poétu poslancov vo VMC &. 4.

p. Agh — my sme na VMC neprerokovavali tento material, teda neprijimali sme uznesenie k
tomuto materidlu. Verim viak, Zze ak by podobny material na akékolvek VMC, takto
uznesenie by bola asi podobné. Samozrejme, uznesenie z VMC Zoboru by bolo, Ze trvajii na
tom, aby sa im navysil pocet poslancov o jedného vzhl'adom na matematicky prepocet
z ostatnych VMC. TakZe neviem, &i je to relevantné, ale poviem za seba, Ze asi skor nie.

p. Gut — aj napriek mojim predrecnikom a vypocutie argumentacie otvaram diskusiu trocha
z iného uhla, nakol’ko tento material absolutne nereflektuje na poziadavky VMC &. 1. Ja si
dovolim pripomenut’ januarové rokovanie, na ktorom som teda zo zdravotnych dovodov sa
snazil obhgjit' a mozno nie dostatocne désledne moju argumentaciu, Zze preco potrebujeme v
Krskanoch vlastne navysit' pocet poslancov o jedné¢ho. Teraz by som priSiel do tej vecnej
roviny, ze skuto¢ne odmyslime si trosku tie pocty. Ja rozumiem tejto argumentacii a skusme
sa pozriet’ na to mozno aj z iného uhla pohl'adu. Predsa pocet obyvatel'ov nereflektuje na to,
alebo pocet poslancov k po¢tu obyvatelov nereflektuje na rozlohu uzemia, alebo na pocet
ulic, atak dalej. Tych kritérii by tu mohlo byt netrekom. Skisme tu pragmatickost
matematiky dat’ nabok a pozriet' sa na to z takého troSku z moréalneho hladiska, Ze ako to
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vlastne s tym mensSimi mestskymi castami v praktickom Zivote je. Ja som pripravil
pozmenovaci navrh, kde vdm pripominam teda alternativu ¢islo 3 z janudrového rokovania,
ktord hovori o tom, Ze mestské Casti Drazovce, KrSkany posilnit’ o jedného poslanca. A tam
bol navrh zobrat’ po jednom poslancovi z mestskej Casti Klokocina a Staré mesto. Pri tom
Starom meste sme sa rozpravali v janudri, eSte tam bola trosku ina ¢iselnd Statistika, kde boli
aj osoby, ktoré maju trvaly pobyt na Stefanikovej 60. Takze ked’ tieto ste dnes automaticky
zahrnuli do Statistiky ako pre VMC ¢&islo 2, tak sa to priklonilo v tej matematickej
argumentacii, ze preco to je takto teraz najspravnejSie a mame ist’ zobrat’ poslanca napriklad
Klokoc¢ine. Ale to je podla mna trosku také ucelové. Ja si dovolim tvrdit’, Ze pokial’ nie je
Orechov dvor a tu nie st obyvatelia zahrnuti Statisticky v tych Hornych Krskanoch, Ze tam je
tisic obyvatel'ov, comu vlastne mozno nikto tu neveri, Ze to méze byt pravdou. Tak skiisme sa
naozaj pozriet' na to, ze ¢o nam brani posilnit’ toho jedného poslanca a posilnit’ aj v tych
Drazovciach. Ja dam pozmenovaci navrh v tomto zneni, nemusim ho asi €itat. Schvaluje
urcenie volebnych odvodov, a tak d’alej. ,, Zostane tam 7 obvodov. A urcit pocet poslancov vo
volebnych obvodoch podla bodu I, cize Dolné Krskany, Horné Krskany - dvaja poslanci,
Staré mesto — 5, Cerman — 2, Klokocina — 7, Diely, Kynek, Mlynarce — 4, Zobor, DraZovce —
4, Chrenova, Janikovce — 7.“ A zaroven by som chcel poprosit’ proceduralne, aby sme
hlasovali, pokial’ prejde tento navrh, o iom ako o prvom. V podstate mozeme diskutovat’, z
ktorej strany chceme o tomto. Fakt je ten, ze pokial’ je jeden poslanec pre Krskany z vasho
pohl'adu dost,, ja to citim ako nezaujem o rieSenie potrieb mestskej Casti Krskany. V pripade,
7ze toto neprejde, tak ja ziadam péana prednostu, aby urobil analyzu, ako je mozné
administrativne dostat’ napriklad Orechov dvor teda pod spravu Starého mesta,
administrativne. Ja nehovorim teraz katastralne, ale administrativne. Budem vel'mi rad, ked
si to nejako vydiskutujeme aj na tomto pléne. Jednoznacne si to potrebujem vydiskutovat’.
Toto vychadza z toho, Ze tam je 2400 0sob, ktoré maju trvaly pobyt Stefanikova 60, ¢ize nie
Klokocina.

p. Dovicovi¢ — v materiali, ktory sme mali predlozeny v janudri, su tie Cisla presne. Presne
bez tych 2400 ob&anov s trvalym pobytom v meste Nitra na adrese Stefanikova 60. V Starom
meste je to 11 630 obyvatelov Cize pri Siestich poslancoch je to 1942 na jedného poslanca.
Takze toto treba zohl'adnit. A ja mam proceduralny navrh, aby sme z predlozené¢ho materidlu
hlasovali najskor o alternative ¢islo 2, ktord hovori o zachovani siedmich volebnych obvodov
a rozdeleni 31 mandatov v doterajSej podobe.

p. Varga — vicSina predrecnikov sa vracalo, ale ja sa vratim par rokov dozadu, ked’ tu v
septembri 2018 bola predlozena peticia vole vySe tisic obyvatel'ov Drazoviec o vytvoreni
nového volebného obvodu. Co samozrejme ja viem, Ze v tejto dobe to nie je mozné, ale tym
chcem povedat, Ze sa priklanam k Mirkovi Gutovi, lebo malokto z vas si uvedomuje, Ze aky
je rozdiel riesit, alebo riadit’ mestské Casti ako su Krskany, Drazovce, Janikovce su trosku iné
kapitola s porovnanim Klokoc¢inou, Chrenovou. Takze viem, Ze to a mam takého cit'dka, ze to
dnes nevyrieSime ,aj ked’ verim MiloSovi, Ze je vynikajici matematik. Ale to, o s ratal, ze
ano, pouzil presny sucet, ale nepresné &isla. Tazko je ndm to hodnotit, lebo v tychto
okrajovych cCastiach je Castokrat vel'a takych l'udi, ktori tam nemajt trvaly pobyt. Potykame sa
s tym. Plne verim aj Mirovi, Ze by potreboval eSte jedného cloveka. A vratim sa uplne na
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zaciatok. Pre Drazovce fakt by bolo nie¢o uzasné, keby mali svojho vlastného poslanca. Lebo
pri najblizsich vol'bach, ¢i tam budu traja, Styria za volebny obvod Zobor — Drazovce, nikdy
nie je zarucené ze z Drazoviec bude niekto. A neviem, moc nechcem d’alej hovorit’, ako to
mdze dopadnut’.

p. Racova — ned4 mi, aby som sa nevyjadrila k tomuto materialu, ktory sa tu objavil. Myslim,
ze je zaradeny do programov ucelovo. Inak si neviem vysvetlit' to, Ze neobsahuje vsetky
alternativy, ktoré sa tam pdvodne nachadzali. Neobsahuje Ziadne nové néavrhy, ktoré by
umoznovali objektivne a spravodlivo dosiahnut' zastipenie obyvatelov v mestskom
zastupitel'stve, ¢i uz samostatnymi obvodmi tak, ako to bolo uz naznacené pred rozdelenim
volebného obvodu Zobora — Drazovce, alebo rieSenim tych obyvatelov, ktori maji adresu
priradenim v tej skupine obyvatelov, ktori maji adresu na Stefanikovej. Ja to poviem tak, ako
to citim, ja som zazila vzhl'adom na to, Ze dlhé roky som v komundlnej politike, aj obdobie
ked Klokocina mala volebny obvod Klokoc¢ina 1, volebny obvod Klokocina 2, 3 a poviem
otvorene, ze nenudili sme sa. A nie je to tak ani tomu teraz. Ja by som chcela vediet’, z akych
dovodov, chcela by som sa opytat’ predkladatela, preco tento materidl neuviedol vSetky
alternativy? A preco jednoducho neobsahuje komplexné rieSenie celého problému. Lebo toto
nie je komplexné riesenie. Toto je ucelovo oslabit’ Klokocinu, preto lebo s tam silni poslanci,
ktori nechcete, aby sa dostali do zastupitel'stva, Toto je jediny dovod, preco to robite.
A nevidim, asi neviete ten rozsah prac, ktoré ten vybor ma, ¢o vSetko robi, ako sa venuje tym
obyvatel'om. Je to vySe 22 tisic. Mate tam sice svojich zastupcov, tak mozno by bolo dobre sa
opytat. Pan Bakay ten dost’ poctivo a seriézne chodi na zasadnutie VMC, tak uréite vie, ¢o za
tym vyborom je, ¢o vSetko sa robi. Takze chcem sa teda opytat, ked ste tento material
zaradili do programu, pre¢o neobsahuje vSetky alternativy? Kto rozhodol, Ze len tieto dve?
Kto o tom rozhodol? Preco tam nie su alternativy, ktoré by riesili tak, ako som povedala,
vlastne tieto dva volebné obvody, ktoré¢ sme boli ochotni podporit’ a to je volebny obvod
Dolné KrSkany, Horné KrSkany. A jednoducho drzo po povrchu absolutne neriesite ni¢, date
dve alternativy. Tak toto sa nerobi. VSak teda uz aspon na konci volebného obdobia by sme sa
mali k sebe spravat’ s uctou a reSpektom. A jednoducho brat” do uvahy tie pripomienky a
nazory poslancov, ktori tam stravili Styri roky a venuju sa tej praci poriadne.

p. primator — pani poslankyia, ja som s maximalnou Uctou a reSpektom zvolal grémium
politické, z ktorého vzislo, Ze politicky su redlne iba dve moznosti. Bud’ sa priklonia k tomu
matematickému prepoctu, to znamend, ze aby l'udia, ktori maja trvaly pobyt, mohli volit
svojich poslancov adekvatne podla toho koeficientu, alebo sa nedohodneme na niCom a
ostane status quo. To znamend, Ze to vychadzalo z grémia tak, ako som to pochopil ja, na
ktorom ste, samozrejme, pani poslankyna mali svojho zastupcu.

p. Hatala — 4no, zivot je zmena ak tej zmene prislo a k zmenam bude prichddzat aj v
rozlozeni poctu obyvatel'ov jednotlivych mestskych castiach. Na to si na budeme musiet
zvyknat. Pévodny model je kreovany na zaklade poctu obyvatel'ov na jedného poslanca.
Tento model, ktory je tu predstaveny v alternative Cislo 1, ni¢ iné nerobi, iba kopiruje tuto
matematiku. Samozrejme, ni¢ nebrani, aby sa iSlo do inych modelov, ale zatial’ iny funkénych
model, s ktorym by bolo toto zastupitel'stvo stotoznené, nebol predstaveny. Preto, prosim,
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zatial’, kym nebude iny model, ktory bude zohl'adnovat’, povedzme aj tie veci, ktoré spominal
Mirko Gut, Pal'o Varga. Nemam s tym problém, aby bolo jasné, by som preto ziadal, ked’ze
najblizSie by sa tieto obvody mohli kreovat’ az d’alSie volebné obdobie, mozno v priebehu
roka, prosim, aby ste zatial’ pristipili na ti matematiku, ktoré je teraz. Ja netvrdim, ani som
nikdy netvrdil, Ze poslanci na Klokocine ni¢ nerobia, takisto si nedovolim tvrdit’ ani o jednom
poslancovi, ze je zbyto¢ny alebo inak neuZzitocny. Ale t4 matematika nds nepusti. Priatelia,
netvrdim, ze to prejde, ale povazoval som si toto za potrebné povedat’, ked sa nas budu
obyvatelia na Zobore, Drazovciach pytat, ¢o ste preto spravili? Nuz ohlésili sme sa, ale
vacsina je z 31 poslancov.

p. Gut — po vypocuti si nazorov sa vratit' k tomu svojmu prispevku, zZe skuto¢ne ja by som
chcel vidiet’ tuto problematiku nie len z matematického hl'adiska. Alebo to je jedno kritérium,
ktoré ucelovo niekomu vyhovuje, niekomu nevyhovuje. Zial, som na strane tej mensiny,
ktorej to nevyhovuje. Ale napriek tomu si dovolim tvrdit, Ze aj vzhl'adom na skladbu
obyvatel'stva, mame tam bohato zastipené marginalizovanii skupinu, mame tam kopec
ubytovanych l'udi, ktori tam neziji na trvaly pobyt, predsa len ten servis si vyzaduji. Byvaja
tam v ubytovniach. TakZe tieto problémy maju viac-menej akoze KrSkany a Drazovce, na tom
sa asi zhodneme. Preto budem vel'mi rad, ked’ toto nejak empaticky pochopime ako kolektiv a
dame tomuto Sancu. Jednoducho, nerobime to naveky. Robime to akoze do d’alSieho
volebného obdobia. Teraz, ked’ stratime tento termin, bude to potom mozZné najskor az o Styri
roky. Tu sa neklamme teraz, Ze o tok sa k tomu vratime. Co ked’ sa k tomu o rok vrétite, alebo
vratime, to je jedno kto. Tu proste nejde o Mira Guta, tu ide o Kr$kany. Pochopme to takto, to
nie je akoze moja Salka kavy, Ze teraz kvoli mne to budete hlasovat’. Ako v tom dobrom, Ze sa
pozname, ze kolektivne chapete moje problémy a podporite tento navrh, budem vam vel'mi
vd’a¢ny a rad. Ale na druhej strane, treba si to fakt uvedomit’, Ze toto nerobime naveky. Ked’
to nebude dobry model, I'ahko si to o tie Styri roky zase zmenime. Preto, prosim vas, dajme
tomuto Sancu. Pod'me do praxe. Ja som sa to snazil vam to vysvetlit’, aj ako vznikol ten pocet
na margo Star¢ho mesta. Myslim si, ze to nie je ni¢ zlozité. Skutocne, ked zastavam
fiktivnych Tudi, tak to uz potom td4 matematika moze ist’ bokom. Tie Cisla sa Uplne trosku
inak preklopia, takze porozmys$lajme nad tym. Za chviloc¢ku budeme o tom hlasovat'.
A skutocne, ja nemam pocit, Zze by som tymto navrhom poskodzoval.

p. Racova — este mi nedd, kratko by som povedala. Tym, Ze nerieSime do hibky napriklad
vytvorenie volebnych obvodov a ich rozdelenie, mdze sa stat, Zze tato snaha, iniciativa,
donesie celkom vysledok. Ako vieme zabezpecit, aby vo volebnom obvode ¢islo 6 Zobor,
Drazovce, ak naviSime pocet poslancov na Styroch, Ze aspon jeden bude z Drazoviec? Ako to
viete zabezpeCit, ako to vieme zabezpeit? No nijak, alebo zeby dvaja boli. A teda
predstavujeme si to, ze keby ani nepresiel nikto z DraZzoviec, takZe poslanci Zobora sa budu
venovat’, riesit’ problematiku. A vieme, Ze momentalne je to vSetko na pleciach pana poslanca
Vargu, ktory je tak znivoCeny a znechuteny, ze skutocne uvazuje, ¢i to ma dalej zmysel.
V Dolnych a Hornych Krskanoch tam by sa to dalo, lebo l'udia si postavia za Dolné KrSkany
niekoho, postavia si za Horné, dohodnu sa, budu dvaja kandidati, jeden s bydliskom z
Dolnych a druhy s bydliskom z Hornych a tam by to bolo redlne. Ja by som podporila zmenu,
ale len keby to malo zmysel, keby to bolo skuto¢ne komplexné a riesilo by to tie problémy, o
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ktorych sa tu hovori. Ale ked’ nie je ochota to komplexne riesit, tak potom zostaiime na tom,
¢o je. Hoci chapem vyzvu kolegu. Takze ja ocakédvam, ze by sa skuto¢ne mohli vyjadrit’ aj ini
poslanci, ktorych sa to tyka.

p. primator — ja poviem, ze v tomto nds matematika nepusti. V priemere to vychadza na
jedného poslanca 2400 obyvatelov. Pokial by sme KrSkany rozdelili pre dvoch, tak to
vychédza, ze jeden poslanec zastupuje 1500 obyvatelov. A to je dost velky nepomer.
A samozrejme, ze nikto tu negarantuje, ze ¢i bude z Parovskych Hajov poslanec, alebo bude z
Kyneku poslanec, alebo bude z Janikoviec. Ale takto to tu je. Ziadny iny lepsi model
nemame. Pretoze mi pride naozaj, ze nedemokratické, ze jeden poslanec zastupuje 1500
obyvatelov a druhy 2400. A toto je t4 matematika, ktord je za tym a doteraz sa ni¢ lepSie
nevymyslelo a ani nevymysli podl'a mia.

p. Krélova — presne toto som chcela aj ja povedat’. Ja som z volebného obvodu ¢islo 5, ¢o su
Diely, Mlynarce a Parovské Haje. A Parovské Haje nemali vlastného poslanca niekolko
volebnych obdobi za sebou. Bolo to tam jasne vidiet a takisto nie je garantované, ze ho budu
mat’ v nasledujuicom volebnom obdobi. Tak, ako teraz nema Kynek svojho vlastného
zastupcu. Myslim, Ze ani z Mlynarec tam nie je Ziaden zastupca. CiZe vlastne to je o tom, Ze
aj ked’ su Styria poslanci, tak naozaj nie je garantované, Ze z konkrétnej tej mestskej Casti,
ktord je vo volebnom obvode, poslanec aj bude. Takze chapem aj kolegov zo Zobora
a z Drazoviec, ale neriesi situdciu navySenie poctu poslancov. Naozaj nie je jasné, ¢i tam
poslanec bude alebo nebude. Viem sa vzit’ do situacie Kr§kan pana poslanca Guta, pretoze on
je vo svojom volebnom obvode sam a jeho ako poslanca naozaj nema kto zastupit’. V pripade,
ze ochorie, alebo sa niecCo stane, nemoZze ist’ na rokovanie mestského zastupitel’stva pripadne
na VMC, tak naozaj tam Ziaden iny poslanec nie je. TakZe moZno tato situacia by mala byt
takou l'udskou a brat’ ohl'ad aj na tento faktor, ¢ize pokial’ je tam sdm, tak naozaj ho nema kto
zastipit. Ja chapem, Ze by mal menej volicov, ale ta mestska Cast’ je pomerne velka, je
problémova a ako vieme vyriesit’ situdciu, ked’ on nebude moct’ za svoj volebny obvod prist’
na rokovani mestského zastupitel'stva, ked’ je iba sam? Mna by toto zaujimalo.

p. Balko — naozaj hovorit’ o to, aby sa zabezpecilo adekvatne zastipenie poslancov za kazda
mestsku Cast’ sa neda ani v ramci mestskej Casti, takisto nie je Ziadna garancia, Ze ak je za
Klokoc¢inu alebo za Chrenovl osem poslancov, Ze je adekvatne rozlozenie v ramci Klokoc¢iny
1,2,3,4, alebo Chrenova 1,2,3. To sa neda. Takze tak isto tu nie je istota, ze za Chrenovu 1
budi iba dvaja, za Chrenovt 2 budu dvaja, lebo tak to vychédza. To sa proste nedd. A Co sa
tyka toho zabezpeCovania, aby jeden poslanec nebol za dani mestskll Cast. V tom pripade
kebyze musi odsuhlasit’ dvoch, lebo jeden by to tiez nestihal v pripade, Ze by ochorel, takze
by museli byt’ dvaja. A ak by sme isli tymto smerom aj s Parovskym Hajom, tak tiez by tam
museli byt minimalne dvaja. TakZe toto nie je ta cesta, ako povedal pan primator. Bohuzial,
ni¢ lepSie nefunguje ako zatial’ overeny systém, Ze mame sedem volebnych obvodov a snazme
sa v ramci tych volebnych obvodov v maximalnej moznej miere zabezpeCit' aspoi
rovnopravne zastipenie tych poctu volicov, poc¢tu poslancov.
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p. Gut — trosku nam to skizlo do inej roviny. Stale nas t4 matematika nepusti. A spytam sa
kolegov, ze kde beriete istotu, ze tento model je najlepsi, ni¢ lepSie sme nevymysleli, a tak
d’alej? Ja vam to poviem eSte z iného uhla a to je proste ten, ze v kolektive, kde je viacej
poslancov, si vedia podelit’ kompetencie alebo aj povinnosti. Ja mam vybor, ktory je kvalitny,
ale je na baze dobrovol'nosti, ¢ize v praxi to znamena, ze pan poslanec za Krs§kany odmakaj si
vSetko, lebo ako nemas na koho delegovat’ priamo povinnost. Rozumieme si. Ked’ mame
kolektiv poslancov, viete si tie Ulohy, aj tie kompetencie rozdelit. Toto je ako prakticky
pohlad za osem rokov vykonavania mandatu poslanca v KrSkanoch. Jarka, d’akujem vel'mi
pekne za podporu, aj za ozrejmenie situdcie. Skutocne mi na tom zalezi a urobim vsetko
preto, aby som vas presvedcil.

p. Dovicovic€ — Casto tu pada slovo spravodlivost. Jediné spravodlivost’ su dva metre hliny na
cintorine. To je jediné, kde sme si rovni. V prvom rade si treba precitat’ zakon. My sme
poslanci mesta Nitra, to je prva vec. To, Ze sme voleni v obvodoch je druhotné. Zakon hovori
jasne, ze my sme poslanci mesta Nitra. A je sice chvil'a odvtedy, o to Slavo Hatala vyslovil,
ale ja na neho predsa len nadviazem. Ked’ sa nas, teda myslim poslancov z Klokoc¢iny, tak ako
on hovoril o poslancoch za Zobor a Drazovce, budu pytat’ nasi obyvatelia na Klokocine, tak aj
my im chceme odpovedat’ a chcem im povedat’, ze sme sa ohlasili tak, ako to povedal Slavo
Hatala. To, co mame predlozené, ako pocty obyvatelov su ¢isla presné. Presne tak, ako je to
v evidencii. Ur¢ite to nie je presne tak, ako ludia, ktori tam realne v tych jednotlivych
mestskych Castiach byvaju. TakZe aj tak sa treba na tie ¢isla pozerat. A naozaj my musime
robit’ len s tymito Cislami, ktoré mame. A eSte raz. Pravda je takd, ze 2400 l'udi s adresou
Stefanikova 60 deformuje ten cely vypocet. To je neodskriepitelné, je uplne jedno, Ze kto sa
na to ako pozera, ale to je neodskriepitelny fakt. T4 zhoda okolnosti, Ze mestsky urad je
umiestneny v Starom Meste vyraba, tuto by som povedal, vyhodu. Kedy bol v inej mestske;j
Casti, tak by sme akosi videli, alebo by ju ziskala ind mestska ¢ast’. Mna mrzi, ja som sa o to
pokusal dva alebo trikrat ako poslanec, ze nikdy sa nenasla vola zist' z tohto maximalneho
poctu poslancov, ktory nam umoziuje zakon. PretoZze mesto Nitra nemusi mat’ 31 poslancov,
moze§ ich mat’ 19 a mdze byt na hociktorom c¢isle medzi tymito dvomi mantinelmi. Moj
nazor je, ze pocet poslancov, hoci nikdy sa na to nenasla vola, naposledy som to predkladal
pred Styrmi rokmi tento navrh, nikdy sa na to nenasla vola, ale podl'a méjho nézoru znizenie
celkové poctu poslancov by minimélne ¢asom malo dva efekty. Jeden z tych efektov je, ze by
sa pritvrdila vo volbach sutaz medzi kandidatmi, ¢o povazujem za faktor, ktory by mal
prispiet’ ku kvalite poslaneckého zboru. A druhé vec je, ¢im menej poslancov sa voli, ja viem,
ze by sa to nestalo hned’ na prvykrat, ale ¢im menej poslancov sa voli, tym viac by voli¢i boli
nateni rozmyslat, koho do toho zastupitel'stva zvolia. Pretoze ¢im viac poslancov, tym
mensSia vaha poslaneckého hlasu. A ked si predstavime teoreticky, Zze by v tomto
zastupitel'stve mesta Nitra sedelo 19 poslancov, tak by si museli aj voli¢i uvedomit’, Ze desiati
l'udia, ktorych do toho zastupitel'stva poslali, desiati 'udia budi mat’ v rukach fungovanie,
samozrejme, vratane pana primatora, ¢ize jedenasti, ze budi mat v rukach osud, rozvoj, alebo
upadok tohto mesta. To je naozaj faktor, nad ktorym sa skutocne stoji zamysliet. A pokial nie
sme schopni, a to evidentne nie sme, ¢o vyplynulo z tej diskusie na januarovom
zastupitel'stve, ze nie sme schopni znizit’ pocet poslancov. A mnou predkladané navrhy v
predchadzajucich volebnych obdobiach to ako v praktickej skuske ukézali, tak povazujem za
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rozumng, aby sme do aktudlneho stavu nevstupovali a ako som povedal a uviedol vo svojom
proceduralnom navrhu, navrhujem, aby sme o 1. hlasovali ako ¢islo 2.

p. Oremus — som rozcarovany z toho, Ze Uprimny material a snaha pana Guta poslanca sa
zneuzila na to, aby sa tu viedli nejaké politické hry asnahy oto, ze z toho mnoZstva
poslancov si odtrhnit’ viacej pre svoju mestska cCast. Prvorady ciel, ktory kazdy musi
pochopit’ bol ten, Ze pan Gut je jeden jediny poslanec v obvode Horné, Dolné Krskany. A ked’
chceme, aby bola zabezpecend nejaka zastupitelnost’. Naozaj sa dnes moze Cokol'vek stat’, tak
mali sme toto v prvom rade rieSit. A ked sa odvoladvame na ti matematiku, tak presne, ako
povedal p. Dovicovic, 2 500 l'udi je evidovanych pre volebny obvod Staré mesto, hoci vd¢sina
z nich redlne zije bud’ v Kr$kanoch alebo v DraZzovciach. Tito l'udia, ktori st bez trvalého
pobytu a su evidovani v Starom meste. Takze ked’ zoberieme tie redlne Cisla, tak potom nam
to vyjde uplne inak vtych KrSkanoch. Keby tam boli dvaja poslanci a vydelime to
matematicky, tak ten model, ¢o si aj ja pamitdm, ked sme sa eSte bavili o tych Styroch
moznostiach z minula, takto praveze matematicky najlepSie vychddzalo medzi vSetkymi
volebnymi obvodmi keby sme tych 2 800, alebo 500 I'udi o mé zaevidovanych tu Staré
mesto. Zoberieme, ze polovicka si DraZzovce, polovicka KrSkany, tak hned’ to inak celé
vychéadza a praveze ten navrh bol najlepsi. Takze pokial’ nie je politicka vol'a reagovat’ na
tento zamer pana Guta, tak radSej vol'me o tom, Ze to status quo zostane pre tieto vol'by takito.
A hned v novom volebnom obdobi si dajme predsavzatie, alebo toto dajme do svojich
volebnych programov, ze budeme riesit pocty poslancov volebnych obvodov, aj volebné
obvody ako také nanovo, aby bolo jasné uz dopredu, ze ako tie voI'by budu vyzerat'. Nie teraz
to idem rieSit’ Styri mesiace pred volbami. A neviem ¢i aj pani Buranska by sa stym
stotoznovala, Ze to mdézeme teraz nejako menit’ a ¢i to vobec potom zvladne pretransformovat’
do veci, ktoré nas ¢akaju.

p. primator — ved’ nasa povodna vola, respektive tento material tu bol neviem pred kolkymi
mesiaci na zaciatku, aj pred troma, Styrmi mesiacmi, kde ste si nakoniec poslanci odhlasovali,
ze sa k tomu vratime, az ked budu vyhladsené vol'by. Takze to si teraz protireCime. Toto
znamena, ze vtedy tu nebola vola toto tu riesit. VSak si to pamdtam. A prave vSak sa s tym
stotozniujem, ¢o hovorite pan poslanec Oremus, ze ano, idealne je to riesit’ skor, lebo potom su
uz za tym prilisné emocie. Takze ano.

p. Spoték — ja by som chcel len k tomu materialu dodat’, Ze tak, ako hovoril Milo§ Dovitovi¢,
ze my sme poslanci podl'a zdkona mesta Nitra a nie mestskych Casti. Mestské Casti sice mame
v meste, ale nie su to mestské Casti typu, ako ma Bratislava, alebo Kosice, kde sa volia
samostatni poslanci, ktori maju vlastne pradvomoci potom v jednotlivych mestskych cCastiach.
Ale toto, o com rozhodujeme teraz, si volebné obvody. A volebné obvody zohl'adiiuju pocty
volicov, ktori volia v danom volebnom obvode. Ti mézu koniec koncov byvat’ hocikde, aj ti
bezdomovci a teda nie su to len bezdomovci, tych je asi 600 a ti d’al$i byvaji mozno vselikde
v meste a d’al§i voli¢i moZno byvaji okolo na dedinach. Co sa tyka obyvatelov, zase naopak
tak ndm obrovské mnozstvo byva Studentov na internatoch, ktori maji svoje potreby,
pouzivaju kolobezky a vselico a potom sa to riesi. Napriklad Styri internaty na Chrenove;j.
Dalsi velky s univerzitou na Zobore. TakZe tam by sa to dalo vela kombinovat, ale toto su
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volebné obvody, kde sa zohl'adiiuje pocet tych, ktori mézu prist’ volit’ na pocet poslancov. A
eSte mozno pre niektorych, ¢o pozerate pocty takto, ako su tam zobrazené v tych dvoch
alternativach, moze byt’ trosku mitace. Hlavne ten treti stipec - pocet poslancov na jedného
obyvatel’a 3 108, je to aktudlny pocet obyvatel'ov na jedno poslanca, ale ked’ sa to dava takto,
tak nie je vidiet, ¢o sa deje po tych zmenach. A prave ten postup je taky, uz to tu naznacil pan
primatora, aj Milo§ myslim, ze aby to bolo jasné, ked sa prepocitavaji tie pocty, tak
z celkového poctu obyvatelov 76 536 obyvatelov, ked sa vydeli 31, dostane sa urcity
koeficient 2 468. A k tomuto koeficientu ma byt ¢o najbliz§i pocet obyvatelov pri danom
pocte poslancov. A tam je potom pekne vidiet, ked’ si takil pomocnu tabul’ku spravime, ked’
sa tieto zmeny udeju, Ze ¢i sa to najviac blizi k tomu poétu alebo nie. Ano, stale hovorime o
tej matematike, o ktorej hovori prave zdkon. Zdékon zohladiuje jednu jedini vec,
nezohladiiuje rozlohu katastra, pocet podnikov, nezohladnuje pocet Studentov, ludi s
prechodnym pobytom, ako je to v Pol'sku napriklad, kde m6zu hlasovat’. Ale zohl'adniuje len
pocet l'udi s trvalym pobytom a iba kvoli tomu, aby sa zohladnil pocet voliCcov na dany
volebny obvod.

p. Gut — d’akujem za obsirne vysvetlenie, ako vSetkych moznych suvislosti, ale napriek tomu
eSte budem argumentovat’, Ze zrejme to nie je jedna ku jednej, ze 2 400 volicov ubytovanych
po vicsinou v bytovych domoch a 3 100 prevazne IBV, to podla miia nemézeme stavat’ do
roviny. Teraz len taxativne, ako porusime zakon, ked vlastne si prispdsobime niektoré veci
pre potreby tohto mesta. Ako skutocne ja nerozumiem tomuto. Ja tu citim tu nevolu.
Jednoducho stale si to budeme obhajovat’ z toho nasho uhla pohladu, lebo nam to takto
vyhovuje. A toto je jednoducho nespochybnitel'né.

p. Varga — d’akujem vsetkym predre¢nikom, lebo vSetci mate pravdu. Jednoduché ja s kazdym
suhlasim, aj ti, ¢o obhajuji 6smich, dvoch, to je jedno. Vsetci mame pravdu. Ak sa pamaitate,
uz minule som povedal, Ze vytratila sa vaznost’ poslanca a niektori poslanci, aj neviem, ¢i s
poslanci, alebo teda len dostali nejaky mandat. Cize je to velmi tazko uZ teraz na poslednu
chvil'u rozhodovat, ¢i budu dvaja, traja tam ¢i 6smi. Samozrejme, ja si myslim, ze ti, o idu
kandidovat’, myslim z tych, ktori tu sedia v laviciach, vedia ve'mi dobre uz, o ¢om je to, po
jednom hlase, o dvoch hlasoch, ti, ¢o st potencionalni kandidati. MozZno to ani nevnimaja
takto, ale vSetci pred vol'bami bude robit’ vSetko preto, aby sa dostali za poslanca. Tu sa vobec
nebavime o tom, ¢i maju byt traja, aj ked’ bude jeden, tak musim urobit’ vSetko preto, aby som
sa stal, ked’ sa chcem stat’ poslancom. A nehovorim o tom, Ze ked’ uz ¢lovek chce byt dobry
poslanec a ¢o by mal urobit’ preto. To znamena, Ze aj ti niektori si asi vstupia do svedomia,
ktori tu sedia, respektive niektori nesedia, ze ¢i ich I'udia budu volit’ a ¢i to stdlo za to. Poviem
tak trosku aj usmevne. Viete, aki ma vyhodu byt poslancom Zobor — Drazovce. Piatok
modzete ist na vyro¢ni schodzu Jednoty dochodcov do Drazoviec a v sobotu na vyrocnu
schddzu Jednoty na Zobor. Jeden den na vyrocnu schddzu zahradkarov na Zobor, potom do
Drazoviec, potom zase na Zobor, potom zase do Drazoviec a takto d’alej sa vam to nésobi,
ako niektorym, ktori su kvézi poslanci a mozno sa raz za Cas zucCastnia, ako takej jednej
oslavy alebo nejakej schddze. To znamena, ze v prvom rade ja plne chapem aj Mira, Ze je na
vSetko sam. Ja ked’ chcem, aby bolo dobre na Zobori, v Drazovciach sa musim vSade
zucCastnit’. Pan primator ma toho, ja neviem teda sedem obvodov a ked’ chce byt’ na kazdej
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vyrocnej schddzi, respektive na valnom zhromazdeni, chvalabohu, Ze v Drazovciach nebyva,
tak mne staci len jedno valné zhromazdenie, takze tam toho madm menej. Takze v prvom rade
by si kazdy poslanec, aj buduci, aj sucasny, by si mal uvedomit’, o ¢om je poslanectvo. Malo
by sa vratit’ icta poslancovi. A potom nech sa vzdy o Styri roky spoveda kazdy poslanec za
svoje volebné obdobie. Ja mozno naposledy teraz poviem. Sedim tu osem rokov a myslim si,
ze som nechybal hodinu na zastupitel'stve, ani na jednom za poslednych osem rokov, to isté
ani na vybore mestskej ¢asti. Ci som nie¢o dobre urobil, to nehovorim, len konstatujem takiito
jednu vec.

p. primator — ja sa vdm chcem zato naozaj pod’akovat,, lebo tie hlasovania, hlavne po tych
vecernych hodinach st potom komplikované, ked’ ndm poslanci odchadzaji. A taktiez sa
chcem pod’akovat’ nielen panovi poslancovi Vargovi, ale aj panovi poslancovi Mezeovi, ktory
ma stopercentnu ucast’ na zastupitel'stvach.

p. Dovicovi¢ — tctu ako poslanci si musime zaslazit’ sami, ako ti ndm nikto nebude vzdavat
za to, ze sme poslanci. A celkovo k tomu mechanizmu. Jednoducho zékon je taky, aky je. A
my moézeme o volebnych obvodoch a poctoch poslancov o nich rozhodovat’ po tom, ¢o
predseda Narodnej rady vyhlasi termin volieb. To, Ze sa mézeme bavit’ o tom celé Styri roky,
kym tento moment nastane, je ind vec, ale rozhodovat mdzeme po tom, ked predseda
Nérodnej rady vyhlasi termin volieb. Co sa stalo medzi predo§lym a tymto zastupitel'stvom,
Cize je adekvatne, aby sme o tom rozhodovali dnes. A to, Ze sme o tom debatovali predtym, je
nasa vec.

p. Spotak — to, ze Milo§ spomenul, Ze sme poslanci mesta Nitra. Tak na to chcem nadviazat,
ze nie sme poslanci mestskych Casti, aj ked’ sme tam voleni. Podl'a miia by to mozno, aj ked’
sa neda spravit’ jeden volebny obvod pri takomto velkom meste, to zdkony neumoziuje.
Myslim, ze keby poslanci nepracovali podl'a toho, Ze pracuje len pre dant mestsku cast’, ale
pre nejaku oblast’, treba pre oblast’ rozvoja Sportu alebo rozvoja skolstva a podobne a rovnako
pozeram na celé mesto, tak by sme nemuseli riesit’, Ze ¢i tam jeden poslanec dvaja, traja alebo
piati. A ja sa rovnako zaujimam a dokonca este viacej o Skoly podla toho, ako potrebuju
pomdct. Rovnako sa zaujimam o Skolu v KrSkanoch, v Drazovciach, ako o Skolu v meste,
alebo na Chrenovej a podla priorit, podla potrieb tych §koél sa im pridel'uji potom aj
prostriedky, aj kapacity personalne, financné. Takze nepozerat’ na to, Ze toto je moja Skola a
teraz si budem presadzovat’, toto je moja cesta. Samozrejme, pracujeme tu s nejakymi balikmi
VMG, ale to su len fiktivne baliky, mestska Gast’ nema svoj uéet a len o tom rozhoduje vybor
mestskej Casti. Aj toto je podl'a mia iba dovod neustalych nezhdd a hadok, Ze toto je moja
mestskd Cast’. Asi chapete, Co chcem povedat, aj ked vicSina z vds nesthlasi s mojim
pohl'adom na fungovanie poslanca.

p. primator — povedal si to vel'mi, vel'mi pekne.

p. Gut — tu zjavne doslo k velkému nepochopeniu. U mna nie je merito veci baliky penazi,
ktoré sa prerozdel'uju a ¢i je Skola niecia Skola, ale komplexne, ked’ sa na to pozrieme, tak
preboha, ked’ je jeden Clovek a akoZze mam vel'ku mestskl Cast’ a vSetkych ¢lenov mém z radu
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obyvatel'ov. Tak predsa to minus jedno miesto obsadite dodato¢ne akoze s nejakym clovekom
z radu obyvatelov. Preboha, akoZe nikto vam tu neskresdva vase moznosti v tych inych
mestskych Castiach. Ja sa tu bavim o tom nepomere medzi vel’kymi a malymi. A toto je moje
merito veci. Nie teraz €i je nejaky badzet penazi nejaky, onaky, takyto, to nebolo doteraz
zamerom. Jednoducho mne i§lo oto, Ze vyjst v Gstrety tym obyvatelov a pontknut’ im
kompletnejsi servis. Toto je celé.

p. Stefek — asi nebudem hovorit’ tak pekne, ako pan Spotak. ale poktisim sa. Ked’ som sa na
januarovom zastupitel'stve k tomuto materidlu a to som sa vobec dnes nechcel vyjadrovat’, ale
ta diskusia ma donutila. Tak zopakujem, ¢o som povedal v tom januari. Mame tu v okoli
mesta obce, ktoré maji 1800 obyvatelov, maji pomerne dobre plateného starostu, tri
uradnicky a Styroch, piatich nie aktiva¢nych, ale normalne riadnych pracovnikov, ktori sa
staraji vobec o cely areal danej obce, ¢i je to cintorin, ¢i je to Skola, ¢i je to Skdlka, ¢i su to
chodniky v zime, v lete, to je jedno. My mame troSku stazenu situdciu, Ze sa musime,
nechcem povedat, ze doprosovat, ale sme v poradi, kedy sa bude kosit’ cintorin. Stale volame
na spravu panovi Rudkovi LateCkovi, uz dojdete, prosim ta, uz to je zarastené, uz budi hody
a uz je toto a uz je tamto. Vzdy sme vypocuti, ale jednoducho nie je to celkom tak, ako by
sme si my mnohi poslanci, najmi v mestskych castiach, by som povedal okrajovych, alebo
dedinského typu, Zelali. A je to tym, ze KrSkany rozlohou su tak vel'’ké mozno ako Klokoc¢ina,
kde na Uzemi krat, krat zije 3 000 obyvatel'ov a 3000 obyvatel'ov zije na Klokoc¢ine, len na
Jurkovicovej. Takze tu je ten nepomer, kde v tom veziaku 13-poschodovom a neviem kolko
teraz zije obyvatel'ov. A teda ¢o nuti aj Mirka Guta, ¢o nechcem povedat’ na jeho obranu, ale
v jeho prospech je naozaj to, ze kde su ti s trvalym pobytom na Stefanikovej 60? Kde z nich
vacsina zije? Toto nemame celkom zanalyzované, aby sme mu vedeli vyargumentovat’, Ze ich
nie je o 300, 400 viac na Orechovom dvore, ¢o teda spada do jeho volebného obvodu. Koniec
koncov zakon nerie$i zasadne, ze v podstate aj obyvatel' Zobora moéze ist' kandidovat’ za
mestsku ¢ast’ Kr§kany vo volebnom obvode. A nechcem tu hovorit’ d’alsie nieZe suvislosti, ale
moznosti, Ze kto za koho moze ist’ kandidovat’. Takze naozaj na konci dina sa mdze vel'mi
lahko stat’, pokial’ to zdkon nevyriesi, ze ten ¢lovek, ten kandidat musi mat’ trvaly pobyt tam v
tej mestskej a dokonca, ze by tam mal byvat’. Trvaly pobyt moze mat’. A vieme, ze kandidati
byvaju aj mimo mesta Nitra. Takze ked’ sa pozriem, a uz som to povedal. A zoberiem zase
na§ VMC Chrenova — Janikovce. Janikovce majii dnes 2 150 obyvatelov s trvalym pobytom,
tak sa blizime alen 100 obyvatel'ov nam chyba k tomu KlokoCinskemu ¢islu tych 2 237 a
dokonca nie ani stovka. Takze urCite bude musiet’ v rdmci budiceho volebného obdobia a
pripravy volieb na rok 2026 prist’ k nejakej inej reorganizacii. Ja som momentélne pripraveny
podporit’ ten navrh Mirka Guta vzhl'adom k tomu, aky t'azky mé volebny obvod Dolné, Horné
Krskany vratane toho Orechovho dvora a s nim sprevadzajuce problémy, Ze naozaj treba tam
dat’ vel'ky doraz na rieSenie tychto problémov. Preto ja teraz podporim ten jeho navrh, ktory
on predniesol. A nejakému, velkému zdvaznému, to, ¢o povedal Milos Dovicovi¢, to ja
ocefiujem, Ze obyvatelia mesta by tu mali mat’ naozaj kvalitnych zastupcov a nie nejakych
Statistov. To sa dotiahne a ano, aj jeden nastroj na to, ze na rok 2026 znizit’ pocet poslancov a
robit’ to podla Uplne iného kl'ica. Vzdy tam bude ta matematika, vzdy tam bude ta Statistika a
nijak inak lepSie sa to vymysliet' neda. MoZeme prijat’ ten princip, ze okrajové mestskej Casti
budi mat’ kazdého svojho poslanca. Aj Parovské Haje budi mat), aj tak sa to da urobit’, len uz
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dnes na to vol'a nie je a my tu dnes uZ musime nieo odsuhlasit’. Ci uz to bude verzia, ktoré tu
plati dodnes, alebo teda bude tu nejakd politickd vol'a na nieCo iné. Dnes to my musime
rozlusknut’.

p. primator — ja by som zareagoval len na jediné. Pytate sa, ze kde byvaja l'udia, ¢o maja
v obCianskom preukaze napisané Nitra. Ale spravne otdzka znie, Ze kde volia ti obc¢ania, ktori

maju v ob&ianskom preukaze napisane Nitra, Stefanikova 60, ani Stefanikova 60 tam nemaju.

Hlasovanie €. 59 o procedurdlnom navrhu p. Dovidovica - alternativa €. I1., ako o prvej

prezentacia — 23

za—9

proti — 8

zdrzal sa — 6

Navrh nebol schvaleny.

Hlasovanie €. 60 o pozmeinovacom navrhu p. Guta alternativa ¢. II1. —
Alternativu III.

I. Ur¢it’ sedem (7) volebnych obvodov (VO):
1. Dolné Krskany, Horné KrSkany
2. Staré mesto
3. Cerman
4. Klokocina
5
6
7

Diely, Kynek, Mlynéarce, Parovské Haje
Zobor, Drazovce
Chrenova, Janikovce

IL. Ur¢it’ pocet poslancov vo volebnych obvodoch podl’a bodu I.:
VO ¢. 1 — Dolné Krskany, Horné Krskany 2 poslanci
VO ¢. 2 — Staré Mesto 5 poslancov
VO ¢. 3 — Cerman 2 poslanci
VO ¢. 4 — Klokocina 7 poslancov
VO ¢. 5 — Diely, Kynek, Mlynéarce, Parovské Haje 4 poslanci
VO ¢. 6 — Zobor, Drazovce 4 poslanci
VO ¢. 7 — Chrenova, Janikovce 7 poslancov
Celkom mesto Nitra 31 poslancov

prezentacia — 25

za—"7

proti —10

zdrzal sa — 8

Navrh nebol schvaleny.
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Hlasovanie €. 61 o nivrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na urCenie volebnych obvodov apoctu poslancov v nich pre volby do organov
samospravy mesta Nitra konané dia 29. oktobra 2022

schvaluje

ur¢enie volebnych obvodov a pocty poslancov v nich pre volby do orgdnov samospravy
mesta Nitra konané dina 29. oktobra 2022

III.  Urdit’ sedem (7) volebnych obvodov (VO):
8. Dolné Krskany, Horné Krskany
9. Staré mesto
10. Cerman
11. Klokoc¢ina
12. Diely, Kynek, Mlynarce, Parovské Haje
13. Zobor, Drazovce
14. Chrenova, Janikovce

IV.  Urdit pocet poslancov vo volebnych obvodoch podPla bodu I.:

VO ¢. 1 — Dolné Krskany, Horné Krskany 1 poslanec
VO ¢. 2 — Staré Mesto 6 poslancov
VO &. 3 — Cerman 2 poslanci
VO ¢. 4 — Klokoc¢ina 7 poslancov
VO ¢. 5 — Diely, Kynek, Mlynéarce, Parovské Héje 4 poslanci
VO ¢&. 6 — Zobor, Drazovce 4 poslanci
VO ¢. 7 — Chrenova, Janikovce 7 poslancov
Celkom mesto Nitra 31 poslancov
Uznesenie ¢islo 286/2022-MZ

prezentacia — 23

za—13

proti — 8

zdrzal sa — 2

Navrh bol schvéleny.

43. Navrh na urcenie rozsahu vvkonu funkcie primatora Mesta Nitra na funkéné
obdobie 2022-2026 mat. ¢. 1193/2022

Material uviedla Ing. Andreja Trojanovi¢ova, odborny referent referatu organizacného.

(bez spravodajcu)
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Hlasovanie ¢. 62 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Néavrh na urcenie rozsahu vykonu funkcie primatora Mesta Nitra na funkéné obdobie 2022-
2026

urcuje

rozsah vykonu funkcie primatora Mesta Nitra na funkéné obdobie 2022-2026 na plny

pracovny uvizok

Uznesenie ¢islo 287/2022-MZ

prezentacia — 21

za—19

proti — 0

zdrzal sa — 2

Navrh bol schvéleny.

44. Navrh na rozpocétové opatrenia v rozpocte Mesta Nitry na rok 2022
mat. ¢. 1283/2022

Materidl uviedla Ing. Marta Belicova, odborny referent pre rozpocet a finanény manazment.
(bez spravodajcu)

p. Balko — navrhujem zmenu vtomto navrhu na rozpoctové opatrenia ato zjedného
logického dovodu. My sme dnes uz schvalili rozdelenie dotécii na Sportové aktivity a zadroven
v danom rozpoc¢tovom opatreni berieme finan¢né prostriedky na tieto Sportové aktivity. Takze
aj z toho dovodu, ze sme vyplasili zbyto¢ne vel'mi vela zasluzilych deti, vySe 2 200, ktoré
$portuju v nasich Sportovych kluboch podporovanym mestom a tie kluby su vsetky také, ktoré
si plnia vSetky podmienky tak, aby nedoplacali na to, ze by prave nahodou boli oni tie, proti
ktorym sa obraciame v prospech deti Sportujicich v kluboch, ktoré si vSetko takto neplnia.
Dévam nédvrh na zmenu a sice v ¢asti odbor Skolstva mladeze a Sportu zmena je nasledovna,
povodny navrh — ,, 642001 dotacia sportovym klubom berie 43 790, tak toto sa rusi, neberie
sa im nic¢ a tdato suma sa vlastne nasla navysenim zniZenia financnych prostriedkov v casti
717002 rekonstrukcia Skolskych objektov, kde povodnych 45 630 je suma 89 420 eur. “

p. Vanco — chcel som sa spytat’ na detské ihriskd - odbor Zivotného prostredia. St tam
minimdlne Styri ihriskd, kde sa dava 50 tisic a viac na jedno detské ihrisko. Tak by som chcel
trosicka blizSie k tym polozkam, aby sme vedeli, aké prvky tam p6jdu. Lebo 66 tisic eur na
jedno ihrisko sa mne zd4 suma troska premrstena.

p. primator — p. poslanec, pokial’ si spravne paméitam, tak k detskym ihriskam bola na

poslednom zastupitel'stve informativna sprava alebo ddvnejSie. Mali sme to tu. Poprosim
p. Lancari¢a, mate minutu.

101



p. Lancari¢ — skusim to stlacit’ do minuty. Momentalne stale prebieha eSte vyhodnocovanie
sutaze, takze nemdzeme byt velmi konkrétni. Kazdé detské ihrisko obsahuje jednu centralnu
detskt zostavu a niekol’ko mensich prvkov. Zna¢nl Cast’ z tejto sumy tak, ako nam ukazala
predpokladana hodnota zdkazky, zhltni budovania bezpecnostnych dopadovych zon. Isli sme
do gumenych povrchov tak, aby to bolo trvicne, bezpeéné. Pomer medzi nadzemnou
a podzemnou c¢astou je zhruba 1:1. Takze ked hovorime o 50 tisicovom ihrisku, tak zhruba
20 — 25 tisic tvori ta spodna stavba.

p. Spotdk — mam jeden dopliiujiici navrh k rozpodtovému opatreniu - na strane prijmov
sa vypusta ostatné prijmy MH Invest + 30 tisic a nahradza sa ostatné prijmy MH Invest + 34
tisic. Na strane vydavkov tychto 4 tisic je pouzitych na OIVaR na polozku 717001 stavebny
dozor realizacia novych stavieb + 2 tisic a polozku 717002 stavebny dozor rekonstrukcie + 2
tisic.

p. Kretter — budem hovorit’ dlhSie, hoci niektoré veci tu uz zazneli. Ale otvorene chcem
povedat, ze som prekvapeny, ze takyto navrh rozpoctovych opatreni v odbore Skolstva sa tu
objavil. Teraz nejaké upravy uz navrhol p. Balko, ale napriek tomu to, ¢o som si pripravil
poviem. Podporujem to, aby tu Sport fungoval. Celkove si myslim, Ze v tejto ¢asti rozpoctové
opatrenia neboli §t'astne sformulované. Sformuloval ich odbor ekonomiky a rozpoctu zrejme
bez toho, aby sa s niekym konzultovalo a podobne. Mame tu jeden Sportovy klub, ktorému sa
roky tolerovali v oblasti dotacii a podpory akékol'vek problémy, akékol'vek predlozenia
vyuctovani a podobne. Spominam si, Ze to zacalo asi tak v roku 2008, este boli slovenské
koruny. Vtedy predlozil FC Nitra projekt, ktory bol vo vySke v slovenskych korunach 1
milion eur, ale bolo to obdobie roku 2009 oslav stého vyrocia zalozenia tohto klubu. Bola tam
jedna perfektna myslienka, ze ta pasaz tesne za chodnik a teda cesta pre peSich za hlavnou
tribunou, Ze bude akosi promenadou osobnosti nitrianskeho futbalu. Cas presiel, samozrejme
ni¢ sa neurobilo, vyuctovanie neprichadzalo a zrejeme sa stile vtomto duchu zije. Ta
promenada bola dobra myslienka, aby aj generacie po nas vedeli, kto bol Michal Pucher,
Lubo§ Moravéik, ze v roku 1962 Nitra bola druha v Ceskoslovensku, kedy platili predpisy
UEFA. Je to za nami, ale treba povedat’, Ze to vyictovanie dali na takomto nejakom papieri
a kyvlo sa rukou, zZivot ide d’alej. Skuto¢ne som bol prekvapeny, nechcel som pocut’, teda
zaregistrovat’, ale stalo sa to, ze pred dvoma rokmi FC nedostalo Ziadnu dotaciu, lebo si
nevyuctovalo svoje povinnosti, ktorymi by mali dokladovat’, kde pouzili financie. Nesedel
som v tomto kolektive v tom obdobi, ale musim vyslovit' absolutne absolutérium, Ze ste
pristupili, ti kolegovia, poslanci, ktori ste tu prakticky vietci, Ze sa takéto nieco stalo. Ze tabu
nedotknutel'nosti FC troSku sa nastrbil. Teraz nam stale v uSiach doznieva, Ze to je vel'mi
dolezité. Dokonca kvoli nim sme menili na minulom zastupitel'stve VZN. Ja vdbec
neobviniujem sucasné vedenie. Ja ich skor tak obdivujem a nezavidim im ich starosti. Chcem
len povedat’, Ze mi zalezi na vSetkych aktivitich mladych futbalistov. M9j prispevok smeruje
k pozitivnemu zaveru. Ale nemoéze ist’ toto, ze sa sem predlozi rozpoctové opatrenie, ktoré
berie 26-im klubom peniaze a dame ich rychlo do FC. Takto je to na papieri. Dokonca naSa
Sportova komisia sa rozhodla, Ze ztych dotacii nerozdelime vsSetkych 43 tisic klubom
a vSelijakym spolkom, ale Ze 3 tisic pojde aj na telesne postihnutt skupinu lI'udi. Ti, ktori sa
vel'mi slusne prezentovali minuly tyzdei na odovzdavani ocenenych Sportovcov. Tam zaznelo
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zich st také to, aby ich vtomto smere mesto podporilo. CiZe osobne si ja myslim, Ze
prakticky by sme, vSak je uz krok k tomu urobeny, ale ja ho len podporujem. Mozno by si aj
vedenie malo uvedomit’ aj to, Ze takyto t'ah, lebo teraz keby to nebolo peniaze. My sme na
jednej strane tymto rozpo€tovym opatrenim sme povedali tym 26-tim klubom, ktori na nasu
vyzvu reagovali. Mame sice 100 milionovy rozpocet, ale nemame peniaze na vas, nedame
vam ni¢. V podstate takto by sa to dalo asi brat. Takze samozrejme to sa Sirit’ bude d’ale;.
CiZe nie je to ani z hl'adiska tohto perspektivne dobré. Ale teraz konkrétne. Polozka 63704 to
je ta spodna, Sport vSetky. Ja sa priznam, ja som tento tyzdeii si to podrobne pozrel, ¢o je za
tym. Kto to ma peniaze? Tak to si peniaze, ktoré su v rukach mesta - odboru Skolstva,
mladeze a Sportu, referdt Sportu, na tie akcie. To bolo minuly tyzdenn vyhodnocovanie
Sportovcov, ako sa uskutociiuje na zaciatku Skolského roku predstavenie klubov, aby sa
ziskali deti, Vecerny beh Nitrou. Ja myslim, ze tych 6 210 eur, ¢o tam je, nebude nikomu
chybat’, to by sa odtial’ nemalo brat’. Za d’alSie, dot4cia Sportovym klubom, to uz som hovoril,
skuto¢ne keby sme nehl'adali na to. Lebo zatial’ je tu takyto papier, tak neddvame ani euro na
Silvestrovsky beh, ktory uz ide hadam tretie desatrocie. Na Nitriansku bezecku ligu, kde sa
kazda druhu nedel'u beha a tam potrebuju ti Casomieru na Grand Prix Slovakia v boxe. Ja
neviem, pohar Farmadina jedenasty ro¢nik. Hokejbalisti si to uz stihli polovicku minuat. Tak ti
nemaju, ale tam hokejbalisti cez organizacia, aj poslanec Doviovié. Cize aj tu nie je mozné
stiahnut’. Dalsia polozka néavrh 30 tisic. Tu vidim, ako sa pracuje hore dolu, hore dolu,
zaokrihl'ujeme hore. Ja nemdm namietky, ale na minulom zastupitel'stve p. Oremus, aj so
skupinou poslancov ndm predlozil material 1234, v ktorom vel'mi seridézne prilozil zmluvu
o najme kontajnerov. Tam sme zrazu zistili, ze najom kontajnerov je 2 400 eur mesacne. No
ked” som to nasobil dvanastimi, mne to vychddzalo mensSie Cislo. A ked si povedal, ze
v decembri urcite tie deti netrénuji, vtedy netrénuji ani profesionalni Sportovci u nas vel'mi.
V podstate je to pred zimna sezona. V podstate mozno to kl'udne vynasobit’ desat’ a pol
mesiaca, ¢ize od 15. novembra. CiZe uz to vychadza 25 tisic. Ked’ som este pri kontajneroch,
mne sa pacil vel'mi ndvrh p. Racovej, ktory v minulom zastupitel'stve predlozila. Podporilo ho
osem l'udi. Bol som aj ja tam medzi tou osmickou. Ale myslim si stale, ked’ budu kazdy rok
od nas pytat’ na ndjomné, tak sa vyplati kapit’ tie nové kontajnery. Za chvil'u bude to jedno
moje uznesenie, ktoré bude hovorit’ rekonstruovat’ tii ¢ast’ tribiny, kde bol detsky kutik. Cize
tuto je tiez taka mala rezerva. A teraz polozka 64401 energie. No ja som prekvapeny, Ze teraz
sa pyta tych 100 tisic. Ale to sme vedeli, Ze ten Stadion ma aj tenisovy kurt a zapasnicka hala,
ze tych priblizne 100 tisic potrebuji. Takze ked” som to scital, tak ten transfer do Nitrianske;j
investi¢nej 125 tisic. Iste, ze bude teraz diskutabilné, o stym presunom z rekonstrukcie
Skolskych objektov. Keby sa tych 35 tisic odtial’ presunulo z polozky 71702, tak by bolo treba
najst’ 90 tisic. A teraz mi mozno poviete odkial’, no z rozpo¢tu. Ekonomicky na$ utvar ma
oficidlny nazov Odbor ekonomiky a rozpoctu. Rozpocet nie je dogma. S rozpoctom sa ma
pracovat,, rozpocet sme schvalili a zrazu ide zivot d’alej a zistime, ze teda na toto sa nemina
tie peniaze. Tak ztoho ma byt samozrejme v spolupraci s odbornym utvarom. To, ze
ekonomicky usek pride s tym, Ze ano, tuto tie peniaze dame. Cize moj navrh je ten, pomozte
mi to najst, aby sme nestracali vel'a ¢asu, nemyslim dnes, ale d’alSie zastupitel'stvo je az
v septembri, ako to riesit, ale stou logikou, Ze tie peniaze nemdzu sa zobrat. Uz nieco
naznacil p. Balko, dokonca predklada, ale potrebuju sa tych 100 tisic na energie a esSte tych 25
najmenej na to najomné. Ale to ja stale tvrdim, treba ndjst’ na tom rozpocte rozpoctovym
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opatrenim, ktoré kvalifikovane predlozi odbor ekonomiky. PretoZze nemdzeme my ist’ a drzat’
to, nepustit’ a potom na konci roka a to nie je vec tohto zastupitel'stva, ale najmenej troch
naspat. Kazdy rok sa skoncilo sprebytkom 2 milidony. Prosim, povazoval som toto
za potrebné tak povedat. Dakujem za trpezlivost, ze ste ma vypoduli. Ale skuto¢ne nasa
podpora Sportu je, ale na druhej strane chcem, aby sme to vel'mi, vel'mi seriézne a objektivne
spracovali.

p. primator — p. Kretter, &no, stthlasim, Ze tu mame najst’ tie peniaze. My sme tym, ze boli
teraz schvalené pre Sportové kluby na jednotlivé podujatia, tak sme dali pripravit
pozmenujuci navrh, ktory predlozil p. Balko, ktory riesi tuto vzniknutu situdciu. To znamena,
Ze ano, mame to nateraz vyrieSené. A riesi to pozmenujici navrh p. Balka.

p. Oremus — nadviazem na slova p. Krettera ohl'adne dotacii do Sportu, konkrétne transferu
pre Nitriansku investi¢ni. V ramci sedenia po dlhych rokoch poslaneckych klubov sme sa
teda dohodli, Ze budeme riesit’ tieto energie. A tam padla politicka vol'a, Ze budeme sanovat
aj dlhy, ktoré na FC Nitra vznikli v stvislosti s energiami. Je to jediny areal, ktory sme
nerieSili z hl'adiska energii atie dlzoby st dnes na urovni 120 tisic eur. Naviac, ked’
zoberieme do uvahy to, Ze kolega poslanec, ktory robi v zapadoslovenskej energetike a vd’aka
jeho vplyvu sme dokazali tam urobit’ provizérne rieSenie s dodavkami energii. A my teraz
urobime navrh, ktory absolutne neriesi staré dlhy v ramci tohto aredlu, tak je to pre mna
prejav podlosti a nechcem pouzit’ hrubé slova. Uz ked’ sa dohodneme na najvyssom fore, ze to
budeme riesit’ ako jeden balik, aj staré dlhy. A plus teda, ze Nitrianska investicna prevezme
energie a bude ich platit dalej. Teraz vy pridete stakymto ndvrhom, tak nehnevajte sa.
Stcitim s p. Gutom, on riskuje kariéru a svoje meno. V elektrarnach vam vybavi nemozné
veci a vy sa takto zachovate. Nehnevajte sa, ale po vasom 3,5 ro¢nom pdsobeni na Meste asi
iné ani nemozZeme Cakat. Dohody neplatia, aj teraz nezdujem, o si opozi¢ny poslanec hovori.
Neviem, kde sa berie takd nenavist’ vo¢i FC Nitra a zvIast’ z vasich radov, ked’ vy ste priniesli
mesto Nitra na pokraj finanéného kolapsu. A vy idete vycitat’ nieo FC Nitra. Ja si ich teraz
nezastavam. Ano, vedenia, ktoré tam boli od akcionarov a spol. cez Ukrajincov, Nemcov,
bankéra spdsobili to, Ze klub je v takychto tazkostiach. Nikdy v tej 100-ro¢nej historii neboli
takéto problémy ako teraz. A vy 3,5 roka ste sa absolutne tomu nevenovali, len povrchne ste
laxovali nejaké stretnutia. Ale vobec ste nerieSili ten problém, ktory tam jednoznacne bol
vidiet’ a absolutne ste sa o to nezaujimali. A ked’ politicky vam hrozilo to, ze 360 deti ostane
na ulici, tak ste zrazu zacali okolo toho behat, aby sa to nestalo. Aj teraz na poslednom
stretnuti ste vel'mi zase nahravali uréitému klubu tuto z Nitry. Ci sa vam to paci, alebo nie,
kategorie mladeznicke na FC Nitra hraji najvyssie futbalové sutaze na Slovensku. Takze
neviem, preco stale je tu takato nevrazivost’ a neochota, hoci idete deklarovat’ na Facebooku,
ze chcete poméhat’. Ale realita je niekde Uplne inde. Chcel by som vdas preto poprosit’, aby
sme v ramci do navrhu toho transferu Nitrianskej investi¢nej zvysili sumu zo 100 tisic na 200
tisic eur a aby sa teda riesili aj staré dlhy. A plus energie presli na Nitriansku investicnu
a pokracovala v tychto platbach d’alej. Takze predlozim aj pozmeiiujtci navrh a tych 100 tisic,
o ktorych navysime tito dotciu, tak by sme zobrali z kapitoly UHA, kde je v su¢asnosti
alokovanych 526 720 eur, ale cerpanie k polroku je na urovni do 10 %. Takze
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nepredpokladam, ze vycerpaju ti sumu a z tejto kapitoly navrhujem stiahnut’ 100 tisic eur
a pouzit’ ich do tohto transferu pre Nitriansku investi¢ni. Takze tol’ko z mojej strany.

p. primator — prosim vas, sanovat’ staré¢ dlhy z dotécie na Nitriansku investi¢nq, je naozaj, ze
sen noci svitojanskej. A ¢o bude zajtra? Pod’'me na to realne, dohodli sme sa na grémiu. Naco
potom mame tie grémid, naco? To uz si mézeme hovorit’ do vetra. Postavme to realne tak, ako
to je, tak ako sme to spravili s odborom ekonomiky. A nekreslite si tu kraviny.

p. Oremus — vy idete hovorit o kravinach? Co ste vy riadil, ked’ vy idete hovorit’ o kravinach?
Co ste vy riadil, povedzte mi? Robili ste vy zmenu VZN kvéli tomu, aby sme vedeli tie
peniaze dostat’ a zaplatit’ staré tie dlhy. Nevymyslam si. Ani ste si to neoverili, ¢i tato
technikalia vdm to umoznuje. Ked’ vam p. Danis povedal, Ze sa pod to nepodpise, tak teraz ste
to hodili tak a nerieSite to. To ste presne vy. Vy neviete vyriesit' banalne parkovisko a chceli
by ste riesit’ peSie zony a neviem ¢o. Vy neviete urobit’ zdkladna elementarnu vec. Prestaiite
s tymito fantazmagoériami, ktoré podsuvate obanom mesta Nitry.

p. Gut — trosku to vratim do miernejsej roviny. Ja som sa chcel k tymto istym veciam pytat’,
¢o sa pytal aj kolega Peter Oremus. Pamitadm si stretnutie na predchadzajucom rokovani MZ,
kde teda bola kolektivne prejavena vola vysporiadat’ podlznosti FC Nitra a prevzatie energii
na Nitriansku investicnu. Teraz z tohto mam pocit, ze fakt ste nejako zmenili nazor medzi tym
pocas tej noci svitojanskej. Vy tu takto zhadzujete dolu uplne uroven tohto nasho
zastupitel'stva. Bud’ raz méme nejaké zasady a ciele, alebo naopak sme chvilkovi, ako nam to
zrovna bude teraz vyhovovat’. Tak skuto¢ne sa zamyslime nad tym, ze t4 spolupraca nie je iba
o dnesku. Ta spolupraca je vyhl'adova, aj ta seridznost’ obchodnych partnerov je asi dlhodobo
budovand nejakd znacka. A ked ju my chceme takto zdehonestovat, tak skutocne ja
nenachadzam na toto ani slova. Mna by zaujimalo, ako to chcete teda vyrovnat. Alebo je to
pravda, Ze ste si to zrazu rozmysleli, lebo vam to takto lepSie vyhovuje a teraz mézeme to
obist’, tak obid'me to. Mdzete mi vsetci traja, ako ste vo vedeni mesta, teda na toto nejako
odpovedat’. Je nechapem, preco nastavaju takéto zmeny. Tak bud’ si raz stojim za tym, ¢o
poviem, alebo naopak sa budem potom uz profilovat’ vSade, ze je vam dnes tak poviem,
nabudice mi to uz inak vyhovuje, tak potom vam to budem ignorovat’. Lebo tie nastroje, ako
z tohto von, sme si povedali na minulom stretnuti tu vzadu. Ked’ sa mylim, opravte ma. Alebo
ked’ som to Spatne pochopil, opravte ma. Ale myslim si, ze takto nejako si to pamétaji vsetci,
ktori tam boli. Takze pod'me sa k tomu problému postavit’ celom. Mame tu moznosti, ktoré
ste si definovali sami a pod'me ich pretavit’ do reality.

p. primator — na grémiu bola dohoda, e ideme vstupit’ do VZN. Cas ale ukazal, 7e ak by sme
vstipili do VZN aposlali do FC Nitra, tak skoncia na exekucii. Takze tie peniaze by
nepomohli absolitne Ziadnym sposobom. To znamend, Ze na grémiu sme sa dohodli, Ze
pojdeme variantom a). TroSku ma zaraza, ze tie informacie nemame a musime si to tu hovorit’
znova, ale v poriadku. Vy¢istime si stol. Dohodli sme sa o variante a), ze 100 tisic eur pdjde
transferom na Nitriansku investi¢na, aby mohli prebrat’ energie od 1.7. do konca tohto roka,
aby ich mohli splacat’, resp. platit. 30 tisic eur bola dohoda teraz, ze ideme do tych Satni. To
znamena, aby Nitrianska investicnd mohla prenajat’ Satne pre deti a to je vSetko. A takto to je.
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Na dalSich peniazoch nebola dohoda. A to, ¢o vyhovorite, Ze splacat’ staré dlhy, na to
nemame momentalne ani mechanizmus, ani si neviem predstavit’, akym spoésobom to budeme
robit’ a ani asi dovod.

p. Gut — ja som to neodsledoval, ¢i bola zmena VZN, alebo nebola, lebo tam sme ziskali Cas.
To si pripustime, na tom sa zhodneme.

p. primator — Styri materidly dozadu bola VZN o dotaciach schvalena, ktora to menila.
p. Gut — ja som sa chcel presne iba na toto opytat’.

p. Oremus — chapete ti logiku, Zze oni si schvalia nieco, Ze ako to ideme spravit’ a potom
zistia, ze tym to nevyriesia. Tak to nechaju tak teda. A teba zneuziju, ty tam urobi§ provizorne
zapojenie ateraz oni z toho spravia akoze trvalé. Vyuziji ti medzeru a tvaria sa, ze to je
normalne. Vy ste normalne podvodnici. Nie normdalni ludia, vy ste podvodnici, Cisti
podvodnici.

p. primator — p. poslanec, pozor na slova.

p. Oremus — ale vazne Adrika. Ja som bol na tom sedeni, ale toto ani podvodnici nedokazu, ¢o
dokdzali teraz oni. To proste je nenormalne. A budu tu teraz sa tvérit’ a presviedcat’ vSetkych
nas, ze aki su oni fajnovi, Cestni, super. Ale pozrite sa na ti ich nekompetentnost. Oni
navrhni sposob a potom zistia, ze sa to tak neda urobit’. Tak kasleme na to, ideme len to svoje
d’alej. Vyuzili sme p. Guta, super za jeho kontakty a moznosti a ideme si svoje. A vy idete
moralizovat’ niekoho a poucat’, ze ako kto ma fungovat’.

p. primator — na grémiu sme sedeli aj s hl. kontrolérkou a vtedy nam to prislo ako jediné
zmysluplné rieSenie. A to, Ze v Case t) sa ukazalo, ze tadeto cesta nevedie, je Uplne normalne.
Povedali sme si to na grémiu a ideme d’alej. Nechapem, ze o z toho robite Souku?

p. Balko — ciel’ je zabezpecit', aby energie boli v areali futbalového Stadiéna pod Zoborom.
K tomu potrebujeme zabezpecit’ transferom finanéné prostriedky na Nitriansku investi¢nt a
Nitrianska investicna musi robit’ vSetky kroky k tomu, aby mohla mat’ na seba napisané
energie. Toto vSetko bude fungovat’, k tomu potrebujeme tato zmenu. Neviem, ¢i je etické,
mordalne a spravne, aby sme ako mesto Nitra, ked’ nemusime, sanovali dlhy nejakej sukromne;j
firme, ktora tu uz dlhuje vySe niekol’ko stotisic eur. Nie lenze to nemdZeme, to nie je ani
spravne, ani etické a jednoducho nasli sme sposob, ako to urobit’ tak, aby sme zachranili
a neurobili zbytocné transakcie, ktoré nie lenze nemozeme urobit’, ktoré by sme ani nemali
robit’. Cize este raz. Hlavnym cielom bolo zabezpe¢it, aby na futbalovom areali boli energie
platené Nitrianskou investi¢nou. VSetky kroky k tomu robime.

p. Gut — ja to eSte skusim z inej strany. Ked’ sa nad tym zamyslime historicky, mali sme tam
nejaky deficit na zaklade dotacii, ¢im sme mohli trebars tento subjekt doviest’ do platobne;j
neschopnosti. Cize vznikla nejaka dlzoba. A my sme sa teraz rozhodli, Ze toho &ierneho Petra
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nechame v rukach dodévatela. Cierny Peter zostal v rukach toho druhého anas to uz dalej
nezaujima, lebo my mame Cisty stdl. V poriadku, ja sa ale pytam spdtne na deficit v dotaciach,
ktoré sme tomuto Sportovému klubu nedali, ktoré moze mat’ suvis s tym, ze vznikla tato
platobna neschopnost’. Ci nechceme z toho vyviest’ nejaky dosledok aj voéi mestu, ¢ize voéi
nam.

p. primator — vysvetlim to, Ze asi po desiatykrat sa k tomu vratime, ale v poriadku. Vysvetlim,
ze prec¢o FC Nitra nedostavalo dotécie. Pretoze v roku 2019, ¢i kedy to bolo, im vznikol dlh,
nevyuctovali dotaciu. A ja som ich prosil, aby nam vratili tie peniaze, Ze im obratom posleme
dotaciu. Neurobili to, neboli to schopni urobit’ dva, ¢i tri roky. Ich problém.

p. Balko — ja len chcem upozornit’, Ze my tu sedime ako mestski poslanci a nasou tlohou je
chranit’ ekonomické zdujmy mesta, nie inych subjektov.

p. Gut — ja plne reSpektujem tento vas nazor, p. Balko. Ja ho nespochybiiujem. Ja ani
neobhajujem FC Nitra. To akoZe bacha na to. U miia nie su akoze teraz tie dvere otvorené,
ze by som loboval za nich, to nie. Ja chcem len usporiadat’ nie¢o, ¢o sme tu pred mesiacom
predrokovali. To, Ze niekde na nejakom d’alSom stretnuti bolo nieco d’alSie povedané, viem
iba okrajovo. Napriek tomu som si chcel dat’ vysvetlit, ako to je myslené s tymi 100 tisicami,
s tou dotaciou na energie, to je vyhladovo do budicna, ¢o je logické. Ale napriek tomu
si myslim, Ze treba sa pozriet aj za seba. Asi tol'ko. A hlavne, p. primator, trosku kl'ud,
neroz¢ulujte sa. Toto nie je teraz akoze téma, ktora by nas mala rozbit. Uplne v kl'ude
rokujeme d’alej, hI'adame rieSenia a mozno z toho vzide na konci nejaky lepsi navrh.

p. primator — p. poslanec, mate klub. Vas zastupca bol na grémiu. To, ze sa medzi sebou
nerozpravate, za to ja nemozem. Potom z toho vznika to, ze to musime nanovo rozpravat'.
Sedeli sme hodinu a pol na grémiu, riesili sme to. Do detailov sme si povedali, ¢o sa bude
robit’ a aké st mozné mechanizmy. A tu si to zase hovorime. Tak na ¢o to je dobré? Na nic,
tak rokujme vSetci 31, tak to je. A nezvolavajme grémid. Mame to jasne vyrieSené, tu situaciu
tak, aby sme to zvladli tak, aby sme pomohli FC Nitra. Ale tiez odtial’ potial. Méme tu nejaké
pravidla. My tu pracujeme s verejnymi financiami. Mame tu akciovu spoloc¢nost’, ktord nam
dlzi mestu Nitra a zaroven Nitrianskej investi¢nej, nasej dcérskej spolocnosti dokopy 330 tisic
eur. Uz neviem kol'ko rokov. A ano, este stale mame ochotu im pomdct’ postavit’ sa na nohy,
zobrat’ na seba energie, zobrat’ na seba Satne. Stale im davame druhu Sancu hlavne kvoli tej
mladezi. Len som zvedavy, Ze dokedy tam mladez este bude.

p. Oremus — ked mam priblizit to poslanecké grémium, tak vy ste si stile tukali
do notebooku, ani ste nas nepocuvali. Hl. kontrolérka tam ani nebola, tak ja neviem, kde ste
vy boli na akom poslaneckom grémiu a o to tu stale tocite dookola. Len aby ste ostatni
poslanci vedeli, ze ako to bolo, ako to prebiehalo. A ¢o sa tyka tych financii, vzadu ste sa
predviedli. Vy ste ani vlastnych poslancov nepocuvali, ktori vam hovorili, je to v poriadku, p.
Hattas je to v poriadku. A vy stéle nie, ziadne kontajnery, ni¢. Tuto teraz hovorite, ako vy ano,
aj kontajnery. Ako ste vy teraz velkorysy. Vas postoj k Sportu je taky, ze vés ten Sport
nezaujima, pre vas to absolutne nie je téma. A prestafite sa pretvarovat’ stale.
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p. Agh — musim povedat’, Ze som sa z(¢astnil poslaneckého grémia. Prebehlo uplne korektne,
bavili sme sa vecne araciondlne. Na konci grémia sme si zhrnuli, aké st ciele. Jednym
cielom bolo, ze urobit’ vSetky kroky k tomu, aby Mesto na seba prebralo energie. To sa
momentalne deje. Druhym cielom bolo urobit, Mesto urobi vsetky kroky pre to, aby
zabezpecilo zdzemie. Mam na mysli Satne a kontajnery pre mladez. To sa teraz deje. A to, ¢o
sa tu rozprava, ze si tam niekto len niekam klikal, atd’. To su absolitne nezmysly. Myslim, Ze
sme tam sedeli hodinu a pol, bavili sme sa, preberali sme viac veci. Toto bola jedna z tych,
ktoré sme zabili najviac Casov a dospeli sme k takémuto zaveru, ktory som teraz vyslovil.
A to, €o ja tu teraz dnes vidim je to, Ze tie kroky sa deju.

p. Racova — dovol’te, aby som zareagovala na rozpoc¢tové opatrenia a na pozmenujuci navrh,
ktory tu bol predlozeny. Prax bola takd, ze ked sa podla nariadenia vlady nacitali financné
zdroje, ktoré boli viazané na rekonstrukciu skolskych budov a objektov, tak vzdy odbor
Skolstva a komisia Skolstva seridozne podla stavu, naliehavosti a potreby tieto zdroje Cerpala
arozdelila. V tomto roku dosSlo k anomalii, ked’ jednoducho vel'mi necitlivym spdsobom
do toho zasahujete. Pytam sa, akym pravom? Najprv ste zobrali 160 tisic na dofinancovanie
projektov, ako keby s tymto ste mali ratat, mate na to samostatné oddelenie. A teraz odrazu
doslova zasnem nad tym, ze sa opovazite siahnut’ na tieto Skolské peniaze, odiiat’ ich bez toho,
aby ste to prekonzultovali s odborom $kolstva, alebo s komisiou Skolstva. Pritom t4 situdcia je
vel'mi vazna. Ja ako neviem, Ci neviete, ¢o vSetko sa deje, v akom stave mame budovy a ktoré
problémy potrebuji okamzité rieSenie. V povodnom rozpoctovom opatreni sa z tejto polozky
berie 45 630, ale viaZe sa na tcel, na ktory boli uréeny. 35 tisic na jedaleti ZS Skultétyho, 10
tisic na novu investi¢nt akciu. Ja by som poprosila, aby tu bolo teraz povedané, kol’ko vlastne
uz tato jedaleti ZS Skultétyho dostala, pretoZe uz sa stracame v tych finanénych tokoch.
V m4ji sme schvalili v zdkladnej polozke, ktory bol presun z minulého roka nové peniaze
a stale prikladame. TakZe ja by som bola rada, keby sa to tu teraz pekne nadiktovalo, aké
sumy boli poschvalované, kol’ko je koneéna suma. Co za 10 tisic eur, ktoré vy¢letiujeme na
vystavbu nového pavilonu ZS Tulipdnova, mienime robit’. Tato §kola by si zasluZila skutoéne
inu pozornost, deti sa ucia na chodbach, zruSena je zboroviia. Keby sa toho dozil nas kolega
Durko Brestovsky, nech mu je zem l'ahka, ktory postavil projekt skoly treticho tisicro¢ia,
neviem, ako by predychal to, ze tol’ko rokov toto stagnuje. Za situacie, ked’ komisia Skolstva
hl'add peniaze na to, ako rieSit’ kriticki situaciu v budovach MS, len tak zni¢oho ni¢ si
zoberieme 89 tisic. Prosim vas, rie§ime strechu na MS Platanova, ktora je v havarijnom stave,
ktora moze sposobit’ vazne problémy na zdravi deti, ob&anov, ktori Ziji v jej okoli. Cakame
na posudky na MS Vansova a Staromylnska. Deti v tychto $kolach mrzna v zime, pretoZe
tieto §kolky nie st zateplené. Cakame, ako skonéia posudky, ¢o sa tam bude robit. Mali by
sme peniaze Setrit’ a urobit’ aspon tie nutné veci. A jednoducho za tejto situacie nerieSime
havérie, nerieSime tieto nutné veci, ale povieme, ze nasli sme, nasli sa tam peniaze. No najdite
ich inde. Ked’ ste ich nasli, dakujeme a treba ich ucelovo viazat k tejto polozke, ktorej boli
planované. A ja si aj dovolim takyto navrh dat’, ze mestské zastupitel'stvo schval'uje v polozke
717002 rekonstrukcia Skolskych objektov, viazat’ sumu tu, ¢o naSiel p. Balko 89 420 eur na
opravu strechy MS Platanova. M4 hotovii dokumentaciu, vetko je pripravené. Sta¢i to podat’
na vyberové konanie a strecha mdze byt hotova. To je mdj pozmenujici navrh. Dovolim si
este povedat,, ze MS Platanova a d’alsie dve, ktoré som spomenula, ktorym by sme sa mali
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venovat’ a mali by sme hl'adat’ rieSenia od buduceho Skolského roka, si dovolim pripomenut
este dve veci. ZUS ma viazané finanéné prostriedky 178 tisic na druht etapu zateplenia,
ktorej vyberové konanie bolo zrusené, alebo verejné obstardvanie. Dozvedeli sme sa, ze
ked’ze to verejné obstaravanie nebolo Uispesné, Ze uz sa na tie peniaze pokukuje. Nechajte tie
peniaze pre potreby ZUS tak, ako ich Ziada. Rada a vedenie $koly Ziada, aby tato suma zostala
viazana na rekonstrukciu tejto budovy. A na prvom mieste ziada, aby sa zacali prace a urobili
kroky na vybudovanie vytahu a Zalizii na najvysSom poschodi. Mame aj sukromnu Skolu,
hlasili ste sa, hovorila som o nej. Sukromna Skola na Horke v byvalej budove, kde sidli aj
policia, ma od Sluzbytu v prenajme budovu. Riadne si plati najom, riadne sa stara. Chodi tam
sto deti. Nemaju priestory. Poziadali, aby tieto priestory boli zvi¢sené. Ale VMC prenajal
velky priestor dochodcom, ktori sa tam potrebuju schadzat’. Ano, sthlasim, ale tieto dve veci
sa daji zosuladit. Doobeda moze byt Skola, po vyucovani sa mdze schadzat’ dochodcovia.
Doteraz to nie je vyrieSené. Na tejto budove je preteCend strecha, omietky padaja. Pytam sa
tretikrat na MZ, preco prenajimame budovu v havarijnom stave? PreCo nekondme
a neopravime tato strechu? Preco riskujeme zdravie deti, naSich ob¢anov, ktori zverili deti do
vychovy? Za tejto situdcie berieme peniaze z kapitoly rekonsStrukcie a skolskych budov.
Vézeni kolegovia, kolegyne, prosim vas a ziadam, aby ste nepodporili navrh p. Balka. Zrejme
ho nezvazil poriadne, ked’ ho predkladal. A aby ste tieto peniaze ponechali a viazali na ten
Gi&el, na ktory boli uréené. Podporte, prosim vas, opravu strechy na MS Platanova.

p. primator — do tejto kapitoly budeme priebezne tieto peniaze vracat’ podla toho, v akom
Stadiu budu d’alSie investicné akcie. To znamena, ze vratime tie peniaze v priebehu tohto roka
naspdt’ tam.

p. Hatala — mém par poznamok k tomu, ¢o tu odznelo od p. Racovej. VSetci ¢lenovia komisie
Skolstva, mladeze a Sportu obdrzali teda zapis z rokovania s Ing. DaniSom, ktory sme teda
vykonali aj s ekonémkou odboru 3kolstva. Co sa tyka tej Platanovej $koly, jasne bolo
prislibené, Ze tie peniaze pdjdu z fondu oprav. Co sa tyka tej 10 tisicovej polozky, 4no, je to
smieSna polozka oproti rozpoctu, ktory je momentalne medzi 900 a 1 200 000 na treti pavilon
Tulipanovej skoly. Ale bol to ndvrh Ing. Danisa v tomto smere, v zmysle takom, Ze riaditel’ka
pozaduje vybudovanie trafostanice s tym, Ze tato akcia ZS Tulipanova treti pavilon ostane ako
ziva. Nase otazky smerovali na Ing. DaniSa v tom, ze ¢i sa vycerpa celkovy uver, ktory sme si
zobrali. Investi¢ny tver 9 milidnov, aké ma odhady? A pokial’ by niektoré akcie, ktoré su tam
planované, neboli zrealizované, otvorila by sa tato akcia a nakol’ko ma ona prichystana
dokumentéciu, aj stavebné povolenie, operativne by sa zaradil tento treti pavilon do
investicnych akcii. Toto povazoval Ing. Dani§ takymto sposobom to spravit,, takze takto sme
aj suhlasili. Takato informaciu ste teda obdrzali. To znamend, Ze ¢o sa tyka toho néavrhu
ohl'adne Platanovej, tak je tam prisl'ub, ze z tych penazi vo fonde oprav je tam tolko, aby
pokryli ti opravu strechy tak, ako je narozpoctovana. Dokonca sme hovorili o vy$Sej sume,
nakol’ko tam méze byt aktualizacia sumy z dovodu zdrazovania materialov. Co sa tyka tohto
rozpoctového opatrenia, ktoré predniesol p. Balko, ano, som aj prekvapeny, ze sa to takymto
sposobom plata. Nie je to Stastné rieSenie. Zle to pOsobi aj na nas poslancov, ze z tejto
kapitoly sa berie. Ale ak p. primator da verejny prisl'ub, ze tie peniaze tam znova ako keby
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napumpuje v tom objeme, tak ja v tomto pripade mu budem verit. Hoci tiez si nemyslim, ze
toto je vel'mi §t’astné rieSenie.

p. Spotak — plynule nadviazem na slova p. Hatalu, aj primatora, p. Racovej ohl'adne toho, ¢i
sa presunu nejaké peniaze potom na tie rekonsStrukcie Skolskych budov a ¢i tomu verime,
neverime. Ono vlastne toto rozpoctové opatrenie, ktoré tu mame, obsahuju takéto presuny, aj
na $kolské budovy. Dofinancovanie vzduchotechniky na Skultétyho, inych akcii OVAR
44 370, rekonstrukcia Skolskej budovy Parovské Héje 10 tisic z fondu mestského rozvoja.
Podl’a potreby, ked’ uz mame PD, vysutazené, podl'a reality sa to presunie. Tym padom to
Cerpanie ide, nemame brzdené peniaze. A tiezZ podobne, ako som za to, aby sa nepozeralo
medzi jednotlivymi MC, tak podobne aj medzi tymi odbormi, sektormi. Je to jedno mesto,
teraz pouzijeme tie peniaze na Sport a teda sanovanie energii. Je to koniec koncov ten isty
odbor, v podstate ta istd mladez, tak potom ich zase pouzijeme a presunieme na akcie, ktoré
uz budt mat” hotova PD, alebo budu vysatazené.

p. Turba — chcel by som reagovat’ na p. Racovii ohl'adom stkkromnej §koly, ze VMC prenajal
cast’ budovy dochodcom. Nie neprenajali sme Cast’ dochodcom. Jednu miestnost’ ma Jednota
dochodcov Slovenka Diely a taktiez tam mavame pravidelne VMC. Budova ma aj prizemie
a tam su deti, ktoré riesia r6zne vol'nocasové aktivity, pre upresnenie.

p.- Racova — ak teda je vola, su peniaze, pre¢o nemozu byt viazané? Preco sa to stale odklada?
Ja som nebola na rokovani, p. Hatala, prepa¢. Ja tri a pol roka poctivo pracujem v komisii
Skolstva a sledujem, ako si poc¢inas, ako sa staras o cely tento Usek, na ktory si si trafol. Ale
mna k rokovaniu nikto neprizval. Ja som sa s nikym na nicom nedohodla. Neviem o tom, ze
by komisia Skolstva dala suhlas a preto som sa pytala. Ak je informécia, ze vykryjeme opravu
strechy na MS Platanova, preco to nie je v dne§nom rozpoétovom opatreni, aby mohlo byt
vypisané vyberové konanie, aby k 1. septembru mohlo byt’ vSetko OK. Pre¢o? No nevieme
preco. Ze mame verit. Ano, ked’ sa bral 9 miliénovy Gver a pytala som sa, kde st §kolské,
socialne aktivity. Bolo mi povedané, to sa vykryje z projektov, z grantov, z rozpoctu mesta.
Vykrylo sa tak, ako sa vykrylo. Ja nemenim nazor a ja trvam na tom, aby sa veci posunuli
dopredu. Ak teda si poslal pisomnu informéciu, p. poslanec, ze peniaze na opravu strechy sa
najdu. Ja mam informaciu od p. Matulu, ze ta ¢iastka moze byt do 60 do 90 tisic. Presne tato
suma sa moze viazat’ a bud’ sa znizi, alebo navysi podl'a potreby. Len tol'ko.

p. Balko — eSte chcem upozornit, ze tymi peniazmi, o ktorych je t& diskusia, vykryvame
momentalne prave to, aby sme zachranili uz schvélené Sportové dotacie. My v ramci transferu
pre Nitriansku investi¢ni odporac¢ame 30 tisic eur kvoli rieSeniu prenajmu kontajnerovych
Satni na FC Nitra, ale Nitrianska investi¢na bude musiet’ sit'azit’ tieto kontajnery. Ona nemoze
predsa prevziat’ tie, ktoré su tam. Takze je velky predpoklad, ze t4 suma bude mozno este
mensia. Napriek tomu, ze tie peniaze, verejne hovorime, ze vratime do kapitoly Sportu
a Skolstva, mozno nebude ani nutné v takejto vyske ich vracat’.
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p. Hatala — posledny vstup pre p. Racovi. Martuska, keby si chcela, ten obeznik som poslal
pred tyzdinom, keby si chcela, tak mi zavolas, ale nebudem to tu rozvijat. Poviem len jedno.
Na komisii, ktorej si sa teda nezcastnila, lebo si musela byt’ odcestovana, sme sa dohodli, ze
ja s p. Spotdkom a s ekonémkou navitivime Ing. Dani$a a dame si vysvetlit’ niektoré polozky,
ktoré nam neboli jasné a ktoré boli navrhnuté z presunov z minulé¢ho roka do tohto roka. Tak
sme navstivili, ale p. Spotak nemohol, tak som sa ja z&astnil s p. ekondmkou. Mozes si to
ozrejmit’, aj p. ekonomky, aj u Ing. DaniSa. Vysledok je taky, ze oprava strechy na Platanove;j
Skole nepdjde cez investicné oddelenie, ale si to bude zabezpeCovat’ odbor Skolstva sam. To
znamena p. Orsagova si to zabezpeci sama z fondu oprav. K inej téme, poprosim odpoved’ na
otazku este jednu zélezitost’, Co sa tyka SMS. Je tam jedna poloZzka sprava a tdrzba miestnych
komunikacii 500 tisic, odchadza 80 tisic na technika SMS, technické zhodnotenie. Ja neviem,
ako ostatni kolegovia v MC, ale nepocitujem, Ze by sme mali vetky chodniky uz v takom
stave, Ze by sme mali brat’ financné prostriedky ztejto kapitoly, ak teda tych 80 tisic
potrebujeme na nakup nejakej techniky. Tymto poprosim o vysvetlenie, ale vyjadrujem svoju
takl trosku nevol'u presunu tejto kapitoly.

p. Horak — tieto peniaze presunieme na nakup na modernizaciu techniky. Potrebujeme
dokupit’ nadstavby na velké stroje, myslim, ze tatrovky, ktoré SMS potrebuje pred zimnou
udrzbou. A potrebujeme to riesit’ teraz, aby bolo SMS pripravené¢ na zimna udrzbu. Kvéli
tomu je tam navySenie o tychto 80 tisic.

p. Varga — vd’aka Tonkovi Kretterovi, ktory tak dlho a pekne rozpraval, som si aj ja pripravil
jeden pozmenujuci navrh, v ktorom by som chcel v odbore investicnej vystavby a rozvoja
doplnit’ investicie v ramci fondu miestneho rozvoja katastralne tzemie Drazovce a to hlavne
na PD a odvodnenie. A ostatné, Co ostane na Upravu a rekonstrukciu miestnych komunikacii
zatial’ 100 tisic.

p. Gresso — trosku ma mitie zostatok sumy v polozke 642001 dotécie Sportovym klubom.
Zostava nam v rozpocte 606 210 eur, podla ktorej st uz uznesenim MZ z 21.4. rozdelené.
Mam tomu rozumiet’ tak, Ze eSte nie je urobené rozpoctové opatrenie k tomuto? Lebo podla
mojich vedomosti uz ¢ast’ dotacii odisla. Poprosim o vysvetlenie, ze ako to v skuto¢nosti je.

p. Belicova - je dopliiujuci navrh. Tym to teraz rieSime. P. Balka myslite? Neviem, kto mal
ten posledny navrh.

p. Gresso — ja myslim iné. Ten treti stipec — dotacia §portovym klubom. Bola rozpo&tovana
polozka 650 tisic. Dnes mame zostatok, ked’ odratame tych 43 tisic, ktoré¢ ide na podporu
podujati, tak zostatok je 606 tisic. Ale tie s predsa uz rozdelené.

p. Belicova — tie st minuté. Tie uz su minuté, ale v rozpoc¢te musia zostat’.

p. Gresso — jasné, rozumiem. Cize to je v poriadku, ano?

p. Belicova — to je v poriadku.
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p. Stefek — mrzi ma, ked tak hovorite, Ze¢ neinformujeme svojich kolegov o zaveroch
rokovania poslaneckého grémia. Neviem, preco takymto tonom. Asi ste zabudli, mozno mate
trosku kratSiu pamit’, ze som este pred vami, pred vSetkymi, ¢o sme tam sedeli, dvihol telefon
a dal som na hlasity hovor kolegu Guta, kde sme riesili pripojenie a €o s tou starou Ciastkou,
stym dlhom. A rovnako som informoval kolegov aj otom, o Com sme hovorili nie len
smerom k dlhu, alebo podpore FC Nitra. Ale povedal som aj o tom, ze som nadniesol tak, ako
kolega Milos, tak aj ja, ze ¢i ideme ti mestski radu rekonstruovat’, alebo nie, o tom tu nie je
ani zmienka. Na to ste tiez asi zabudli. Nebudem tu pred rozpoctovym opatrenim vyvolavat
nejaké emocie a invektivy. Je to Uplne zbytocné. Ja som preferoval tam ten ndzor na tom
rokovani. OdiSiel som mozno o 5 — 10 minut skor, ako ste vy dorokovali. Ale ja som teda
preferoval ten nazor, ze by sme mali sanovat ti vec nejakym spdsobom aj dozadu.
Samozrejme za predpokladu, Ze poslat’ to na taky ucet, aby exekutor na to nesiahol. O tom
sme hovorili. A prikyvovali sme si vzdjomne hlavami, Ze 4no, ano, ano. Rovnako som
povedal o tom, Ze je na Skodu veci, ze sme uprednostnili vymenu umelého travnika namiesto
vybudovania kontajnerovych stankov pre mladez pod tribunu B, ¢o mia doteraz vel'mi mrzi.
Raz nas to urcite neminie. Takze informoval som kolegov, mo6Zzem na to ubezpecit. Naozaj
podporujem to rieSenie, aby sme to aspon Ciasto¢ne tento rok sanovali, aby nemal z toho nikto
7iadne problémy. Ano, je to uréite vinou funkcionarov futbalového klubu, Ze sa pripravili
takymto spésobom mozno o nasu podporu za tie tri roky, ked” beriem 20, 21, 22, o0 300 tisic
eur. To je zdsadna chyba. Aj to je také malé zrniecko do tej situdcii, kde sa oni dneska ocitli.
Moézem vSetkych ubezpecit, Ze sa vzajomne s kolegami informujeme, dokonca eSte ja
komunikujem aj s d’al§Simi poslancami tohto zastupitel'stva o vysledkoch tohto stretnutia.
A eSte sa chcem teda opytat’ na jednu zalezitost' v odbore Skolstva, mladeze a Sportu. Tu
piseme, 7e ZS Tulipanova pavilén tri je nova investiéna akcia, vystavba nového pavilonu.
Marta Racova sa to pytala, ale asi sme nedostali konkrétnu odpoved’, ja si nepamitam. Na ¢o
to je, je to na PD, na ¢o to je? Alebo ja som prepocul. Mal som dva telefonaty medzicasom. Je
to na PD, na ¢o to je? Lebo urcite za 10 tisic tam ten pavilon nevybudujeme. Ja som chvilku
telefonoval, prizndm sa.

p. primator — p. Hatala to vysvetl'oval, trafostanica.
p. Stefek — ja sa potom opytam p. Hatalu osobitne, nebudem zdrzovat’ toto plénum.

Hlasovanie €. 63 o pozmenovacom navrhu p. Balka —
Vydavky (+0,-€)

Odbor Skolstva mladeze a Sportu

schvéaleny  navrh rozpocet
rozpocet na po zmenach
zmenu
Vypusta sa:
642001 Dotacia Sportovym klubom 650 000 -43 790 606 210
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Rekonstrukcia  Skolskych objektov /

717002 7S, MS, CVC, ZUS/ 150 290
Nahradza sa:
Rekonstrukcia skolskych objektov /

717002 7S, MS, CVC, ZUS/ 150 290

prezentacia — 24

za—17

proti— 5

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie &. 64 0 pozmeniovacom navrhu p. Spotdka —
Prijmy (+4 000.-€)

schvaleny
rozpocet
Vypusta sa:
s 0
292027 Ostatné prijmy - MH Invest
Nahrddza sa:
o 0
292027 Ostatné prijmy - MH Invest
Vydavky (+4 000,-€)
Odbor investi¢nej vystavby a rozvoja
schvaleny
rozpocet
Doplita sa:
717001 Stavebny dozor-realizacia novych stavieb
17002  Stavebny dozor-rekonstrukcie 0

prezentacia — 24

za—24

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.
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-45 630

-89 420

Navrh na
zmenu

+30 000

+34 000

navrh na
zmenu

+2 000
+2 000

104 660

60 870

rozpocet
po zmenach

30 000

34 000

rozpocet
po zmenéch

2000
2000
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Hlasovanie €. 65 o pozmeiiovacom ndvrhu p. Oremusa — Zvysit' transfer Nitrianskej
investiénej - na energie na futbalovy areal Stadion pod Zoborom a areal CFK

644001 0 +200 000,- 200 000,-

Kapitola UHA — znizit celkovy rozpodet kapitoly zo su¢asnych 526 720,- EUR
na 426 720,- EUR

T: Thned’

prezentacia — 25
za—10

proti — 3

zdrzal sa — 11

Navrh nebol schvaleny.

Hlasovanie ¢. 66 o pozmenovacom ndvrhu p. Ricovd — Mestské zastupitel'stvo v Nitre
schval'uje v polozke 717002 rekonstrukcia Skolskych objektov 89 420,- EUR na opravu
strechy MS Platanova

prezentacia — 26
za—13

proti — 3

zdrzal sa —9

Navrh nebol schvaleny.

Hlasovanie €. 67 o pozmenovacom navrhu p. Varga —
Odbor investi¢nej vystavby a rozvoja

717002 Investicie FMR KU Drazovce /

+
PD odvodnenie ul. Zoborska, rek. MK 100 000

prezentacia — 26
za—22

proti — 0

zdrzal sa — 3

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie ¢. 68 o navrhu na uznesenie ako celku — Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo
Néavrh na rozpoc¢tové opatrenia v rozpocte Mesta Nitry na rok 2022

schvaluje
Rozpoctové opatrenia v rozpocte Mesta Nitry na rok 2022

podrla predloZzeného navrhu, vratane nasledovnych schvalenych zmien:
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Vydavky (+0,-€)

Odbor Skolstva mladeze a Sportu

Vypusta sa:

642 Dotécia Sportovym klubom

001

Rekonstrukcia skolskych objektov /
717002 ZS, MS, CVC, ZUS/

Nahradza sa:

Rekonstrukcia skolskych objektov /
717002 ZS, MS, CVC, ZUS/

Prijmy (+4 000.-€)

Vypusta sa:

292027 Ostatné prijmy - MH Invest

Nahradza sa:

292027 Ostatné prijmy - MH Invest

Vyvdavky (+4 000.-€)

Odbor investi¢nej vystavby a rozvoja

Dopliia sa:

717001 Stavebny dozor-realizacia novych stavieb
17002  Stavebny dozor-rekonstrukcie

Odbor investi¢nej vystavby a rozvoja

717002 Investicie FMR KU Drazovce /
PD odvodnenie ul. Zoborska, rek. MK

schvaleny
rozpocet

650 000

150 290

150 290

schvaleny
rozpocet

schvaleny
rozpocet

navrh na rozpocet
zmenu po
zmenach

-43790 606 210

-45630 104 660

-89 420 60 870

navrh na rozpocet
zmenu po
zmenach

+30 000 30 000

_l’_
34 000 34 000
navrh na rozpocet
zmenu po

zmenach

+2 000 2000
+2 000 2000

+100 000



Uznesenie ¢islo 288/2022-MZ

prezentacia — 25
za—23

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

45. Navrh planu kontrolnej ¢innosti na I1. polrok 2022 mat. ¢. 1242/2022

Materidl uviedla Ing. Darina Keselyova, hlavny kontrolor mesta.
Spravodajca: p. Jan GresSo

Hlasovanie ¢. 69 onavrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh planu kontrolnej ¢innosti na II. polrok 2022

schvaluje

Plan kontrolnej ¢innosti na II. polrok 2022

Uznesenie Cislo 289/2022-MZ

prezentacia — 24
za—24

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

46. Sprava o vysledku kontroly financovania investi¢nej akcie ..MS Dobginského 2885,
Nitra“ vratane postupov verejného obstaravania mat. ¢. 1258/2022

Material uviedla Ing. Darina Keselyova, hlavny kontrolér mesta.
Spravodajca: p. Miloslav Spotak

Hlasovanie ¢. 70 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Spravu o vysledku kontroly financovania investi¢nej akcie ,MS Dobsinského 2885, Nitra“
vratane postupov verejného obstaravania
a)berie na vedomie
Spravu o vysledku kontroly financovania investi¢nej akcie ,,MS Dobginského 2885, Nitra“
vratane postupov verejného obstardvania a opatrenia prijaté na odstranenie nedostatkov
zistenych kontrolou
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b) uklada
hlavnému kontrolorovi
vykonat kontrolu plnenia opatreni prijatych na odstranenie nedostatkov zistenych
kontrolou
T:31.12.2023
K: MR

Uznesenie ¢islo 290/2022-MZ

prezentacia — 24

za—24

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

47. Sprava o vysledku kontroly pouzitia finanénvch prostriedkov vloZenvch formou
¢lenského prispevku do zaujmového zdruzenia pravnickvch osob Nitra 2026, vratane
kontroly postupov verejného obstaravania mat. ¢. 1245/2022

Materidl uviedla Ing. Darina Keselyova, hlavny kontrolor mesta.
Spravodajca: p. Filip Barbaric¢

p. Dovicovic — najmd toto, Co tesne pred koncom svojho vystipenia precitala pani
kontrolorka, ¢o je obsah na strane 16, Zze zmluvy obsahuji podmienku protokolarneho
odovzdania diela - jednorazové odmeny za vytvorenie diela mali byt uskutocnené az po
protokolarnom odovzdani — k omu nie je ziadna dokumentacia. Cize vyplacali sa peniaze
haj-buj. A mia by mimoriadne zaujimal, lebo napriek tomu, ze uz som sa to niekolkokrat
pytal. Zo 170 tisic sme pani Nadji Grizzo vyplatili viac ako slu$nu ¢iastku. A ja by som rad
vedel, aky vysledok svojej prace za tieto peniaze dvakrat 29 tisic a mimochodom tych
druhych 29 tisic bolo zazmluvnenych 27. septembra 2021. A hned’ na zaciatku novembra
2021 bola, ked’ze ta suma bola rozdelena na dve splatky, uz hned’ na zaciatku novembra, ked’
prace zacali 2. oktobra. CiZze z pefiazi, ktoré Mesto poskytlo Zdruzeniu Nitra 2026 vyplatili za
mesiac prace 29 tisic euro. Takze poprosim predlozit, ¢o nam, alebo teda Zdruzeniu Nitra
2026 dodala pani Nadja Grizzo za tito sumu, ktora jej bola vyplatend z prostriedkov, ktoré
poskytlo Mesto Nitra? Tie zistenia vratane konStatovania pani hlavnej kontrolorky, Ze musela
pri kontrole opakovane pytat’ dokumenty. Dokumenty jej v mnohych pripadoch vébec neboli
predlozené, ¢ize vznikd dovodna pochybnost’, ¢i takéto dokumenty existuju. Mesto Nitra sa uz
jedenkrat o poziciu Eurdpskeho hlavného mesta kultary uchadzalo. Vtedy tiez neuspesne. Ale
len tak na pripomenutie tym, ¢o tu neboli a mozno ani o tom nevedia. Z vyclenenych 5
milionov sa dokazalo minat’ len 4, chvalabohu 1 milién zostal. A ten 1 milién je dodnes
zhmotneny na 120 m? mobilného podia a takmer tisic stoli¢kach, ktoré sa pouzivaji dodnes na
podujatiach mesta Nitra. Takze z prvej kandidatiry zostalo asponl nieco, z tejto kandidatury

117



zostala tato kontrolna sprava, ktora evidentne poukazuje na pochybné sposoby vynakladania
finan¢nych prostriedkov, ktoré do tohto projektu a do ZdruZenia Nitra 2026 vlozilo Mesto
Nitra.

p. Stefek — nadviazem na Milo3a a dovolim si vietkym pritomnym a obéanom mesta dat’ taky
jeden odkaz, ze nie len podium, ale v tomto obdobi a v suvislosti s kandidatirou na Eurépske
hlavné mesto kultary Nitra 2013 sme ja a eSte jeden pan v Nitre a samozrejme, Ze aj za vasej
podpory, ¢o ste boli vtedy v zastupitel'stve, ziskali kasarne za jednu korunu, kde sa dnes
pripravuje realizdcia nejakého dalSieho projektu. TakZze ti, o piSu na socialnych siatiach
o tom, ¢o som tu ja vSetko poskodil mestu a akym spoésobom, tak poprosim, keby zverejnili aj
tuto vec, kde sme za jednu korunu ziskali kasarne do vlastnictva mesta.

p. Récova — ja nebudem opakovat’ to, co povedal pan Dovic¢ovic¢. Nieco takéto ani neviem, ¢i
za tie roky poslanectva sme dostali na stol, takéto kontrolné zistenia. A preto by som sa chcela
opytat vas, pan primator, aké vyvodite z tohto opatrenia a zdvery? Pretoze vy ste boli
informovani pani hlavnou kontrolorkou, ¢i uvazujete o nejakych krokoch a o akych?

p. Gresso — keby niektori z veducich odborov, alebo zamestnancov odborov chcel vediet’,
preco im je krateny rozpocet vo vyske 50 tisic, tak tu je jedna z odpovedi. Bezné vydavky, na
ktoré dnes nemame peniaze, boli utopené tu.

p. Gut — ja by som v tomto momente len ako pripomenul trosku ti hospodarnost’, o ktorej sme
sa rozpravali asi dva body dozadu, ze ¢i mate pocit, Ze aj tu to bolo uplne v sulade s tou
hospodarnost'ou s vynakladanim verejnych zdrojov, alebo nasich penazi?

p. Lehocké — tieto zistenia my samozrejme reSpektujeme a na 6. 6. bola predsedom dozorne;j
rady zvolana dozorna rada, kde aj vysvetlime, aj vyargumentujeme tieto tvrdenia. MdZeme sa
jednotlivych bodov aj dotknut, ale vécSinou znaSej strany iSlo o administrativne chyby
v komunikacii. A myslim si, ¢o sa tyka Nadji Grizzo, tak tam pani hlavnd kontrolorka
neuvadza pochybenie v ramci protokolov. Tam to je vSetko odovzdané, aj suhrn jej prac, ktoré
vlastne vykonala.

p. Racovéa — ja by som chcela dovolila poznamku, ze vSetko toto sa dialo bez toho, ze by
dozorna rada mohla do toho zasiahnut. Dozorna rada na niekol’ko urgencii dostala kone¢ne
teraz spravu a bude sa vyjadrovat’ k zisteniam. Ale do celého procesu nemala Ziadne paky,
aby mohla zasiahnut, alebo nieco ovplyvnit. To znamend, ze sa opdtovne pytam, aké
opatrenia vyvodi pan primator ako Statutarny organ mesta a jeden zo zakladajucich ¢lenov
tohto zdruzenia voci tym, ktori nesu zodpovednost’ za tieto zistenia?

p. Dovicovi¢ — ja sa chcem spytat’ pani kontrolorky, akymi materidlmi vypracovanymi pani
Nadjou Grizzo disponuje?

p. Keselyova — pani Lehocka ma pravdu. Pri tejto zmluve neboli zistené nedostatky. Jednak
bola zmluva riadne vysutazend. ZdruZenie malo uzatvoreni zmluvu s externym

118



obstaravatel'om, kde teda externy obstaravatel’ vysutazil tri zmluvy na tri sluzby. Jedna z nich
bola na poradenské a konzulta¢ne sluzby. To, o bolo uvedené v zmluve, Ze to, ¢o ma pani
Grizzo prelozit, tak to predlozené bolo. Ako v sprave nie je kontrolne zistenie pri tejto
zmluve.

p. Dovicovic — bola vysutazend podmienka, respektive stanovenie ceny zakazky. V tom
druhom pripade bolo s odovodnenim, ze aj prva stala 29 tisic. Toto je odovodnenie, ktore je
v sutazi. Tak bola stanovend hodnota zakazky, aj prva stala 29 tisic. To je sluSnym slovom
nekomentovatelné.

p. primator — ked’ ste sa pytali, ze aké su d’alSie kroky. Ja mam za to, Ze nikto sa tu neobohatil,
nevznikla tu ziadna Skoda. Takze v tomto pripade nebudem dalej vyvodzovat Ziadne
konzekvencie. A ¢o sa tyka Nitry 2026 ako takej, tak podam navrh na zruSenie, respektive
momentalne uz prebieha jej zrusenie.

Hlasovanie ¢. 71 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Spravu o vysledku kontroly pouzitia financnych prostriedkov vlozenych formou ¢lenského
prispevku do zaujmového zdruZenia pravnickych oséb Nitra 2026, vratane kontroly postupov
verejného obstaravania
a) berie navedomie
Spravu o vysledku kontroly pouzitia finanénych prostriedkov vlozenych formou
Clenského prispevku do zdujmového zdruzenia pravnickych osob Nitra 2026, vratane
kontroly postupov verejného obstaravania
b) odportuca
Dozornej rade zaujmového zdruzenia pravnickych oséb Nitra 2026 prerokovat’ Spravu
o vysledku kontroly a postupovat’ v zmysle Stanov zdujmového zdruZenia pravnickych
os6b Nitra 2026

Uznesenie ¢islo 291/2022-MZ

prezentacia — 25
za—21

proti — 1

zdrzal sa — 3

Navrh bol schvéleny.

48. Sprava o vysledku kontroly dohod o pracach vykonavanvch mimo pracovného
pomeru uzatvorenych s Mestom Nitra mat. ¢. 1241/2022

Material uviedla Ing. Darina Keselyova, hlavny kontrolér mesta.

Spravodajca: p. Peter Mezei
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p. Gresso — ako sa napravi nedostatok podpisania troch dohod o vykonani prace, ktora
je mozné podpisat’ len s fyzickou osobou? A to konkrétne troch dohdd vo vyske 40 tisic so
spolo¢nostou San Huma? Ako je toto vobec mozné? Ved’ to je na trestné oznamenie, to treba
nechat’ vysetrit' policiou. Ako toto mohol niekto podpisat’, tri takéto dohody s pravnickou
osobou? Neexistuje podpisat’ dohodu o vykonani prace s pravnickou osobou za 40 tisic eur
trikrat. A moZete mi tu argumentovat’ ¢cimkol'vek. Kto vobec toto vypustil, kto takato zmluvu
vytvoril? Kto ju predlozil na podpis Statutdrovi tohto mesta, teda primatorovi? Kto ju
podpisal, to vieme, Aj, Ze teda pravne vedomie tam chyba, to je tiez pravda. Ale kto ju vobec
vytvoril na tomto urade a dal mu ju podpisat? Vsak toto je Sialené! Takze ja by som fakt
chcel vediet, akym spdsobom toto mienime, nejakym spdsobom, napravit. Predpokladam,
Ze toto sa uz napravit’ nedd. Ale toto nemoze skoncit’ na tomto trrade tym, Ze toto zoberieme
na vedomie.

p. Dovicovi¢ — keby neexistovala ta detska riekanka - pec nam spadla, tak ur¢ite by podla
tychto kontrolnych zisteni ju niekto zlozil. Ja zanem mozno odzadu od poslednej strany 30.
Ked’ som si precital tu spravu a na konci som sa pozrel, aké opatrenia st navrhované, tak som
teda nevedel, o si mam o tom mysliet’. Ja ked’ som si precital spravu, tak som ocakaval, Ze na
konci tejto spravy bude veta, Ze diia toho a toho podala podnet prislusSnym Staitnym organom
na preSetrenie zisteni z kontroly. PretoZze to, ¢o je obsahom tohto materidlu, je bohapusté
rozhadzovanie penazi obfanov tohto mesta. Uzatvorit’ zmluvu a ja teda neviem, kto tak dobre
zaraba, uzatvorit’ zmluvu na 350 hodin za 40 tisic je hodinovd mzda 114 euro. A tam su
d’alSie za 61 euro na hodinu. Ja som nebol z tohto materidlu celkom schopny si spocitat,
kol'ko vlastne cez tento kanal odtieklo z mestského rozpoctu. Teraz pouzijem poslednt 29.
stranu, kde pani hlavna kontrolka povedala, Ze Mesto nema svoj predpis, alebo smernicu a Ze
postupovalo podla zdkonnika prace. Ale vo svojom zisteni konstatuje, Ze ten zakonnik préace
nedodrziavalo. Napriklad, ze uzatvaralo dohody za priaznivejSich podmienok, ako s naroky,
ktoré vyplyvaja dotyEnej osobe z pracovného pomeru. Toto tu musim precitat’ tak, ako to tu je
napisané. ,,Opakovane sa vo vyjadreniach kontrolovaného subjektu ako dovod pre
uzatvorenie dohod vykonavanych mimo pracovného pomeru uvadza, Ze interni zamestnanci
pracujuci na pracovné zmluvy nedokdzu zabezpecit viaceré cinnosti, nie su odborne sposobili
pripadne nemaju Ziadne skusenosti.“ Prelozim to do l'udskej re¢i. Pozamestnavali sme na
urade I'udi, ktori nerozumeju svojej robote a preto si plnenie tloh, ktoré st potrebné pre chod
Mesta, objednavame na dohody. ESte raz ,, Interni zamestnanci pracujuci na pracovné zmluvy
nedokazu zabezpecit viaceré cinnosti, nie su odborne sposobili pripadne nemaju Ziadne
skiisenosti“. Pre¢o st tu? Pre¢o st tu, ked nespiiajii naroky na to, ¢o aparat Mesta potrebuje?
Bud’ podnet prislusnym organom odide z tohto Mesta, alebo odide z inej adresy.

p. Spoték — ja len velmi kratko na obidvoch predre¢nikov. To bolo myslené tak, ze mestsky
urad nema expertov na vSetky oblasti, napr. na tvorbu kompletnej projektovej dokumentacie
az po stavebné povolenie. To sa tyka tej spominanej San Humy. Ale to nie je San Huma, ¢o
bola zazmluvnena. To bola aktualizacia dokumentacie, ktord bola vypracovana predtym San
Humou, ale to bolo fyzickou osobou. Mozno to tak divne vyznie, ale je to aktualizacia
dopracovanej alternativy II. Stidie stavby vypracované spolo¢nostou San Humy. Ale tie
Studie stavby vypracované spolo¢nostou San Humy ato bola aktualizovana dopracovana
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alternativa k tomu. Nie spolo¢nostou San Humy. A to bola konkrétne rekonstrukcia budov v
kasarnach na projekt za 9 milibnov a spracovanie projektovej dokumentécie, zvycajne kol'ko
vyjde percentudlne, ¢ize toto dohromady, ked’ sa prepocita z tych 9 milidnov, kol’ko zvyc€ajne
stoji projektovd dokumentécia.

p. Gresso — toto vy teda nazyvate transparentnost? Toto je vSak vysmech. Toto je
transparentné, Milo? 120 litrov dat’ napriamo komukol'vek! Vy, €o sa tu ozyvate stitazami na
kazdy prd, tak to je v poriadku? Dat’ trikrat 40 tisic niekomu napriamo? A eSte teda sa bavit’
o tom, Ze boli sme v nejakej ¢asovej tiesni, alebo co? V akej Casovej tiesni, zdkon o verejnom
obstaravani nepozna Casové tiesne. Napriamo dat’ 120 tisic nieckomu cez zmluvy, cez dohody
o vykonani prace je maximdalne Spekulativne. To znamena, to, o tu budujete ti svoju auru
okolo transparentnosti, ste absolutne posliapali tymto, absolitne, ako sa vam dé4 potom verit
aj iné? NeuveriteI'né, neuveritelné!

p. prednosta — pre uplnost’ iba poviem, Ze 'udia, ktori mali na starosti tieto zmluvy, uz nie su
zamestnancami mestského uradu. Kazdopadne, ¢o sa tyka verejného obstardvania na dodanie
projektovej dokumentacie na rekonsStrukciu pre Centrum kreativneho priemyslu bolo
vyhlasené verejné obstardvanie potom, ako bola vyhlasena vyzva. Toto verejné obstaravanie
vyhral jeden dodavatel’ s ponukou 127 700 eur, ¢o jeho ponuka bola bez DPH. A tento
dodavatel’ neposkytol su¢innost’, nedoplnil svoje podanie, neposkytol sucinnost’” smerujiicu k
podpisu zmluvy. Kvoli tomu muselo byt’ toto verejné obstardvanie v oktobri 2019 zruSené.
Vzhl'adom na to, ze vyzva, respektive podklady do vyzvy bolo treba dodat do nejakého
novembra 2019, nebolo ucelné pokracovat’, lebo v zmluve, ktord bola sucast'ou tejto sutaze,
bolo napisané, ze dodavka projektovej dokumentacie je Sest'desiat dni. To znamena, Ze aj
keby sme oslovili druhého uchédzaca, ktory skoncil druhy vo verejnom obstaravani, ten by
musel poskytnut’ suc¢innost’ do desiatich dni, a tak d’alej, a tak d’alej. Tak procesne by sa stalo,
ze tu projektovi dokumentaciu by o terminy podania vyzvy nebol schopny, alebo by nedodal
druhy uchadzac. Z toho dévodu v sulade s §57 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani bolo
zrusené. Vychddzam naozaj z listinnych dokazov aztoho, ¢o som k tomu naSiel. Bola
hl'adand cesta, ako tuto projektovu dokumenticiu zadovazit’, aby sme stihli dany termin. Z
toho dovodu sa pristupilo takémuto rieseniu, k podpisu zmliv dohodou o vykonani prace s
fyzickymi osobami, ktoré dokdzali tento termin naplnit. Za podmienok teda, ked’ze vitazny
uchadzac prvej sutaze dal ponuku 127 700 bez DPH, tak sa pravdepodobne pri stanovovani
vysky tejto odmeny vychadzalo z toho, Ze td cena ma byt nizSia, nez bola vysledkom toho
verejného obstaravania. Tol'ko k tomuto viem povedat’.

p. Gresso — budem reagovat’ na pana prednostu. Pan prednosta, verejné obstaravania v tomto
meste sa organizujii a nie vSetky st uspesné. To vSak neznamend, Ze po nelspeSnom
verejnom obstardvani podpiSeme s niekym dohodu o vykonani prace. Taka ista Casova tiesent
bolo napriklad v pripade niekol’kych investi¢nych akcii v Starom meste od 2019 schvélenych,
realizovanych toho roku, tri roky. Ja to povazujem za mimoriadnu ¢asovu tiesen, pretoze to
boli veci v havarijnom stave. Napriek tomu verejné obstaravania sa nam nepodarili, potom sa
nam znovu nepodarili, potom sa ndm mozno znovu podarili. Cize ¢asovu tieseit neberiem
absolutne do tivahy pri akomkol'vek verejnom obstardvani. Bohuzial, je tak zdkon postaveny
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a hotovo. Neexistuje, neexistuje! A to, ten argument, Ze tu uz nepracuje ten zamestnanec, to je
ako ked’ spravim na eserocke dlhy za 10 milibnov a potom poviem, Ze ale to uz nie moja
eserocka. No tak asi takto sa zbavit’ zodpovednosti je Uplne smiesne a trapne. Takze toto asi
nie je ani nevyargumentovatené. Casovii tiesei neberiem do wvahy. A teda verejné
obstaravanie, ktoré zruSime, alebo teda sa nam nikto neprihlasi do obstardvani. Preco
nerieSime podpisanim takychto dohdd, ktoré by to radi zobrali na seba - tu nieco poasfaltovat’,
nieCo urobit’, nejaké parkoviska, a tak d’alej. V pohode. Len sa, prosim, nehrajte na svitych
a svitejSich od svitych, ako vsetko rieSite transparentne. Tuto je taky dokaz ¢ierny na bielom,
ze to tak nie je. A eSte kol'’ko tych dokazov Cierne na bielom nie je! Tak aspon nerobte zo seba
tychto bohorovnych. To je jediné, o o vas prosim.

p. Racova — ja by som chcela upriamit’ vasu pozornost’ na to, Ze medzi tymito zmluvami sa
nachadza aj devét zmliv viazanych na Eurdpske hlavne mesto kultury. Situovanych vacsinou
v mesiaci marec, respektive maj 2021. Chcem sa spytat’, hodnota tych vyplateni pefiazi sa tam
pohybuje do nejakych 11 tisic. Ci tieto zmluvy, to je este mimo tych, ktoré boli v Eurdpskom
hlavnom meste? To st eSte navyse? To su dalSie, ktoré boli mimo toho timu, ktory bol v tej
kontrolnej sprave? Je to zaujimavé Citanie, lebo ked’ si pozriete zmluvu Cislo 2,3,4 z 2.3.2021,
tak ten text, obsah tej prace. Traja ludia mali na starosti nadvdzovanie novych
medzinarodnych umeleckych spoluprac, tcast na mitingoch, podklady pre mitingy so
zahrani¢nymi. A t4 druhd, to je to isté, iba je tam troska nieco oprasené, rozpracovanie vyzvy
a potom 3. znovu na mitingy. To chcete povedat’, Ze teda ten tim, ktory bol na Eurdpske
mesto kultary, ten to nestihal a nestacil? To eSte bolo treba tychto devét d’alSich zmlav? Ale
su to tie isté, ktoré boli aj aj?

p. Keselyova — tuto situaciu vysvetlim. To st dohody uzatvorené s Mestom este pred vznikom
zdujmového zdruzenia Nitra 26. Zo zaciatku Europske hlavné mesto kultury bolo financované
priamo z rozpo¢tu mesta. AZ po vzniku zdruzenia Mesto schvalilo v rozpocte Clensky
prispevok do zdruZenia a tieto dohody boli ukonc¢ené. Minuly rok sme mali schvélenych v
rozpo¢te 250 tisic na Nitru 26. Chcela by som esSte reagovat na dotaz pana poslanca
Dovicovica, ze ked’ som neuviedla v sprave, ze som podala podnet prislusSnym organom, to
eSte neznamend, Ze to nezvazujem. Minuly tyzdeit som mala stretnutie s Uradom pre verejné
obstaravanie a to v stadlom pracovisku v meste, ktory ndm poskytuju metodickti pomoc. Bola
som tieto kontrolné zistenia konzultovat. Zial, Urad pre verejné obstaravanie sa zapodieva
podnetmi len starymi tri roky. To znamena, Ze zmluvy uzatvorené v roku 2019 tie tri zmluvy
na 40 tisic, pokial’ by som podala podnet na Urad pre verejné obstardvanie na presetrenie, &i
bola vlastne zdkon o verejnom obstardvani, tak tymito podnetmi by sa uz nezaoberal. Ja v§ak
dolezité povedat, ze dohody st uzatvorené v zmysle Zakonnika prace a kontrolu dodrziavania
Zakonnika prace uskutociiuje, alebo preveruje dodrziavanie zakonnika prace inSpektorat
prace. Takze zvazujem aj tuto moznost’ - podat’ podnet na presetrenie inSpektoratu prace, ¢i
bol dodrzany zakonnik prace vzhl'adom k tomu, ze Zakonnik prace hovori, Ze zamestnavatelia
by mali len vynimoc¢ne uzatvarat’ dohody. To je v sprave uvedené a ta vynimocnost’ na Meste
nie je dodrzana. Co vlastne z tej spravy vyplyva.
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p. Barbari¢ — ja som chcel len tol'ko povedat, ze Dohody o vykonani prace su mimo
pracovného pomeru, to si treba hned’ povedat’. Za mia, pokial’ tie prace neboli vykonavané v
nejakych pravidelnych Casoch, v nejakej pracovnej dobe pravidelnej, tak tym padom moze
byt dohoda o vykonani prace. A druhd vec, ako to uz povedané, ze pri dohodach o vykonani
prace id uz uplne mimo zékona o verejnom obstaravani. A nemozno povedat’, ze je napriklad
moznost uzatvorit’” dohodu na vykonanie prace na nejaké stavebné préace, to nie je mozné,
lebo tam uz ide o zmluvu o dielo. Ale na nejaké intelektudlne Cinnosti to je vzdy mozné
uzavriet’.

p. Dovicovi¢ — k tym trom rokom. 17.10.2019 plus tri roky je 17.10.2022. - to eSte nebolo.
Takze nie je pravdou, Ze nie je mozné na Urad pre verejné obstaravanie sa obratit, pokial’ je
pravdou to, Ze preSetruje iba tri roky staré veci. Pretoze to su tri zmluvy uzatvorené na 40 tisic
v jeden dent 17.10.2019. Rad by som vedel, ¢o za génia to bolo, ktorému sme boli ochotni
vyplatit' 114 euro na hodinu. 114 euro na hodinu za tu jeho intelektudlnu robotu, ako Filip
Barbari¢ povedal. 114 euro na hodinu tri zmluvy po 40 tisic v jeden den. Ja teda neviem, Ze Ci
to boli tri osoby, alebo jedna osoba, to sa z tohto, samozrejme, vediet’ neda. Ked’ze tvrdite, ze
to je zmluva uzatvorena s fyzickou osobou, tak bud’ tri fyzické osoby zarobili po 40 tisic euro,
alebo dostali odmenu 40 tisic euro, alebo jedna osoba dostala odmenu 120 tisic euro. Obsah
tych pracovnych tuloh je vel'mi pribuzny. Pokial’ viem, tak napriklad odbor dopravy sme
posilnili, ale za to sme potrebovali napr. 29.12 uzatvorit Dohodu o pracovnej ¢innosti na
zabezpecovanie vykonu odborného dozoru v oblasti cestnej dopravy, spoluprica, odborna
konzultacia a kontrola pri vydavani rozhodnuti o zvla$tnom uzivani miestnych komunikécii
a iné. Blahej paméti to dokdzalo Mesto robit’ bez uzatvarania takychto zmlav. Asisten¢né
sluzby v oblasti administrativy spojené so spisovou agendou na odbore stavebného poriadku.
To su sekretarske prace, povedzme si to v preklade. Priprava podkladov pre sto zapisov
v oblasti matricnej agendy, matricného uradu. Ako my tu neméme zamestnancov?
Potrebujeme posilnit, alebo teda posiliiujeme len kreativitu, lebo tu to naozaj vidim pri tych
nazvoch a vymedzeni pracovnych loh naozaj bola vysoka kreativita, ako popisat’ nieco, ¢o
podl'a vyjadrenia na strane 29. nevedia, alebo v tom c¢ase nevedeli pracovnici mestského
uradu vykonat’, pretoze nie st odborne spdsobili a nemaju sktisenosti. Toto je z hl'adiska toho,
¢o sme tu roky o princoch a cafoch a nastavovani procesov, tak toto je vysledok nastavovania
procesov - na mestskom urade pracuju odborne nespdsobili pracovnici bez skusenosti. To je
tu napisané, ako vyjadrenie kontrolované¢ho subjektu mestského uradu. Tak sa nedivte, ze ked’
pocujem slovné spojenie - nastavovanie procesov, tak sa mi jezia vSetky chlpy. A naozaj,
toto, ¢o je obsahom tohto materidlu, nie je len na konzulticie a podavanie podnetov na
inpektorat prace. Urad pre verejné obstardvanie, tu su jasné zistenia neti¢elného vynakladania
verejnych financnych prostriedkov s x porusenim zakonov, zdkona o verejnom obstaravani,
zakonnika préce, to vietko tu je uvedené. Co je to za génia, ktorému sme ochotni zaplatit’ do
114 euro za hodinu?

p. Racova — je vel'mi dobre, Ze pan Milo§ DoviCovi¢ upozornil na tieto tri zmluvy. Zrejme ide
o troch T'udi, alebo neviem, o koho ide. Ale viete, je to také zaujimavé, ze ¢i vobec toto je
realne. Na to sa treba pozriet’ Ci je toto redlne urobit. Pretoze prace boli vykonané od 18.
oktébra do 6.12., ¢o je zhruba patdesiat dni, ak odratame soboty, nedele, je to Styridsat’ dni.
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A ak ten c¢lovek pracoval 350 hodin, tak kazdy defi musel odrobit’ okolo tych 8 hodin, 9
hodin. To znamena, Ze ni¢ iné nerobil len toto. Nechodil do roboty, asi si zobral dovolenku a
robil len toto. Je to redlne podla vas? Je redlne? Ja som to urobila bajockom, ja neviem, kol'ko
tam bolo sobot anediel. Alebo mozno pracovali ti Tudia aj v sobotu, nedel'u s takym
nasadenim, lebo vSak 4no, mat takuto placu. Ale ked’ by pracovali aj soboty a nedele, tak je to
priblizne okolo tych péat'desiat dni, aj tak je to 7 hodin denne. To znamen4, ze by sa venovali
len tomuto. To znamena, ak je to realne, posud’te vy sami. Ja si myslim, ze to nie je redlne.

p. Ajdariova — ked’ze ja som vedela, ze MiloSkov prispevok bude obsiahly, trefny, tak som sa
nechcela zapajat, len po prihlaseni pana Filipa Barbarica a upratani nés, Ze to musela byt
silne intelektudlna praca. Ked'’Zze som si ta tridsat’stranova spravu pani kontrolorky precitala,
ma zarazila jedna vec. Neviem, chodime vSetci do prace, tiez sme v zivote zazili nejaka
dohodu, teda Ferko Holly mi SuSkd, Ze nechodi do prace. Ja si neviem predstavit’, Ze by som
nemusela odovzdat’ svojmu zamestnavatelovi, alebo teda v tomto pripade ¢loveku na opacnej
strane, ktora ma ma zafinancovat’ za moju pracu, ze by som neodovzdala evidenciu prace,
alebo teda vykaz prace. Milosko, takze to boli taki intelektualny pracovnici. Ja sa chcem
spytat, je moznost, pani kontrolorka. Ja pockam, kym sa kludne porozpravate. Pani
kontrolérka, na vas hovorim, Ved’ ja pockam, je iba pol siedme;j. Ja sa chcem spytat’ s plnou
vaznostou, pani kontroldrka, Ze ¢i by bolo mozné prist, my ako poslanci si nahliadnut’, s kym
boli podpisané tieto dohody? Ci je nieto, ¢o nam v zikone brani?

p. Keselyovd — v zmysle pravidiel kontrolnej ¢innosti po prerokovani spravy z kontroly
odovzdavame vSetky kontrolné spisy spét’ kontrolovanému subjektu, takze u mna tie spisy sa
nenachadzaji, na UHA a uZ boli odovzdané na referat l'udskych zdrojov personalistke.

p. Ajdariova — dobre. A ani teda v zmysle obl'ibenej 211? Nejakym spdsobom sa my nevieme
dopracovat’ menovite k tomu, komu boli vyplatené tieto nie malé peniaze za tento nadl'udsky
vykon? Ved nemame co skryvat’ vzhl'adom, ze sme transparentné mesto.

p. Keselyova — vzhl'adom k tomu, Ze st dohody podpisané v zmysle Zakonnika prace, tak tie
su vylacené z211. CiZe ani pracovné zmluvy, ani dohody, lebo s uzatvorenév zmysle
zékonnika prace sa nezverejiiuju.

p. Ajdariova — dobre, Cize nie je mozné. A do budlcna sa tu v ¢asovej tiesni jednoznacne
mozu zase podpisat’ nejaké takéto obdobné zmluvy, hej? Amen.

p. Keselyovd — pokial' schvalite finan¢né prostriedky na tato polozku, pretoZze oni sa
schval'uju v rozpocte. Ako vy v zadverecnom ucte si mozete prejst’ v kazdom jednom roku, v
zavereCnom uctu si moézete prejst v ramci vnatornej spravy polozka 637 037, az si dobre
pamitam, dohody mimo pracovného pomeru. A tam je aj schvalena Ciastka na tieto dohody, aj
cerpanie za kazdy rok.

p. Barbari¢ — dobre, tak mozno na zaver. Je nehovorim, Ze je uplne spravne uzatvarat’ dohody
o vykonani préce, to vobec nikto tu netvrdi. Ale zas bolo to nejako celkom zrozumitel'ne
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vysvetlené aj panom prednostom, preco sa uzatvarali a Ze bola vykonavana stt'az a teda aj ta
samotnd dohoda neprekracovala nejaki sumu. Ale treba si povedat dve zdkladné veci.
V prvom rade, ¢o hovorite tu vSetci, ze bol poruseny zdkon o verejnom obstardvani. Nebol
poruseny, Ze vObec, pretoze paragraf 1 odsek 2 pismeno e) jednoznacne vylucuje vsetky
dohody o vykonani prace z procesu verejného obstardvania. Cize Grad pre verejné
obstaravanie sa ani k tomu nemdze vyjadrovat. Druha vec je t4, ako hovorite dohoda
o vykonani prace méze byt uzatvarand s niekym, kto nevykondva zavislu Cinnost’, zavislu
pracu. Vtedy nemusi byt uzatvorena pracovna zmluva. A toto urcite nebola zavisla praca,
lebo to tam mate definované, ¢i uz s niektorymi podmienkami. Teraz to nemam pred sebou.
Musi tam byt’ pracovny Cas, pravidelne sa vykondvajica praca, a tak d’alej. A toto boli nejaké
veci, ktoré sa riesili. Tak za mna zékon urcite poruSeny nebol.

p. Gresso — ja sa len chcem opytat’, Ze ¢i je mozné mat’ nejaké vycislenie, nejaky sumar tych
Sisiel, lebo tazko sa to spo¢itava. Ci mame sumar za tie tri roky, kol’ko bolo vyplatenych? A
ja €o si pamitam aj z minulych obdobi, tak ta polozka, ano, je ta polozka, len boli sme v tom,
7€ naozaj je pouzivana na sezénnych pracovnikov - plavcici na kupalisku, sezénni pracovnici
Stredisko mestskych sluzieb, a tak d’alej. Ale to je trosSku cez Ciaru. Neviem, ¢i je mozné to
celkové vycislenie.

p. Keselyova — odbor ekonomiky a rozpoctu vie vytiahnut’ zo zaverecnych uctov tuto polozku
v ramci celého Mesta, sumarnu informaciu a prehlad Cerpania finanénych prostriedkov na
dohody podrl’a jednotlivych rokov. Takze urcite sa to da vyfiltrovat’ tato polozka.

p. primator — ja by som mozno len skomentoval ti posledna vec. V tomto pripade to je za
mna Specificka situdcia, kde sme zhodnotili majetok v hodnote 16,5 miliona eur. A to, Ze sme
ziskali ten projekt, si myslim, Ze je nad tym, ze sme zvolili takyto sposob dodania, respektive
vypracovania tych dokladov, ktoré sme potrebovali k tomu, aby sme boli uspesni pri tomto
projekte.

Hlasovanie ¢. 72 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Spravu o vysledku kontroly dohdd o pracach vykondvanych mimo pracovného pomeru
uzatvorenych s Mestom Nitra
a) berie na vedomie
Spravu o vysledku kontroly dohod o pracach vykonavanych mimo pracovného pomeru
uzatvorenych s Mestom Nitra
b) uklada
hlavnému kontrolérovi
vykonat" kontrolu plnenia opatreni prijatych na odstranenie nedostatkov zistenych
kontrolou

T:31.12.2022
K: MR
Uznesenie ¢islo 292/2022-MZ

125



prezentacia — 22

za—17

proti — 1

zdrzal sa — 4

Navrh bol schvéleny.

49. Navrh na rozpoctové opatrenia v rozpocéte prispevkovej organizacie Sprava
zariadeni socialnych sluzieb na rok 2022 mat. ¢. 1237/2022

Material uviedla PhDr. Libusa Musakova, riaditel’ka SZSS.
Spravodajca: p. Anna Laurinec Smehilova

Hlasovanie ¢. 73 onavrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na rozpoCtové opatrenia v rozpocte prispevkovej organizacie Sprava zariadeni
socidlnych sluzieb na rok 2022

schvaluje

Rozpoctové opatrenia v rozpocte prispevkovej organizacie Sprava zariadeni socialnych
sluzieb na rok 2022

podl'a predlozeného navrhu

Uznesenie ¢islo 293/2022-MZ

prezentacia — 16

za— 16

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

50. Navrh pravidiel zostavovania rozpoctu Mesta Nitry na rok 2023

mat. ¢. 1247/2022
Materidl uviedla Ing. Marta Belicova, odborny referent pre rozpocet a finanény manazment.
Spravodajca: p. Jan Gresso
Hlasovanie ¢. 74 onavrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh pravidiel zostavovania rozpo¢tu Mesta Nitry na rok 2023

schvaluje
Pravidla zostavovania rozpoc¢tu Mesta Nitry na rok 2023
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podrla predlozeného navrhu

Uznesenie Cislo 294/2022-MZ

prezentacia — 16

za— 16

proti — 0

zdrzal sa— 0

Navrh bol schvéleny.

51. Navrh na pridelenie dotacii z rozpoc¢tu Mesta Nitra na rok 2022 pre vyzvu:
Formalne a neformalne vzdelavanie a aktivity mladeze mat. ¢. 1269/2022

Material uviedla PaedDr. Maria Orsagova, veduca odboru Skolstva, mladeze a Sportu.
Spravodajca: p. Jan Vanco

Hlasovanie €. 75 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Névrh na pridelenie dotéacii zrozpoctu Mesta Nitra na rok 2022 pre vyzvu: Formalne
a neformalne vzdeldvanie a aktivity mladeze

schvaluje

Pridelenie dotacii z rozpoctu Mesta Nitra na rok 2022 pre vyzvu: Formalne a neformalne
vzdelavanie a aktivity mladeze

Uznesenie ¢islo 295/2022-MZ

prezentacia — 19

za—15

proti — 0

zdrzal sa —2

Navrh bol schvéleny.

52. Navrh — Uprava grafikonu liniek &. 11,26 a 27 s u¢innostou od 10.07.2022
mat. ¢. 1267/2022

Materidl uviedol Ing. Ivan Jancek, referent pre mobilitu a MHD.
Spravodajca: p. Miloslav Spotak

Hlasovanie ¢. 76 onavrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh - tiprava grafikonu liniek ¢. 11, 26 a 27 s u€innost'ou od 10.07.2022
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schvaluje
Névrh - Gpravu grafikonu liniek €. 11, 26 a 27 s Gi¢innost'ou od 10.07.2022

uklada
veducemu odboru dopravy
zabezpecCit’:
- realizaciu upravy grafikonu liniek ¢. 11, 26 a 27 s u¢innost'ou od 10.07.2022
- prostrednictvom referatu klientskeho centra vyvesenie upravy grafikonu liniek ¢. 11, 26
a 27 s ucinnost'ou od 10.07.2022 na tradnej tabuli mesta Nitry
T: 10 dni

- prostrednictvom referatu informac¢nych technolédgii zverejnenie tipravy grafikonu liniek
¢. 11,26 a 27 s tc¢innostou od 10.07.2022 na webovom sidle mesta Nitry
T: 10 dni
K: referat organiza¢ny

Uznesenie ¢islo 296/2022-MZ

prezentacia — 20

za—17

proti — 1

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

53. Navrh na zruSenie prispevkovej organizacie mesta Nitra ..Kreativne centrum Nitra*
mat. ¢. 1254/2022

Material uviedol Mgr. Miloslav Spotak, zastupca primatora mesta.
Spravodajca: p. Jan GresSo

p. Vanco — ja sa chcem spytat’. Mali sme to na mestskej rade, ale pre tychto kolegov, ktori nie
su Clenovia mestskej rady. Toto je formalne plnenie uznesenia mestského zastupitel'stva, ktoré
schvalilo, ze mame takyto materidl predlozit’. Ale odporucate, aby sme hlasovali proti, alebo
sa zdrzali, aby sme nezrusili to kreativne centrum, pretoze to bude mat’ dosledky, ktoré by
mohli pre mesto byt’ vel'mi nevyhodné?

p. Spotak — takze poddm pozmenujuci navrh k uzneseniu — nahradit’ v uzneseni slovo ,,rusi‘
nahradit’ slovom ,,nerusi“ a zrusit’ ukladaciu ¢ast’ uznesenia.

p. Varga — myslim, Ze by sme si to mohli esSte troSku dodiskutovat’, lebo ked’ tu verejne
hovorime, Ze tu ideme porusit’ zakon a potrebujeme na to zneuzit’ poslancov. Tak ja neviem,
vysvetlite.
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p. primator — pokracujeme v tom stave, ktory tu je, pretoze je to ekonomicky vyhodnejsie pre
Mesto Nitra pockat’ rok a pol. A vyuzit’ tuto organizéciu, ktor vyuzijeme asi momentéalne
na 99%. Predpokladdme, Ze vznik, respektive ten obsah, ktory momentalne je v KC,
sa pretransformuje do tejto prispevkovej organizacii. A podla mna je neefektivne ju dnes
zrusit’ a o rok a pol ju zase zakladat’, lebo to stoji kopec penazi a casu.

p. Varga — ak organizicia zostane, tak kol'ko tam bude zamestnancov, ¢lenov, ¢o nas to bude
stat'?

p. primator — to si povieme za chvil'ku, ¢o sa tyka kreativneho centra. Teraz tam je nula, to je
prazdna organizacia, ktor tu mame zalozent uz neviem kol'’ko rokov.

p. Racova — tito kamarati za nami, ndm to vysvetlili, Ze tato prispevkova organizacia bola
zriadena povodne preto, lebo sa predpokladalo, Ze ona poziada o grand. Neskor boli zmenené
podmienky a mohlo o grand poziadat’ aj Mesto. TakZe ju vlastne nepotrebujeme zatial’. Ja sa
ale pytam. Pani kontrolérka poukazala na to, ze ked’ze tato organizacia nema ziadne finan¢né
prostriedky, ani majetok, nevykonava ziadnu cCinnost, tak podla zdkona 523/2004 je
zriad’'ovatel’ povinny zruSit' tito organizaciu. Teda ak ju dnes a budeme hlasovat’ inak a ju
vedome nezruSime, tak vlastne poruSujeme tento zakon. Pytam sa teda, Ze ak ju nezruSime
a je tam ten text, ktory dal pan Spoték, tak potom by sme mali v bode b) zabezpegit, aby sme
v rozpore so zdkonom neboli, aby tato organizacia nejaku hospodarsku ¢innost’ vykonavala.
Pytam sa tu zastupcov KC, je to mozné? Je mozné, Ze ju teda nezruSime dnes, ale ulozime
vam, alebo niekomu, aby sme zdkon neporuSovali, Ze nejaku hospodarku Cinnost’ bude
vykonavat'? Ja sa teda pytam, ¢i je to takto mozné? Alebo chcete hlasovat o tom, Ze to
nezrusime s vedomim, ze je to v rozpore so zakonom?

p. primator — v zasade rozmyslate vel'mi dobre. Teraz prijmime to rozhodnutie, ktoré
navrhoval viceprimator Spotdk a ndjdime rieSenie, aby sme nebol v rozpore. Lebo je naozaj
nehospodarne teraz zrusit'. VyrieSime to, aby sme boli v sulade so zakonom.

Hlasovanie & 77 o pozmefiovacom navrhu p. Spotika — Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo navrh na zruSenie prispevkovej organizacie mesta Nitra ,, Kreativne centrum
Nitra*

nerusi

W

podla § 21 ods. 12 zakona ¢. 523/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy
aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov prispevkovu
organizaciu mesta Nitra ,,Kreativne centrum Nitra® so sidlom Svitourbanska 104/31, 949 01
Nitra, ICO: 51 239 710, s G¢innostou ku diiu 31.12.2022

uklada

prednostovi Mestského uradu v Nitre

zabezpeCit' splnenie vSetkych prisluSnych krokov atukonov smerujucich k zaniku
prispevkovej organizacie mesta Nitra ,,Kreativne centrum Nitra“

129



poveruje

primatora mesta Nitry

na podpisanie vsetkych potrebnych pravnych ukonov v zmysle vyrokovej a ukladacej Casti
tohto uznesenia

prezentacia — 22
za—11

proti — 6

zdrzal sa — 4

Navrh nebol schvaleny.

Hlasovanie ¢. 78 o ndvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
navrh na zrusenie prispevkovej organizacie mesta Nitra ,,Kreativne centrum Nitra“

rus$i

podla § 21 ods. 12 zakona ¢. 523/2004 Z.z. orozpoctovych pravidlach verejnej spravy
aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov prispevkovu
organizaciu mesta Nitra ,,Kreativne centrum Nitra® so sidlom Svétourbanska 104/31, 949 01
Nitra, ICO: 51 239 710, s u¢innostou ku ditu 31.12.2022

uklada

prednostovi Mestského uradu v Nitre

zabezpeCit' splnenie vSetkych prislusnych krokov atkonov smerujicich k zaniku
prispevkovej organizacie mesta Nitra ,,Kreativne centrum Nitra®

poveruje

primatora mesta Nitry

na podpisanie vSetkych potrebnych pravnych tkonov v zmysle vyrokovej a ukladacej Casti
tohto uznesenia

prezentacia — 24
za—11

proti — 2

zdrzal sa— 11

Navrh nebol schvaleny.

p. primator — dohodovacia komisia Agh, Gresso, Kretter.

p. Gre$so — ddvame pozmenujici navrh na uznesenie — ,, Vratit' materidal na dopracovanie
a dopracovat’ ho o moznost (ak existuje samozrejme moznost), ako zdkonnym spésobom

3

zachovat tuto prispevkovu organizdciu funkcnu a nezrusit ju. *

Hlasovanie €. 79 o pozmenovacom navrhu dohodovacej komisie — Mestské zastupitel'stvo
v Nitre vracia material na dopracovanie. Dopracovat’ ho o moznost’, ako zdkonnym spdsobom
zachovat’ tito prispevkovua organizaciu funkénu a nezrusit’ ju.
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Uznesenie ¢islo 297/2022-MZ

prezentacia — 25

za—25

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

54. Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 194/2022-MZ zo dia
26.05.2022 mat. ¢. 1265/2022

Material uviedol doc. Ing. Anton Kretter, PhD. poslanec mestského zastupitel'stva.
Spravodajca: p. Miloslav Spotak

p. Kretter — toto uznesenie sa vracia sem preto, ze v povodnom pred mesiacom, ked’ sme
sedeli ,bolo ulozené konatel'ovi Nitrianskej investi¢nej, aby vy¢islila naklady na opravu Satni
tych starych, o su tam v podstate rozpadajucich, ale potom sme to v diskusii zmenili. A teraz
to tu davame oficialne, aby presetril, kol'ko bude tych penazi na opravu, na Upravu Satni,
urobit’ v priestore, kde je v sti€asnosti detsky kutik pod triblinou.

Hlasovanie ¢. 80 onavrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 194/2022-MZ zo dna
26.05.2022

schvaluje

zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 194/2022-MZ zo dina 26.05.2022 a to
tak, ze:

- vukladacej Casti uznesenia ¢. 194/2022-MZ zo dia 26.05.2022 sa povodné znenie:
Lsauklada
konatel'ovi Nitrianskej investi¢nej, s. 1. 0
spracovat’ nacenenie moznej opravy starych Satni na futbalovom S$tadione, aby spinali
bezpecnostné a hygienické poziadavky a sluzili ako Satne pre mladez

T:01.07.2022

K: MZ*

nahradza novym znenim:
Ssauklada
konatel'ovi Nitrianskej investi¢nej, s. 1. 0.
spracovat’ nacenenie moznej Upravy Satni a Detského kutika pod tribunou na futbalovom
Stadidne za tym ucelom, aby sluzili ako $atne pre mladeZ a spinali prislusné bezpeénostné
a hygienické predpisy

T:01.07.2022

K: MZ*
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Uznesenie ¢islo 298/2022-MZ

prezentacia — 22

za—20

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

55. Navrh ¢asovych planov prace stalych komisii Mestského zastupitel’stva v Nitre na I1.
polrok 2022 mat. ¢. 1227/2022

Materidl uviedla Ing. Andreja Trojanovi¢ova, odborny referent referatu organiza¢ného.
Spravodajca: p. Daniel Balko

p. Dovicovi¢ — mgj prispevok sa nebude tykat’ tohto materialu, ale vzh'adom na to, Ze sa blizi
19. hodina, navrhujem vzhl'adom na to, ze sme pokrocili v prerokovani programu dneSné¢ho
zastupitel'stva, aby sme v rokovani pokracovali aj po 19. hodine az do ukoncenia.

p. primator — je vSeobecny suhlas rokovat’ az do ukoncenia. Potom dam o tom hlasovat'.
Hlasovanie ¢. 81 onavrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh casovych planov prace stalych komisii Mestského zastupitel'stva v Nitre
na II. polrok 2022

schvaluje

casové plany prace stalych komisii Mestského zastupitel'stva v Nitre na II. polrok 2022

podl'a predlozeného navrhu

Uznesenie ¢islo 299/2022-MZ

prezentacia — 24

za—22

proti — 1

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

56. Navrh na delegovanie zastupcov mesta do Rady Skoly pri Materskej Skole,
Belopotockého 2, Nitra mat. ¢. 1228/2022

Material uviedla PaedDr. Maria Orsagova, veduca odboru Skolstva, mladeze a Sportu.
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Spravodajca: p. Miloslav Spotak

Hlasovanie ¢. 82 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na delegovanie zastupcov mesta do Rady Skoly pri Materskej Skole, Belopotockého 2,
Nitra

schvaluje

delegovanie zastupcov mesta do Rady Skoly pri Materskej skole, Belopotockého 2, Nitra,
podrla predloZzeného navrhu

Uznesenie ¢islo 300/2022-MZ

prezentacia — 22

za—22

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

57. Navrh_na odvolanie ¢lena dozornej rady obchodnej spolocnosti Nitrianska
investina, s. r. o. v zakladatel’skej posobnosti mesta Nitry a navrh _na zmenu
Zakladatel’skej listiny obchodnej spolo¢nosti Nitrianska investi¢na, s. r. o.

mat. ¢. 1280/2022

Material uviedol Ing. FrantiSek Refka, konatel’ spolo¢nosti Nitrianska investicna.
(bez spravodajcu)
Hlasovanie ¢. 83 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo

Névrh na odvolanie ¢lena dozornej rady obchodnej spolo¢nosti Nitrianska investicna, s. r. o.
v zakladatel'skej pdsobnosti mesta Nitry a ndvrh na zmenu Zakladatel'skej listiny obchodnej

spolo¢nosti Nitrianska investi¢na, s. r. o.

A. odvolava
zastupcu mesta Nitra z organov obchodnej spolocnosti Nitrianska investicna, s. r. o.,
so sidlom Stefanikova trieda 60, 950 06 Nitra, ICO: 36 567 761, vedenej v Obchodnom
registri Okresného sudu Nitra, oddiel Sro, vlozka ¢. 16170/N, a to nasledovne:
1. c¢lena dozornej rady: Jozef Stiimpel, bytom xXxxx, XXXXXX
T: ihned
K: MZ
B. odvolava
bez vymenovania nového ¢lena dozornej rady a bude pozostavat’ z piatich Clenov.
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C. schvarluje
zastupcov Mesta Nitra do organov obchodnej spolo¢nosti Nitrianska investi¢na, s. r. o.,
so sidlom Stefanikova trieda 60, 950 06 Nitra, ICO: 36 567 761, vedenej v Obchodnom
registri Okresného sudu Nitra, oddiel Sro, vlozka ¢. 16170/N, a to nasledovne:

¢lena dozornej rady: navrhne a schvali mestské zastupitel'stvo
T: thned’
K: MZ

D. schvarluje
zmeny v Zakladatel'skej listine o zaloZeni spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenim nasledovne:

Upravit’ pocet ¢lenov na 5.

uklada

Statutarnemu orgéanu spolo¢nosti

vykonat’ vSetky pravne a administrativne ukony v zmysle platnej legislativy SR podla
tohto uznesenia

T: do 30.06.2019

Uznesenie ¢islo 301/2022-MZ

prezentacia — 22
za—22

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

58. Informativna sprava NTS a. s. Nitra pre Mestské zastupitel’stvo Nitra
mat. ¢. 1238/2022

Material uviedol Ing. Pavol Abrhan, ¢len predstavenstva obch. spol. NTS, a. s..
(bez spravodajcu)

Hlasovanie ¢. 84 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Informativnu spravu NTS a. s. Nitra pre Mestské zastupitel'stvo Nitra

berie na vedomie

Informativnu spravu NTS a. s. Nitra pre Mestské zastupitel’stvo Nitra

Uznesenie ¢islo 302/2022-MZ
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prezentacia — 22

za—22

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

59. Informativna sprava o stave priebehu a pripravenosti KC a o doterajSej ¢innosti
mat. ¢. 1255/2022

Material uviedol Ing. Robert Petrik, projektovy manazér KC.
Spravodajca: p. Miloslav Spotak

p. Dovicovi¢ — miia na tomto materiali zaujalo, Ze vieme presne, kol'ko sa prihlasi, kol'ko tam
bude startupov menej ako tri roky fungujucich, kol’ko bude vSetkého. Nevieme, ked si
pozriete tie tabulky, jednu jedinu vec, aky bude z toho prijem. A ak dovolite, odkazem na
oktobrové zasadnutie rozSirenej komisie pre financie arozpocCet, na ktorej zaznelo, Ze
vydavky, ktoré bude mat’ Mesto s tymto v rdmci povinnosti dosiahnut’ udrzatel'nost’ tohto
projektu, vyrazne, negativne ovplyvnia rozpocet v budtcich rokoch. Takze aby sme si toho
boli vedomi.

Hlasovanie ¢. 85 ondvrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Informativnu spravu o stave priebehu a pripravenosti KC a o doterajsej Cinnosti

berie na vedomie

Informativnu spravu o stave priebehu a pripravenosti KC a o doterajsej Cinnosti

Uznesenie ¢islo 303/2022-MZ

prezentacia — 21

za—20

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

60. Navrh uzemnoplanovacieho podkladu ..Urbanisticka §tidia — Nové Mlynarce*
mat. ¢. 1243/2022

Material uviedla Ing. arch. Eva Ligacova, odborny referent referatu urbanizmu a architektary.

Spravodajca: p. Oliver Pravda
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p. primator — je vSeobecny suhlas, aby pan Koniar mohol vystupit’ v diskusii v rozsahu 5
minut.

p. Koniar — ja som tretikrat tu, ja difam a moZzno aj vy dufate mnohi, Ze poslednykrat. Pretoze
to, ¢o sa odohrava a to o poCujem ako obcan mesta Nitry, je mi smutno z toho. Nie som
ziadny nadclovek, lebo keby som bol nadclovek, tak som poslanec Narodnej rady Slovenske;j
republiky, ktorému nemdzete obmedzit’ Casovy limit na rozpravu. To si pozrite v rokovacom
poriadku. Ja vam chcem, ako poslancom, pod’akovat za to, ¢o ste urobili pre mesto. Za
chvilocku, su tu nové vol'by, mnohi tu zostanete, mnohi tu mozno nebudete. Aj pan primator,
vy mozno zostanete, vyhrate volby, moZzno nie, mozno niekto druhy. Len vés poprosim,
nerozpredajte celé toto mesto. Nerozpredavajte toto celé mesto spdsobom hodnym osobitného
zretela. Pozrite si zdkon 138/91 ¢o hovori, Ze st to vynimo¢né pripady. Ja som si to zratal od
zacCiatku tohto roku, ze ste predali, schvalili zamery, a tak d’alej, prvy, druhy stupen, a tak
d’alej sposobom hodnym osobitného zretel'a 80% Ziadosti. Ja som nevidel, ani nepoznam, ani
neviem, Ze ¢i ma sprava majetku mesta nejaky zoznam nadbytocného majetku, ¢i ma
nejakého nevyuzite'ného a i idete podl'a toho zoznamu a ¢i viete, kol'ko mate v rozpocte, ze
kol'ko chcete z predaja majetku. Neviem, ja som tu eSte nepocul jediny sumar. Mozno mate,
ze to niekde existuje, ale ¢o ja pozorujem, tak vSetko predavate veci, ktoré¢ si niekto poziada.
Ja, ako stikromné osoba si na¢ierno oplotim pozemok, nacierno si postavim stavbu, poziadam
o odpredaj majetku a pride mi to. Nie, Ze by ste ma sankcionovali za oplotenie, iernu stavbu,
za ¢iernu stavbu garaze, ktorti tam mam, a tak d’alej. Medzil'udské a susedské vztahy sa s tym
kazia. Niekto kto je vlastnikom 71 m? skiipi okolo seba spdsobom hodnym osobitného zretel'a
600 m? za 30, 40,50 euro, len tak striel’a sa. Ne¢itali ste ustanovenie ministerstva financii, Ze
znalecky posudok pri predaji majetku obci smie byt najstarSi Sest’” mesiacov. Ja tu vidim
posudky dvojro¢né, trojrocné ani¢ sa nedeje. Vsetko je v poriadku. Ja by som chcel
pod’akovat, aj pan Mezei, tento bod, ze konecne tu je nejakéd urbanisticka stadia. I napriek
tomu, Ze je dost’ podrobne spracovana, Ze uz to nie len uzemnoplanovacich podklad, ale je to
uz takmer na urovni uzemného planu zony, ze je to dost’ podrobne spracované. Len vas chcem
upozornit’ jedno, vazeni. Hovorim, mnohi tu zostanete, mnohi nie. Tento mesiac, 26. myslim
to bolo 59. zasadnutie Narodnej rady Slovenskej republiky. Ja som to nazval na stretnuti
lidrov slovenského stavebnictva Cierny dei slovenského stavebnictva, bol prijaty novy
stavebny zdkon a zékon o izemnom planovani. Vazeni, mozno si to neuvedomujete. Vobec
neviete takto rozhodovat’ o meste, ¢o sa bude v meste robit’. Pretoze, pan primator, prepacte,
nie je to osobny utok na vas a nie som ani vasim konkurentom, vazim si vasu funkciu, ale som
totalne sklamany, ako mozete, ako primator mesta schvalit’ zakon, kde sa miestna samosprava
vzdava prenesené¢ho vykonu §tatnej spravy - vykon stavebného poriadku. Cize tu ¢o st I'udia
na stavebnom poriadku pridu o pracu. Dobre, niekde si mozno najdu, niekde nie. Ale vytvara
sa novy Statny organ, ¢o je absolutny nezmysel. Vytvara sa urad, ktory uz funguje, ktory uz
existuje od juna. Vytvara sa organ izemného pldnovania a stavebného poriadku. Viete si to
predstavit? Uzemné planovanie zostava, ako priama kompetencia tizemnej samospravy
v kompetencii vas tu, poslancov, pretoze vy budete odstihlasovat’ aj izemné Studie, plany, ale
absolutne nebudete moct ovplyvnit' ziadnu vystavbu, pretoze stavebné povolenia bude
vydavat’ §tatny organ. Statny organ osem pracovisk stavebného uradu pre uzemné planovanie
a stavebnu spravu. To je anomalia, ktord ani sidruhovia zo Smeru, ¢i Sme rodina si
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neuvedomili, Ze jedna vec je samosprava. Uzemné planovanie je v kompetencii samospravy
podla samostatného zakona. A vykon stavebného poriadku je v Statnej sprave. A toto
zastreSuje Ustredny organ. Anomalia, aby Ustredny organ, Statny organ v 172 uz bol vytvoreny
podl'a zakona organov ustrednej spravy, Statnej spravy bol uz vytvoreny organ aten bude
nadradeny vadm. VSak to je anomalia. PretoZze on bude nadriadenym organom l'udi, vam
poslancom, ktorym zostala tato kompetencia schvalovat’ uzemné planovanie. Ale to bude
Statny organ. Toto som vas chcel poprosit’ a ja chcem d’akovat’ a podakovat’ za to, Ze sa
vytvorila takito nova urbanistickd Studia, ktord si myslim, Ze chyba celému mestu, aj
viacerym regiéonom. Len vas poprosim, ked’ tu zostanete, nerozpredajte, nerozkradnite toto
mesto tak, Ze vy ste mozno za tie tri roky aja neviem, ako sa tu predavalo za byvalého
vedenia. Za tohto vedenia sa asi preddva tak, ze povedzme, Ze ste pomohli tristo obanom.
Toto mesto ma vyse 70 tisic I'udi. Ja ked’ si oplotim, budem byvat’ v paneldku a oplotim si
pred sebou 10x10 metrov a postavim si tam garaz a potom vam dam Zziadost’ a pani vedica
majetku mesta sem da do zastupitel'stva. No, samozrejme, navrh uznesenia. Schvalujeme
zémer podl'a osobitného §9 ods. 8 pismeno c), a tak d’alej. Na zaklade ¢oho? Ved to musi byt
presne zdovodnené. Poslednd myslienka je. Byvaly $éf Karol Mitrik vydal spréavu, robili
kontrolu. Najvys§i kontrolny turad robil kontrolu Zilinského samospravneho kraja. Stdruh
Chomat so sudruhom Blanarom rozpredali takymto spdsobom hodnym osobitného zretela
66% pozemkov v regione Zilina. Ja som si pozrel od zadiatku roka, tu v Nitre ste takymto
sposobom odsuhlasili 78%. 80% vsetkych predajov iSlo spdsobom hodnym osobitného
zretel'a. Ja som nebol ziadny disident, ani ni¢. Zhodou okolnosti som sa dostal pri tvorbe v 90.
rokoch do tvorbe 138, kde sme dali len jednu mozZnost, vynimku, vyslovene predavat
sposobom hodnym osobitného zretel'a. A to bolo myslené pre socialne slabych, pre zdravotne
tazko postihnutych a nie pre takych, ktori maja 30 arov a vedl’a je eSte nejaky vol'ny pozemok
1 ar, tak si dam ziadost’ formou osobitného zretel'a, nech mi to predaju ja neviem za hocico.
Aje tu konkrétny priklad VMC DraZovciach, na jednu Ziadost napisal, Ze nesuhlasi
s odpredajom a ziadal verejnu sutaz. Viete, ¢o je v materidli, ktory ste dostali a ktory ste
odsthlasili? Odbor majetku mesta tam napisal, na tom malickom pozemku je objekt, je
budova, je stavba, kde samotny, €o o to ziada, pise v tomto v dévodovej sprave - odkiipenim
planuju zveladit’ tento momentalne uzky medzi priestor a budovu doriesit’ pravne a stavebne
tak, aby sa dala vyuZit ako sklad. CiZe jasne sa piSe v tom materiali, ktory ste vy odsthlasili,
ze tam je budova. Ale nasledne odbor majetku napise, ze odbor majetku mesta v zmysle VZN
¢. 22/2009 previedla vyhodnocovanie sutazi, piSe, Ze sa nevztahuje verejna obchodna sutaz,
ak predmetom prevodu je stavba. Hoci predtym sa piSe, ze je tam stavba, Ze sa nemoze
sut'azit OVS a ze ak tak ur¢i mestské zastupitel'stvo, ktoré malo o tomto este len hlasovat’.

p. primator — pan Koniar, d’akujem vel'mi pekne. Naozaj tych myslienok uz bolo vel'mi vela.
p. Koniar — poslednt1 vec vas chcem eSte poprosit’. Ja som sa chcel obratit’ ako naposledy, ked’
som tu naposledy bol. Ja som dal organiza¢nému odboru priamo navrh uznesenia, aby ste
uznesenim zaviazali hlavni kontrolorku, aby spétne preverila vSetky predaje, materialy,
vSetky predaje pozemkov, ktoré tu boli zrealizované a vSetky zdmery, Ze ¢i si v sulade so
zakonom.
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p. primator — pan Koniar, d’akujem vel'mi pekne.

p. Koniar — prepacte, Zze som vas takto zdrzal, ale poprosim vés, budi to preSetrovat’ iné
organy, pretoze to nie je mozné takymto spdsobom hospodarit’.

Hlasovanie ¢. 86 onavrhu na uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Navrh tzemnoplanovacieho podkladu: ,,URBANISTICKA STUDIA — NOVE MLYNARCE*
berie na vedomie

tizemnoplanovaci podklad: ,,URBANISTICKA STUDIA — NOVE MLYNARCE“

ako smerny podklad:
1. pre obstaranie novej uzemnopldnovacej dokumenticie mesta za ucelom funkcnej
a priestorovej transformacie rozvoja uzemia pre byvanie a vybavenost,

2. pre povolovanie stavieb v sulade s platnym izemnym pldnom v danom case.

Uznesenie ¢islo 304/2022-MZ

prezentacia — 22

za—22

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

61. Interpelacie

Neboli vznesené ziadne Interpelécie.

62. Diskusia

p. Kretter — chcel som zacal svoje vystupenie, aby som nezdrzoval slovami s dvomi
obrazkami. Tie obrazky s z 31. maja. Takto to vyzeralo 31. mgja, to bol v tvodzovkéch dar
na Medzinarodnému ditu deti na Chrenovej. To je druhy obrazok, ktory je zasa z Chrenovej 3.
V podstate ja chcem povedat’, akd je chyba, v ¢om je problém. Problém nebudem hovorit,
rozvijat' to dalej. Problém je vtom, Ze nové zmluvy st urobené, na tom nema Zziadny
problémovy podiel pan Ing. Lancari¢, ale oproti predchadzajucemu obdobiu sa im dalo o 5
dni viac kazda kosbu robit’. Cize teraz maju &asu. Ked’ chce ob&an urgovat. No tak pretoZe to
je prva pri¢ina. Druhd pri¢ina spociva v tom, ze ta kontrola tychto vykonov prace je vel'mi
slaba. M4 k dispozicii pan bakalar osobné auto. Ale neviem, ¢i sa dostal z tychto zaberov
osem dni, takto to pieskovisko bolo obklopené. Dodévatelia to vedia a na Chrenovej 1, ktori
byvajt, tak potvrdia, Ze 80% bolo skosené a nechdme tam. A technologicky postup ani do
troch dni neriesil sa. Ja nebudem d’alej hovorit’. Je tu jeden navrh mdjho uznesenia, ktoré
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precitam — ,, Mestské zastupitel'stvo ukladd prednostovi MsU v Nitre spracovat siibor opatreni
na zvySenie virovne kontroly vykonu kvality prdac ,, Udrzba verejnej zelene v meste Nitra*
a predlozit ho:

1. na komisiu pre Zivotné prostredie, verejny poriadok a komunalne ¢innosti 12.07.2022

2. na septembrové zasadnutie MZ /kontrola plnenia uznesenia MZ/*

V podstate hlavny problém stéale je v tom, ze je nekontrola a niektori to vyuzivaji.

p. Dovicovi¢ — ja mam jednu prosbu aj jeden navrh na uznesenie. T4 prosba je v mene,
neviem teda, kol’ki o tom vedia, ale vodicov mestskej hromadnej dopravy v Nitre. Chcem
poprosit’, pan primator, ¢i by sa dalo s ich zamestnavatel'om rokovat’ o tom, aby sa im, dajme
konkrétne, oni hovoria o priestoroch, respektive o obratisku pri Zelezni¢nej stanici, ale aj
viacerych, ¢i by sa im dali zlepSit’ pracovné podmienky tym, aby na kone¢nych staniciach
linieck MHD, nie len na dvoch miestach, kde to je doteraz, aby mali aspon minimélne
vybavenie, kde by mohli vykonavat’ svoje fyziologické potreby. Ja ten text, ktory som dostal,
viem postupit’, ale naozaj chcem pekne poprosit, keby sa dalo so zamestnavatelom, ked’ze
vodi¢i hovoria, ze to nevedia nejakym spdsobom sami dosiahnut. Keby sa dalo oslovit
zamestnavatela, aby v tejto veci konal. To je k tej prosbe a vel'mi pekne d’akujem, pokial’ sa
bude dat’ jej vyhoviet. Druha vec je. Bol schvaleny zakon o financovani vol'ného ¢asu dietat’a
a o zmene a doplneni niektorych zédkonov, ktory prezidentka vratila Narodnej rade SR. Tento
zakon bude stat’ samospravy viac ako pol miliardy eur v budiicom a v d’alSich rokoch, pokial
to ustavny sud, ak sa nantho pani prezidentka obratit, nezastavi. Pre mesto Nitra to bude
znamenat' podl'a mojho odhadu, ja to nemam spocitané, ale podl'a mojho odhadu to moéze
znamenat’ nejaké 2 - 3 miliony, o ktoré pride na dani z fyzickych osob. Takze predkladdm
tento navrh na wuznesenie — ,, Mestské zastupitelstvo v Nitre ostro protestuje proti
opakovanému schvaleniu Zakona z 24. mdja 2022 o financovani volného casu dietata
a o zmene a doplneni niektorych zakonov, vrateny prezidentkou Slovenskej republiky na
opdtovné prerokovanie Narodnou radou Slovenskej republiky, ktory vyrazne negativne
ovplyvni financovanie samospravnych funkcii Mesta Nitra v buducich obdobiach a znemozni
vwkon a plnenie zakonmi zveremych povinnosti a prinesie rozvrat v poskytovani sluzieb
obyvatelom Nitry. Sucasne vyjadruje podporu Strajkovej pohotovosti, ktoru deklarovali
zdstupcovia samospravy zdruzeni v ZMOS, Unii miest Slovenska a Zdruzeni samosprdvnych
krajov (SK8).“Ja som presvedceny, ze takto by sa mali zachovat’ vSetky samospravy na
Slovensku, pretoze to je d’alSia rana, ktora zo Statnej urovni prichddza voci samospravam.

p. primator — ja len poviem, Ze tento zdkon stile nie je U¢inny, chvalabohu. Takze, ako
avizovala pani prezidentka, tak eSte bude urcite preSetrovanie na Gistavnom sude.

p. Kostal — ja mam tri veci. Prvt, vSetci poslanci mestského zastupitel'stva, poslankyne,
dostali 25. email od pani Viery Hruskovej a 9.6. od ob¢ianky Eriky Kubkovej. Pisali to vam,
pan primator, panovi prednostovi a vSetkym poslancom, poslankyniam. K dnesnému dnu
nemame nejaktl odozvu, sa ma pytali, Ze Co si im odpovedal. Bol by som rad, keby sme
dostali odpoved’. Druha vec je ohl'adne Chrenovskej polikliniky. Poziadal som Sluzbyt, aby
tam osadili maly smetny kos. Nakolko mi povedali, Ze plocha nepatri im anie je tu z
komunaélnych sluzieb nikto, tak by som poprosil pana prednostu, aby tam osadili maly smetny
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kos a to z toho dovodu, lebo su tam kazdy deni Spaky, bordel, fTasky, a tak d’alej. A sucasne s
tym chcem poukazovat, ze kazdy dent v tom malom parciku na pravej strane, ako je lekaren,
sa tam zgrupuju l'udia pod vplyvom alkoholu. Poviem to takto slusne. Ja neviem, ¢i mam
volat’ MsP. Najlepsie by bolo, keby sa to tam vystrihalo, ako v minulosti, na komplet, aby sa
tam nezdrziavali. Ale momentalne, ¢o tam je. Ja chodim okolo. Poviem otvorene. Normalne
sa tam pije, je zdkaz pouzivania alkoholu na verejnych priestranstvach. Neviem, ako s tym
pomdct. Ja len poprosim, mozno MsP, alebo vés, pan primator, aby sa to tam vystrihalo.
Tretiu vec by som sa chcel spytat’ pana prednostu a pana primatora. Na pana prednostu - za
svojho zamestnavatel'a Bytové druzstvo poslali jednu Ziadost’ o vyjadrenie k vnutroblokove;j
kanalizécii na ulici Vystavna 29, 35, bolo to diia 23. 5. Tym, ze sme vas poziadali, aby sa
zabezpecilo vycistenie kanalizaénych vpusti z dovodu, ze dochadza k poskodeniu majetku
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov a nehovoriac o zapachu, odstraniovanie skdd a stoji
to nemalé finan¢né prostriedky. Poukazali sme aj na to, Ze je tam vypracovany projekt od
roku 2017 ak dneSnému ditu sa tam ni¢ neudialo. Vami zaslanda odpoved bola, Zze tento
projekt stoji do 30 tisic, ni¢ iné. Nemyslim si, ze toto je rieSenie. Na to t4 odpoved bola 3.6.,
nepreslo ani péat’ dni a z 8. az na 9.6. boli navalové viny, dazde na Chrenovej, d4 sa povedat’
2,3,4. A moézem len tol’ko povedat’, ze za spravu na Bytovom druzstve bolo poSkodenych
desat domov. Budem ich menovat. Tribeckd 5,9, Vystavna 29, 35, kde boli hasici, vypli tam
vytah. Vystavnd 3,11, Sitnianska 2, Stiavnicka 20, Karpatskd 2,6 - tiez v novindch na
Markize. Za Humnami 55, 65 vyrazené splasSky, Dlha 40, 42, 30, 34, 38, Javorova 1, 17..
Keby sa vy¢istili kanalizacné vpuste, ako sme Ziadali mesiac dopredu, mozno by sme tomu
predisli. Ja neviem, akym sposobom, tu sme pisali konkrétne panovi primatorovi. Nemali sme
eSte ziadnu odpoved’ a ani nie par dni na to status na socidlnych sietach mesta Nitry -
Odvodnenie Cerveiovej zaéne dnes. Mne je len I'ito, namiesto toho, aby niekto z vedenia
mesta iSiel, na konkrétne domy sa tam pozeral, o tam bolo, aky je tam smrad, ako su
poskodené jednotlivé priestory. K dneSnému diu nielen, ze sa tam neboli pozriet
a neodpovedal ste na ten list a my, ako spravcovia a to nehovorim este o Sluzbyte, ¢o sme
vietko, Ze sme preto ni¢ nespravili. Citam, ako sa tu ide hovorit' o Cerveiovej, ale su tu
havarijné stavy, na ktoré sa poukazuje, poukazujeme a k dneSnému ditu nemame odpoved'. Ja
by som k tomu tiez chcel nejaké vyjadrenie, €o sa k tejto predmetnej veci bude diat’.

p. prednosta — Co sa tyka kanalizanych vpusti. Pisali ste aj o povodniach. Poziadal som
veduceho Strediska mestskych sluzieb, nech spise vSetky kroky, ktoré boli urobené tento rok
na istenie kanalizaénych vpusti v tych vagich pomenovanych lokalitich. CiZe toto budem
mat’ spisané. Treba si tiez uvedomit’, ze pri tom, aké privalové dazde tu boli, je treba povedat’,
ze nech by boli tie kanalizacné vpuste vycistené a vymal'ované den predtym, tak by proste
nestacili, pretoZe ta kanalizacia ma svoj vek, priepustnost’ a svoju kapacitu. TakZe naozaj pri
tychto privalovych dazdoch by sme si s tou kamaritkou, ktori méame, s najviacSou
pravdepodobnost’ou nepomohli. Kazdopéadne spiSeme vam, ¢o sa tento rok udialo konkrétne
v tych lokalitach, o ste popisali. A tiez vas spiSeme, aké tam budi urobené d’alSie opatrenia.
Poziadal som Stredisko MsS, aby vy¢istilo opédt’ nanovo vsSetky tieto vpuste na uliciach, ktoré
ste popisali.
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p. Kost'al — nespomenul som dalSiu ulicu, kde som otvorene otvoril dazd’ova kanalizaciu.
A sme tam museli s lopatou a d’alSimi vecami snazit’ sa, aby to odtekalo. Na druhy den, ked’
sme tam i$li, tak sme za dva kyble piesku, bordelu a listie dali pre¢. A to hovorime vSade.
Poprosim, ked” sa budu robit’ tieto Cistenia vytypovanych lokalit, poprosim, nech tam ide uz
zastupca vlastnikov bytov, nech tam ide bud’ konkrétny spravca, nech si to od sleduje. Toto
by som vas vel'mi pekne poprosil.

p. prednosta — iba na do vysvetlenie, ked’ tam prichadza ta dazd’ova voda, ona neprichadza
&ista, ona prichddza naozaj s tym neporiadkom, ktory so sebou nesie. CiZe to, ¢o steie z poli,
z ciest. Takze naozaj sa tie vpuste samotnou tou zrdzkovou vodou zanaSaju a ked mame
privalové dazde, tak pochopitel'ne tie so sebou nesu aj necistoty, ktorymi sa tieto vpuste
upchavaju. A je tiez treba povedat’, ze stali sa situacie, kedy boli vpuste nepriepustné prave
kvoli tomu, Ze l'udia napr. sypali stavebny odpad do tychto kanaliza¢nych vpusti, lebo tam sa
to strati a boli naozaj upchaté stavebnym odpadom. Takze toto Cistenie sa deje. A ako som uz
hovoril, dostane informaciu otom, ako v tychto lokalitich prebiehalo Ccistenie vpusti
a urobime vsetko preto, aby to bolo do buducna v poriadku.

p. Gut — ja sa chcem spytat’ pana prednostu. Z objektivnych dévodov som zaCiatkom roka,
konkrétne v janudri, ziadal pana prednostu urgentne zabezpecit' aktualizdciu VZN 23/2008 o
prevadzkovom poriadku pohrebisk v meste Nitra, doplnenie regulativov pre nadzemné stavby.
Z objektivnych pri¢in kvoli tomu, Ze stavia sa tam v KrSkanoch ¢ierna stavba. Nevieme si
s nou rady. Prakticky to rieS§im od septembra. A teraz ma zaujima, ako sme na tom, lebo mala
tu byt kontrola kedysi 10.3. potom ste si nejakym sposobom ucili 30.6. a dodnes sme
nedostali na vybor jednu, jednu ¢iarku na pripomienkovanie. A neviem, ¢i toto povaZujete za
dostato¢ne urgentné, lebo potom neviem, ¢o si pod tym predstavit. Ako reagovat voci tej
verejnosti, Zze ako to vlastne rieSime. My sme v situdcii, Ze nevieme to vyriesit, lebo nemame
sa 0 Co opriet. Preto som vés ziadal o to, aby sme tomu venovali pozornost. Tu ked si
pozeram to plnenie uznesenia, alebo kontrolu toho plnenia - vzhladom na zlozitejsi
legislativny proces pri priprave a schvalovani VZN bude po zapracovanych pripomienok
z jednotlivych utvarov predloZena pripomienkovanie vyborov mestskych casti. Ja sa chcem
spytat’, ze kedy? Rozumiete mi. VSak uz bude za chvilku september, uz rok je ta stavba
rozostavana. A teraz, kto to ma na pleciach, vlastne poslanec za KrSkany ten jediny, akoze
vlastne proti. To je zaujimava situdcia. Tak teraz si vSetci str¢ime hlavu do piesku, nebudeme
to riesit’ a na konci ta zodpovednost’ zostiva teda na tom prislusnom poslancovi z tej MC.
Skuste mi na to odpovedat, kedy moézeme cakat’ ten materidl, lebo idi prazdniny?
Rozumieme si, najblizsie zastupitel'stvo bude vlastne az v septembri.

p. prednosta — pan poslanec, pracuje sa na aktualizacii VZN a pracuje na tom konkrétne
pravnik UHA. Podla mojich informacii by mal prave prebiehat’ proces pripomienkovania
toho navrhu. A termin plnenia aj v uzneseni je 30.6. ato je dovod, preco zatial’ to nebolo
7iadne na kontrolu plnenia uzneseni. CiZe na kontrolu to pdjde na najbliziie mestské
zastupitel'stvo po 30.6.
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p. Gut — no ved’ prave, ze po 30.6. bude az niekedy, ja neviem 3.9. alebo kedy. Ale skuto¢ne
teraz neviem, ¢i sme sa spravne aj pochopili v tych regulativoch. Tuto by mal byt nejaky
regulator, ktory bude hovorit’ o tych nadzemnych stavbach, Ze ako vlastne mozu byt’, aby sme
neurobili zasa nejaky material, ktory to nebude riesit’, lebo to bolo predmetom tej Ziadosti.
Vizualizacia, alebo nieco k tomu. Rozumieme sa. Nemame sa ¢oho chytit. Jednoducho tu
v Meste nie je material, ktory by o tom pojednaval.

p. Holly — chcem sa len spytat’. UZ som sa na minulom zastupitel'stve pytal oh'adom pozvania
partnerskych miest na Nitrianske slavnosti, &i si pozvané partnerské mesta a ktoré su? Ci st
upovedomeni poslanci o tom, ze tu budu partnerské mesta. A ja uz som sa vtedy hlésil, ako
dobrovol’ne, Ze rad sa ujmem sprevadzania najstarSieho partnerského mesta,. ktory v Nitre je,
tak s ktorym je podpisana zmluva - Krométiz a urcite je tu aj viacej poslancov, ktori maja
zaujem sprevadzat’ iné partnerské mesta, in¢ delegécie z partnerskych miest. Dobrym zvykom
byvalo, Ze vzdy bolo poslancom poskytnuté taka partitira, scenar, kto pride, aky je program
s nimi, kto sa im bude venovat, toto postradame. Myslim, ze Zaturova Marianka, ale uz tu nie
je. Zatial’ sme ni¢ nedostali, ani nevieme a buduci tyzden uz to tu budeme mat’ tieto slavnosti.

p. Spotak — ja odpoviem, ¢o viem, ktoré mesta st pozvané a potvrdili Gcast’. Je to Kromé&iiz,
Ceské Budgjovice, Spisska Nova Ves, Vesprém, Osijek, Batsky Petrovec. A pokial vam
neprisla t4 informdcia, tak budem urgovat’ aj pani Franov1, aj TIC. Maju to na starosti aj tam,
aj tam. Chystaju tam program, aby vam ho poslali tu partitiru.

p. Varga — dostali sme uz aj poslanci pozvanky, ozndmenie. Len, bohuzial’, nerad kritizujem,
ale teraz musim. Aj s okuliarmi mam problém precitat’ t pozvanku. A vela ostatnych
vizualizacii, ktoré su k tomu robené.

p. Krdlova — ja sa musim v tomto pripade naozaj stotoznit’ s Palkom Vargom. TiezZ som
otocila ten program, ktory je a je to naozaj vel'mi bledym pismom. A priznam sa, Ze po prvom
stipéeku ma prestalo bavit’ cely program ¢&itat’. Je mi Pito, ale naozaj.

p. Spotak — prave som si to vybral a nevidim to ani ja.

p. Ajdariovd — myslim si, ze ja ako ¢lovek pracujuci 20 rokov so zrakovo postihnutymi
obCanmi sa zdrzim komentéra, lebo zase by to niekto zobral osobne. Ale som vel'mi rada, ze
sa tu dodrzuju vsetky pravidla.

p. Turba - ja by som chcel poziadat pana prednostu o zabezpecenie polievania nového
bytového domu na Dieloch na Tokajskej prostrednictvom Strediska MsS.
p. Spotak — odkazem.

p. Racova — pytam sa za vietkych obyvatelov Sudolskej ulice, z akych dévodov nie je

skolaudovand tak tazko vydreta a postavena kanalizacia? A kedy sa budi moct ludia
oficialne pripojit? Dostala som takuto otazku, ze sa nemozu oficialne pripojit’ lebo, ze to nie
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je skolaudované. Pytam sa teda. Nie je to skolaudované a preco? Kedy sa budii moct
obyvatelia Stidolskej oficialne pripojit’ na kanaliza¢ni pripojku?

p. Kostal — ja len v kratkosti. Chcel by som k zajtrajsSim meninam zagratulovat’ v mene
vsetkych Janovi Vancovi a Janovi GresSovi - vSetko najlepsie.

p. Mezei — ja som tiez len chcel srdecne pozvat vsetkych - od soboty zacina v Botanicke]
zéhrade vystava krajinnej a zdhradnej architektiry, tak budeme radi, ked pridete do

Botanickej zahrady.

p. Spotak — ja ete k pani Racovej, preverime a potom odpovieme, ked’ze tu nie je pan Matula.

63. Navrh na uznesenie

Hlasovanie €. 87 o navrhu na Krettera uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre uklada
prednostovi Mestského uradu v Nitre

spracovat’ subor opatreni na zvysenie urovne kontroly vykonu kvality prac ,,Udrzba verejnej
zelene v meste Nitra“ a predlozit” ho:
3. na komisiu pre zivotné prostredie, verejny poriadok a komunalne ¢innosti 12.07.2022
4. na septembrové zasadnutie MZ /kontrola plnenia uznesenia MZ/

Uznesenie ¢islo 305/2022-MZ

prezentacia — 19
za—19

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie ¢. 88 o navrhu na Dovicovic¢a uznesenie — Mestské zastupitel'stvo v Nitre ostro
protestuje proti opakovanému schvaleniu Zakon z 24. maja 2022 o financovani voI'ného ¢asu

dietat’a a o zmene a doplneni niektorych zakonov, vrateny prezidentkou Slovenskej republiky
na opidtovné prerokovanie Narodnou radou Slovenskej republiky, ktory vyrazne negativne
ovplyvni financovanie samospravnych funkcii Mesta Nitra v buducich obdobiach a znemozni
vykon a plnenie zdkonmi zverenych povinnosti a prinesie rozvrat v poskytovani sluzieb
obyvatel'om Nitry.

Stcasne vyjadruje podporu Strajkovej pohotovosti, ktora deklarovali zastupcovia samospravy
zdruzeni v ZMOS, Unii miest Slovenska a ZdruZeni samospravnych krajov (SK8).

Uznesenie ¢islo 306/2022-MZ
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prezentacia — 19
za— 18

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

64. Zaver

p. primator — nakol’ko sme prerokovali posledny bod programu, vyzyvam predsedu navrhove;j
komisie p. Mezeia, aby nds informoval, ¢i bolo ku kazdému samostatnému bodu rokovania
prijaté uznesenie.

p. Mezei — konstatujem, ze ku kazdému bodu rokovania bolo prijaté samostatné uznesenie.

p. primator — vypoculi sme si predsedu navrhovej komisie. Ma niekto k jeho vystipeniu
pripomienky? Ak nie, dakujem predsedovi a ¢lenom navrhovej komisie za vykonanu pracu.
Véazené mestské zastupitel'stvo! Nakolko sme program dnesného rokovania vycerpali,
vyhlasujem 44. zasadnutie (riadneho) Mestského zastupitel'stva v Nitre za skon¢ené. Dakujem
velmi pekne za plodnti debatu a prijaté uznesenia. TaktieZ vdm prajem prijemné, letné
mesiace. Vidime sa v septembri.

Nitra, 10. 07. 2022

Zapisala:
Lucia Vojtechova, v. r.
ref. organizacny

Marek Hattas, v. r. Mgr. Martin Hordk, v. r.
primator prednostu
mesta Nitry Mestského tiradu v Nitre

Overovatelia:

p. Ladislav Turba, v. r.

p. Petra Ajdariova, v. r.
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