Zapisnica
z 3. zasadnutia (riadneho) Mestského zastupitel’stva v Nitre

Datum a miesto konania: 31.01. 2019 Nitra,
Pritomni: podla prezencnej listiny
Ospravedlneni:

Neskorsi prichod:

PROGRAM:

1. Otvorenie
2. Volba pracovnych komisii

3. Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 181/95-MZ zo dna
14.12.1995 v bodoch a), b), ¢), d) mat. ¢. 19

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 335/2016-MZ zo dna
13.10.2016 mat. ¢. 906/2017

4. Sprava o kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora mesta Nitra za rok 2018
mat. ¢. 2/2019

5. Sprava ovysledku kontroly hospodarenia s finanénymi prostriedkami v Zariadeni
Skolského stravovania pri ZS Skultétyho ul. 1, Nitra mat. ¢. 4/2019

6. Sprava o vybaveni st'aznosti a peticii za rok 2018 mat. ¢. 1/2019

7. Névrh na doplnenie ¢lena do Komisie Mestského zastupitel'stva v Nitre pre mladez,
Skolstvo a vzdelavanie z radov poslancov mat. ¢. 18/2019

8. Navrh na doplnenie ¢lena do Komisie Mestského zastupitel'stva v Nitre pre mladez,
Skolstvo a vzdelavanie z radov poslancov mat. ¢. 17/2019

9. Navrh na zvolenie Clenov v stalych komisiach Mestského zastupitel'stva v Nitre z radov
d’alsich osob mat. ¢. 15/2019

10. Navrh na vol'bu ¢lenov vyborov v mestskych castiach z radov obyvatelov mesta Nitry
mat. ¢. 6/2019

11. Navrh na odvolenie a delegovanie zastupcov mesta v orgdnoch skolskej samospravy
mat. ¢. 52/2019

12. Néavrh na delegovanie zastupcu mesta Nitry do Mestskej Skolskej rady v Nitre
mat. ¢. 43/2019



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

Néavrh na delegovanie zastupcu mesta Nitry do Mestskej Skolskej rady v Nitre
mat. ¢. 34/2019

Navrh na delegovanie zastupcu mesta Nitry do Mestskej Skolskej rady v Nitre
mat. ¢. 19/2019

Néavrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre €. 181/95-MZ zo dia
14.12.1995 v zneni uznesenia MZ ¢. 206/2004-MZ zo dna 17.06.2004, uznesenia MZ
¢. 88/2006-MZ zo dna 04.05.2006 a uznesenia ¢. 262/2013-MZ zo dna 12.09.2013

mat. ¢. 31/2019
Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 391/2018-MZ zo dna
03.12.2018 mat. ¢. 41/2019

Névrh na odvolanie a navrh na vol'bu zastupcov mesta do Statutarnych a kontrolnych
organov obchodnej spolo¢nosti Nitrianska investi¢na, s. r. 0. v zakladatel'skej posobnosti
mesta Nitry a ndvrh na zmenu Zakladatel'skej listiny obchodnej spolo¢nosti Nitrianska
investiéna, s. r. 0. mat. ¢. 46/2019

Navrh na odvolanie a ndvrh na vol'bu zastupcov mesta do Statutarnych a kontrolnych
organov obchodnej spolo¢nosti Nitrianske komunalne sluzby, s. r. o. v zakladatel'skej
pOsobnosti mesta Nitry a navrh na zmenu Zakladatel'skej listiny obchodnej spolo¢nosti
Nitrianske komunalne sluzby, s. r. o. mat. ¢. 45/2019

Névrh na odvolanie a navrh na vol'bu zastupcov mesta do Statutarnych a kontrolnych
organov obchodnej spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s. r. o. v zakladatel'skej pdsobnosti
mesta Nitry andvrh na zmenu Zakladatel'skej listiny obchodnej spolo¢nosti Sluzbyt
Nitra, s. 1. 0. mat. ¢. 44/2019

Navrh na odvolanie a ndvrh na vol'bu zastupcov mesta do Statutarnych a kontrolnych
organov obchodnych spoloc¢nosti a pravnickych o0sob v zakladatelI'skej a zriad’ovatel'skej

pOsobnosti mesta Nitry mat. ¢. 35/2019

Navrh c¢asovych planov prace stalych komisii Mestského zastupitel'stva v Nitre na 1.

polrok 2019 mat. ¢. 20/2019
Navrh na opitovné zvolenie prisediacej sudkyne z radov ob¢anov pre Okresny sud Nitra
na funkcéné obdobie 4 rokov od zlozenia sI'ubu mat. ¢. 1667/2018
Navrh na zmenu Statitu mesta Nitry mat. ¢. 16/2019

Navrh na pridelenie dotéacii z rozpo¢tu mesta Nitry na rok 2019 pre cielovu oblast
podpora a rozvoj cestovného ruchu v meste Nitra mat. ¢. 30/2019

Névrh Dodatku €. 1 k Zasaddm odmeniovania poslancov Mestského zastupitel'stva v Nitre
mat. ¢. 21/2019

Navrh VZN ¢. 1/2019 o urceni vysky finan¢nych prostriedkov na mzdy a prevadzku
na ziaka zdkladnej umeleckej skoly, posluchaca jazykovej skoly, dieta materskej Skoly
a Skolského zariadenia so sidlom na uzemi mesta Nitry mat. ¢. 26/2019
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Néavrh Dodatku ¢. 5 k VSeobecne zavdznému nariadeniu Mesta Nitry ¢. 4/2014

o socialnych sluzbach v zneni dodatkov ¢. 1,2,3 a 4 mat. ¢. 5/2019

w

Navrh na rozpoctové opatrenia v rozpo¢te Mesta Nitry na rok 2019 mat. ¢. 25/2019

Navrh na vyuzitie participativneho rozpoctu mesta Nitra na financovanie obcianskych
projektov v ramci grantového programu Menim moje mesto 2019  mat. ¢. 28/2019

Informativna sprava k postupeniu prav a povinnosti k stavbe ,,Priemyselna zona Nitra —
Mlynarce — napojenie na RI, mimouroviiova krizovatka 1. etapa® anéavrh
na zrusenie uzneseni Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 51/2015-MZ zo dia 5.2.2015
a ¢. 232/2015-MZ zo dna 11.6.2015 mat. ¢. 49/2019

Navrh na bezodplatné nadobudnutie nehnutel'nosti do vlastnictva Mesta Nitra (pozemky
pod Hornozoborskou ul.) mat. ¢. 13/2019

Navrh na odkupenie pozemku do vlastnictva Mesta Nitry v kat. Gz. Zobor (ul. Havrania)
mat. ¢. 1654/2018

Navrh na odiiatie majetku z vykonu spravy (SOS Levicka 40, Nitra v k. .. Chrenova)
mat. ¢. 27/2019

Navrh na nakladanie s nehnutelnostou vo vlastnictve Mesta Nitra (Sagat a manz. —
odpredaj pozemku, k. 0. Nitra) mat. ¢. 1670/2018

Navrh na nakladanie s nehnutel'nostou vo vlastnictve Mesta Nitry (odpredaj pozemku
v kat. Gz. Chrenova, ul. Lomnick4) mat. ¢. 7/2019

Navrh na nakladanie s nehnutel'nostou vo vlastnictve Mesta Nitry (odpredaj pozemku
v kat. uz. Mlynérce, ul. PreSovska) mat. ¢. 8/2019

Navrh na nakladanie s nehnutel'nost’ami vo vlastnictve Mesta Nitra v k. 0. Zobor, (SPP —
Distribucia, a. s., Hornohorska ul. — vecné bremeno) mat. ¢. 9/2019

Névrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 30/2013-MZ zo dia
21.02.2013 (ZSE Distribucia, a. s. Bratislava v zastipeni MUDr. Katarina Plevova, spol.
s 1. 0., Fatranska 12, Nitra) mat. ¢. 3/2019

Névrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 39/2017-MZ zo dia
16.02.2017 v zneni uznesenia €. 216/2018-MZ zo dna 21.06.2018 (prendjom pozemkov
pod stavbou ,,Priemyselna zona Nitra — Mlynarce — napojenie na R1 1. etapa“ pre MH
Invest s. 1. 0.) mat. ¢. 14/2019

Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 163/2018-MZ zo dna
17.05.2018 (Viktor Hrotek) mat. ¢. 32/2019

Névrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 274/2018-MZ zo dia
13.09.2018 (Viktor Hrotek) mat. ¢. 33/2019
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Névrh na zruSenie uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 219/2015-MZ zo dina
11.06.2015 (Tonka a spol., k. 1. Nitra, Parovské Haje) mat. ¢. 1671/2018

Navrh na zruSenie uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 135/2016-MZ zo dia
28.04.2016 a zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 16/2016-MZ zo dina
28.01.2016 (MH Invest, s. r. o., odpredaj pozemkov pre stavbu ,,Vybudovanie
strategického parku® v k. u. Mlynarce) mat. ¢. 24/2019

Néavrh na zadmer nakladania s nehnutelnostou vo vlastnictve Mesta Nitry (odpredaj
pozemku v kat. Gz. Zobor, ul. Skautska — Komenského) mat. ¢. 22/2019

Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nostami vo vlastnictve Mesta Nitra (k. 0. Nitra
Martindk, s. r. 0. — zdmena pozemkov pod bytovym domom ,,E*)  mat. €. 29/2019

Interpelacie
Diskusia
Navrh na uznesenie

Zaver

Otvorenie

Véazené mestské zastupitel'stvo!

Otvaram rokovanie 3. zasadnutia (riadneho) Mestského zastupitel'stva v Nitre, na ktorom
vas vsetkych srdecne vitam.

Podrla prezencnej listiny je na dneSnom zasadnuti pritomnych poslancov 31 to znamena, ze
mestské zastupitel'stvo je uznasaniaschopné.

2. Vol’ba pracovnvch komisii

Predkladdm vam navrh na vytvorenie ndvrhovej komisie, ktord bude dozerat’ na hlasovanie
o uzneseniach pocas celého rokovania a priebezne pisomne spracovavat’ uznesenia prijaté
k jednotlivym bodom rokovania.

Odportcam ju zriadit’ z poslancov mestského zastupitel'stva v tomto zloZeni:

predseda navrhovej komisie: p. Roman Agh
¢lenovia navrhovej komisie: p. Miroslav Gut

p. Milo§ Dovicovi¢
p. Ladislav Turba
p. Janka BurSakova



Hlasovanie ¢. 1 0 navrhu na zalozenie navrhovej komisie

prezentacia — 30

za—28

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

Dakujem. KonStatujem, Ze navrhova komisia bola jednomysel'ne schvalena.
Ziadam tymto ¢lenov navrhovej komisie, aby zacali svoju ¢innost’.

Dalej predkladam navrh na volbu poslanca povereného viest 3. zasadnutie mestského

zastupitel'stva v pripadoch uvedenych v § 12, ods. 2, 3, 5, 6 zdkona ¢. 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni.

Na tato funkciu navrhujem poslanca mestského zastupitel'stva: p. Tomasa Jursu

Hlasovanie €. 2 o navrhu, aby poverenym poslancom viest’ 3. zasadnutie MZ v pripadoch
uvedenych v § 12. ods. 2. 3. 5. 6 zak. &. 369/1990 bol p. Tomas Jursa

prezentacia — 30

za—29

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

Dakujem. KonStatujem, Ze poslanca p. TomaSa Jursu mestské zastupitel'stvo poverilo
na vedenie zastupitel'stva v pripadoch urc¢enych zakonom o obecnom zriadeni.

Program dneSného zasadnutia je uvedeny v pozvanke, ktora ste obdrzali spolu s materidlmi
na dnes$né rokovanie.

Dodatocne ste obdrzali:

- mat. ¢ 52/2019 ,Navrh na odvolanie a delegovanie zastupcov mesta v organoch skolske;j
samospravy,

- mat. ¢. 43/2019 ,,Navrh na delegovanie zastupcu mesta Nitry do Mestskej Skolskej rady
v Nitre®,

ktoré navrhujem v precitanom poradi zaradit’ za pévedny bod 10, ako nové body 11, 12.

- mat. & 41/2019 ,Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre
¢. 391/2018-MZ zo dna 03.12.2018%,

- mat. €. 46/2019 ,Navrh na odvolanie a nadvrh na volbu zastupcov mesta do Statutarnych
a kontrolnych organov obchodnej spolo¢nosti Nitrianska investicna, s. r.o. v zakladatel'skej
pOsobnosti mesta Nitry a ndvrh na zmenu Zakladatel'skej listiny obchodnej spolo¢nosti
Nitrianska investi¢na, s.r.0.,



mat. ¢. 45/2019 ,,Navrh na odvolanie a navrh na vol'bu zastupcov mesta do Statutarnych
a kontrolnych organov obchodnej spolo¢nosti Nitrianske komunélne sluzby, s.r.o.
v zakladatel'skej poOsobnosti mesta Nitry a ndvrh na zmenu Zakladatel'skej listiny
obchodnej spolo¢nosti Nitrianske komunalne sluzby, s.r.0.,

mat. ¢. 44/2019 ,Navrh na odvolanie a navrh na vol'bu zastupcov mesta do Statutarnych
a kontrolnych organov obchodnej spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s.r.o. v zakladatel'skej
pOsobnosti mesta Nitry a navrh na zmenu Zakladatel'skej listiny obchodnej spolo¢nosti
Sluzbyt Nitra, s.r.0.,

mat. ¢. 35/2019 ,,Navrh na odvolanie a navrh na vol'bu zastupcov mesta do Statutdrnych
a kontrolnych organov obchodnych spolo¢nosti a pravnickych osob v zakladatel'skej
a zriad'ovatel'skej pdsobnosti mesta Nitry®,

mat. €. 20/2019 , Navrh ¢asovych planov prace stalych komisii Mestského zastupitel'stva
v Nitre na I. polrok 2019,

- mat. ¢ 57/2019 ,Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre Cc.
336/2016-MZ zo dna 25.10.2016 v zneni uznesenia ¢. 307/2018-MZ zo dna 18.10.2018%,

ktoré navrhujem v pre¢itanom poradi zaradit’ za povodny bod 13, ako nové body 16, 17, 18,
19, 20, 21, 22.

Upozoriiujem, ze material ¢. 57/2019 vam nebol doruceny v stlade s rokovacim poriadkom
mestského zastupitel'stva, napriek tomu si vas dovolujem poziadat' z dovodu nalichavej
situédcie o jeho zaradenie do programu dnesného rokovania.

Vyzval by som spracovatel’ku materidlu, p. Hetkovu, aby odévodnila svoj ndvrh na zaradenie
materidlu do navrhu programu rokovania.

p. Hefkovd — tento materidl sa tyka kritérii verejného obstardvania nového dopravcu pre
mesto Nitra. Ospravedliiujem sa, ze tento material bol dopracovavany a zhotoveny vcera.
A zdbévodu cCasove] nevyhnutnosti azddvodu co najskor spustit proces verejného
obstardvania povazujem za dolezité, aby sme tento materidl zaradili do dnesSného
zastupitel'stva a prerokovali detaily.

Dalgie materialy:

mat. ¢. 25/2019 ,,Navrh na rozpoctové opatrenia v rozpoc¢te Mesta Nitry na rok 2019%,

- mat. ¢. 28/2019 ,,Navrh na vyuzitie participativneho rozpoc¢tu mesta Nitra na financovanie
obcianskych projektov v ramci grantového programu Menim moje mesto 2019,

- mat. ¢ 49/2019 ,Informativna sprava k postipeniu prav a povinnosti k stavbe
,Priemyselnd zona Nitra — Mlynarce — napojenie na R1, mimouroviiova krizovatka I.
etapa“ a navrh na zruSenie uzneseni Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 51/2015-MZ zo
dna 5.2.2015 a ¢. 232/2015-MZ zo dia 11.6.2015¢,

navrhujem v precitanom poradi zaradit’ za pévodny bod 19, ako nové body 29, 30, 31.



Upozornujem, ze v pripade zaradenia navrhovanych bodov do programu sa cislovanie
ostatnych bodov posuva.

Vsetky vysSie uvedené materialy boli prerokované na zasadnuti (mimoriadnej) mestskej rady,
okrem materialov ¢. 52/2019, €. 20/2019, €. 49/2019 a €. 57/2019.

Dalsie materialy, ktoré neboli prerokované v mestskej rade, apreto na ich zaradenie
do programu je v sulade s rokovacim poriadkom mestského zastupitelstva potrebny suhlas
nadpolovicnej  vicsiny  vsetkych poslancov su  materidlly uvedené¢ v programe
pod nasledovnymi poradovymi ¢islami:

- por. & 13 , Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 181/95-MZ
zo dna 14.12.1995 v zneni uznesenia MZ ¢. 206/2004-MZ zo dna 17.06.2004, uznesenia
MZ ¢. 88/2006-MZ zo dia 04.05.2006 a uznesenia ¢. 262/2013-MZ zo dna 12.09.2013,
mat. ¢. 31/2019

a

zamery pod povodnymi por. ¢. 33 a 34:

- por. ¢ 33 ,Navrh na zdmer nakladania s nehnutel'nostou vo vlastnictve Mesta Nitry
(odpredaj pozemku v kat. uz. Zobor, ul. Skautskd — Komenského)*, mat. ¢. 22/2019

- por. ¢ 34 ,Navrh na zdmer nakladania s nehnutel'nostami vo vlastnictve Mesta Nitra
(k. 0. Nitra Martindk, s. r. 0. — zdmena pozemkov pod bytovym domom ,,E“)*, mat. ¢.
29/2019, ktory navrhujem vypustit’, ked’Ze tento material nebol prerokovany
vo VMC a ani v komisiach.

Dalej ste obdrzali:
- Prilohu ¢ 1 kmat. & 26/2019 ,Rocna vyska finanénych prostriedkov a dotécii
poskytovanych na mzdy a prevadzku na jeden vykonovy ukazovatel’ v Eur pre rok 2019,

Dnes rano Vam bolo rozdané:

»Stanoviska Mestskej rady v Nitre k materidlom predkladanym Mestskému zastupitel'stvu
v Nitre na zasadnutie konané dna 31.01.20019“ k mat. ¢. 27/2019, 32/2019, 33/2019,
24/2019,

- Stanovisko komisie MZ pre mladez, Skolstvo a vzdelavanie z mimoriadneho zasadnutia
komisie zo dna 28.01.2019 k mat. 26/2019 ,Navrh VZN ¢&. 1/2019 o urceni vysky
finanénych prostriedkov na mzdy aprevddzku na ziaka zékladnej umeleckej Skoly,
posluchaca jazykovej Skoly, dieta materskej Skoly a Skolského zariadenia so sidlom
na tizemi mesta Nitry, uvedeného v programe pod povodnym por. ¢. 18,

- dnes rano Vam bolo rozdané tla¢ivo ,,Oznamenie funkcii, zamestnani, c¢innosti
a majetkovych pomerov poslanca Mestského zastupitel’stva mesta Nitry®“, ktoré
obdrzali ti poslanci, ktori poOsobili v mestskom zastupitel'stve v predchadzajucom
volebnom obdobi.



Dovolujem si Vas upozornit, Ze v notebookoch, ktoré ste si prevzali dnes rano
pred zasadnutim mate nainstalované cloudové ulozisko, do ktorého vam referat organizacny
bude zasielat’ materialy uréené na rokovanie MR a MZ.

Ma niekto z poslancov mestského zastupitel'stva k takto predloZenému navrhu pripomienky,
pripadne iny navrh na zmenu programu?

p. Oremus — myslim, Ze mnohi poslanci nestihli ani zaregistrovat’, aké zmeny navrhujete, ale
postrehol som, Ze idete preradit’ materidl delegovanie do Mestskej Skolskej rady zéastupcu
mesta Nitry pred bod 11. Vlastne tieto materialy idi v nespravnom poradi. Pretoze uplne prvy
material bol, ktory som ja za nas klub navrhoval p. Racovi do mestskej Skolskej rady, ten by
mal byt prvy. A potom d’al§i bol material, kde navrhujete p. Smehilova a aZ treti bol p.
Hatala. A v takomto poradi Ziadam, aby boli zaradené do programu. Aby ste neporusovali
rokovaci poriadok a predkladanie materidlov, tak ako boli prerokovéavané.

p. primator — podla mna poruSovanie rokovacieho poriadku to nie. Ked tak mdzete dat
proceduralny navrh.

p. Oremus — ddvam pozmenovaci ndvrh, mat. ¢. 19 bude prvy anasledne ostatné budu
prehodené. Bod 11 bude mat. ¢. 19/2019, bod 12 bude mat. ¢. 34/2019 a bod 13 bude material
p. Hatala.

p. Stefek — ano, p. Hattas, mate pravdu, neporusujete tym Ziadny rokovaci poriadok, ale je
elementarnou slusnost'ou, aby bol program tak nastaveny, ako materidly prichddzali. Chcem
sa spytat’ na mat. ¢. 18 amat. ¢. 17. VSetci sme chodili do skoly a vieme, v akom ¢iselnom
rade idu Cisla za sebou. Preco ste materidl €. 17, ktory bol riadne zaradeny na rokovanie MZ
zaradili za ¢. 18, ktory bol predlozili az na samotnom rokovani MZ? A taky je argument v tom
povodnom bode 34., Ze navrh na zamer nebol v komisii ana VMC. Zasady s nakladanim
majetku nehovoria o tom, Ze ked’ schvalujeme zdmer, mé to byt prerokované v tychto dvoch
inStitaciach. Tam to pojde este len nasledne. Vnimame vSetci urcity mail, ktory ndm prisiel od
obCana mesta. Pod'me si teda otvorene povedat’, ze na zéklade tychto skuto¢nosti si chceme
overit, i ten obfan ma pravdu, alebo je ten materidl pripraveny korektne zo strany odboru
majetku. Na zastupitel'stve NSK je taky uréity zvyk, Ze ked sa takto material dopliia, tak sa
vytlaci novy program. Ked’ sa vie, ze kol'’ko materiadlov sa dava, tak prosim, aby sa urobil taky
predbezny program a potom sa vieme aj my lepSie orientovat. To, ¢o sa tu predklada dnes, ta
zmena uznesenia, tak ideme absolutne mimo rokovacieho poriadku. Rozumiem ta
naliehavost’, ale aj tak sme terminovo niekde tplne inde.

p. primator — tie materidly tam boli zohl'adnené, hlavne, aby to drzalo nejakl logiku
a zmyslel. A, ano, ddvam vam za pravdu, p. Stefek, ze ¢o sa tyka materialu Martindk, s. r. o.,
tak nemusel byt prerokovany na MR, ale ja mam zato, Ze by mal byt minimélne prerokovany
na VMC a v komisii. Ale ja to iba navrhujem.

p. Smehilova — sthlasim so svojim predre¢nikom a naozaj by som poprosila, keby sme si dali
malu prestavku a organiza¢né by nam pripravilo novy program so zaradenim vSetkych bodov.

p. Racova — toto predlozenie programu bolo velmi rychle. Nevieme poradie jednotlivych
bodov, lebo ste najprv precitali desat’ materidlov a az potom ste povedali poradie. Tak ja by
som poprosila, aby kazdy material bol predstaveny a hlasovany samostatne, kde bude
zaradeny. Ocefiujem aj tento navrh p. Smehilovej, aby bolo jasné, kde ¢o ide. Material ¢.



57/2019, je to velmi vazna vec aja som ani nezachytila, ze na ktoré miesto je navrhnuty.
Mohli by ste to, prosim, zopakovat'.

p. primator — na ¢. 22.

p. Récova — neviem, Ci vSetci vedia o aky material ide. Je to mimoriadna vdzna vec, nad
ktorou sme sedeli vel'mi dlhé obdobie a odrazu sa tu tento material objavi. Ved treba sa
o iom aspon porozpravat’. Dajte ho aspon tak, aby sme mali ¢as v ramci klubov alebo v ramci
komisii, ktora to ocefiovala a vyhodnocovala, aby sme sa stihli medzi sebou vsetci poslanci
vzajomne poradit’. Lebo to nie je jednoduché.

p. Hetkova — chcem len reagovat’ na material o dopravcovi. ReSpektujem kratkost’ Casu
a budeme navrhovat’ prestavku pred rokovanim tohto materidlu, aby ste sa mohli s nim blizSie
oboznamit’.

p. Rathousky — mal som pripraveny navrh na stiahnutie materialu ¢. 29/2019 z dnesného
rokovania a ndvrh na zdmer s nehnutelnostami vo vlastnictve mesta Nitry. M6j ndvrh
odovodiiujem tym, e VMC Cermaii doteraz neobdrzal Ziadost' o vyjadrenie sa
k predmetnému navrhu. A teda neprijal ani ziadne stanovisko. A d’al§$im dovodom je material,
ktory adresovala zastupkyhna obyvatefov obytného suboru Nitra — Cerman vsetkym
poslancom MZ avzhladom k jeho obsiahlosti a zdvaznosti niektorych tvrdeni v fiom,
povazujem za potrebné preverit’ a prediskutovat’ za tcasti vSetkych dotknutych stran.

Hlasovanie ¢. 3 o procedurdlnom navrhu p. Oremusa — zmena d¢islovania materialov
v programe - bod 11. - mat. ¢. 19/2019, bod 12. - mat. ¢. 34/2019 a bod 13. — mat. ¢. 43/2019

prezentacia — 31

za— 16

proti— 9

zdrzal sa — 6

Navrh bol schvéleny.

p. primator — aby ndm to sedelo trocha aj logicky, tak povodne navrhovany bod ¢. 11 mat. ¢.
52/2019 ,Navrh na odvolenie a delegovanie zastupcov mesta v organoch Skolskej
samospravy* navrhujem ho zaradit’ ako bod ¢. 14.

p. Balko — osvojujem si tento navrh.
Hlasovanie €. 4 0 osvojenom pozmenovacom ndvrhu p. Balka — zmena ¢islovania v programe

— mat. ¢. 52/2019 ,,Navrh na odvolenie a delegovanie zastupcov mesta v organoch Skolskej
samospravy* bude pod poradovym cislom ako bod 14

prezentacia — 29

za—27

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.



Hlasovanie ¢. 5 onavrhu zaradit’ do programu mat. ¢. 41/2019 - bod ¢. 16 — ,,Navrh
na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 391/2018-MZ zo dina 03.12.2018%

prezentacia — 25
za—24

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie ¢. 6 onavrhu zaradit do programu mat. ¢. 46/2019 bod. ¢. 17 — ,,Navrh
na odvolanie andvrh na volbu zastupcov mesta do Statutarnych a kontrolnych orgénov
obchodnej spolo¢nosti Nitrianska investi¢na, s. r. o. v zakladatel'skej pdsobnosti mesta Nitry
a navrh na zmenu Zakladatel'skej listiny obchodnej spolo¢nosti Nitrianska investi¢na, s. r. 0.

prezentacia — 27

za—24

proti — 3

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie ¢. 7 o navrhu vyradit’ z programu mat. ¢. 29/2019 — ,,Navrh na zamer nakladania
s nehnutelnostami vo vlastnictve Mesta Nitra (k. 0. Nitra Martindk, s. r. 0. — zamena
pozemkov pod bytovym domom ,,E*)*

prezentacia — 31

za—31

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

p. Hefkova — chcela by som predlozit’ navrh, aby sme o vSetkych zaradenych bodoch, ktoré
sme dostali aktualizované, aby sme o nich hlasovali anblock okrem 46, ktora je uz
odhlasovana.

p. Récova — v tomto pripade svoj navrh, aby sme o kazdom materiali hlasovali samostatne,
beriem spat’.

Hlasovanie ¢. 8 o procedurdlnom navrhu p. Hefkovej — zaradenie materidlov do programu
anblock

prezentacia — 31

za—31

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

p. Gresso — mne neda nepochvalit’ organiza¢né za vyborne spracovani pozvanku (program)
v rekordne kratkom case.
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Hlasovanie ¢. 9 o programe ako celku vratene schvalenych zmien

prezentacia — 30

za—30

proti — 0

zdrzal sa— 0

Navrh bol schvéleny.

Dakujem. Konstatujem, Ze dne$ny program rokovania bol schvaleny a budeme sa nim riadit’.

Za overovatelov zapisnice z dnesného rokovania urc¢ujem poslancov:

p. Jarmilu Kralovu
a
p.- Roberta Rathouského

Overovatelmi zapisnice z 2. zasadnutia (riadneho) mestského zastupitel'stva zo dia
19.12.2018 boli p. Peter Bakay a p. Stefan Stefek.

p. Peter Bakay — zépisnicu z 2. zasadnutia MZ z dia 19. 12. 2018 som si precital a naznak
stthlasu som ju podpisal.

p. Stefan Stefek — zapisnicu z rokovania MZ som si pre¢ital, je spisana v stilade s rokovanim,
¢o som potvrdil aj svojim podpisom.

p. primator — ked’ze pripomienky nie s, povazujem tymto zdpisnicu z 2. zasadnutia
za schvalenu.
p. primator — chcel by som vas informovat, ze diia 28.1.2019, €iZe od tohto diia méme nového

zamestnanca Mgr. Martina Horéaka, ktory je veduci odboru inovécii, transparentného riadenia
a klientskej spokojnosti. Tymto mu Zeldm vela tspechov v jeho praci.

Teraz pristapime k prvému bodu rokovania. Kontrolu plnenia uzneseni MZ vykona

Ing. Andrea Trojanovicova.

3. Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 181/95-MZ zo dna
14.12.1995 v bodoch a), b), ¢), d) mat. ¢. 19

p. Trojanovic¢ova — sa v bodoch a), b), ¢), d) sa plni a zostava v platnosti.

Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢ 335/2016-MZ
zo dna 13.10.2016 mat. ¢. 906/2017

p. Trojanovi¢ova — sa plni a zostava v platnosti.

p. Gut — kmat. ¢. 19/2019 v bode 4. Tu je zdruzena dodavka elektrickej energie, dodavka
elektriny, Uspesnd ponuka zo SSE v sume 205 759,90 achcel by som to trocha doplnit’
informaciou, ¢i vieme vyc¢islit’ cenu za megawat /hodinu (MWh), alebo ¢o vSetko tato suma
obndsa zo strany z tej sluzby? A kto vSetko bol v tom vyberom konani, kto ndm daval ponuky
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a z kol’kych bola uspesna tato spolo¢nost’? Trocha tej transparentnosti a preto, Ze ma to aj
zaujima.

p. prednosta — bod 4 je dodavka, alebo zmluva, ktora sa kazdorocne obnovuje. Zmluva je
pomerne obsiahla, ale vkazdom pripade uceleni apresnu informéciu vam doddm po
zastupitel'stve v ramci nejakého Casu - zo par dni pisomnou formou.

p. Barbari¢ — nakol'’ko je tam vidiet’, ze sut'az prebehla elektronickom kontrakta¢nom systéme,
tak je jasné, Ze sa do tej sutaze mohol ktokol'vek prihlasit. Formou notifikdcie im chodia
upozornenia kazdej jednej energetickej spolocnosti.

p. Gut — ja to chapem, ze sa tam mohol zucastnit’ ktokol'vek. Aj teraz p. prednosta povedal, ze
je to zmluva, ktord sa obnovuje, takze v podstate ja som chcel vediet, z kol’kych uchadzacov
bola SSE. A ako sa ndm podarilo s tymto problémom vysporiadat’?

p. prednosta — ti informéciu vam dodam.

p. Stefek — ked’ ste nam predstavili p. Horaka, tak si myslim, Ze by bolo dobré nam predstavit’
aj cloveka, ktory sedi po vasej 'avej ruke, sedi na ddlezitej pozicii. Ja viem, kto to je, ale je tu
aj verejnost’, st tu zastupcovia médii a myslim, Ze by aj poslanci radi vedeli, kto to je. Je to
dolezitejsia pozicia, ako Co ste predstavili vo svojom uvodnom slove.

p. primator — predstavil by som p. Ondzgana. Vystudoval psychologiu na Karlovej univerzite
v Prahe, pracoval v trefom sektore, neskor ako manazér v sukromnej sfére. Pdsobil
v spoloc¢nostiach Deloitte, potom ako nezavisly tréner, pomahal pri kampani viacerym
politikom a tri roky podsobil vo vrcholovom manazmente PoStovej banky. Potom by som
predstavil aj p. Vargu, ktory pracuje na pozicii ako odborny poradca akonzultant pre
komunikéaciu. VysStudoval Zurnalistiku a angli¢tinu na UKF v Nitre a medidlnu produkciu
v Anglicku. Pracoval pre viaceré reklamné agentiry na Slovensku aj v zahranici. Podiel'al sa
na desiatich reklamnych kampaniach pre rozne domdace aj svetové znacky. Tito dvaja pani
maju tplntt moju déveru a teSim sa, Ze su vo vedeni nasho mesta.

p. Kostdl — mam jednu otdzku ohladne zdkaziek do verejného obstaravania. St to pri
tovaroch, sluzbach, stavebnych pracach a potravinach a podobne. Bol by som vel'mi rad, keby
sme mohli byt informovani v terminoch, kedy buda vyberové konania na jednotlivé zakazky.
Z hladiska transparentnosti a keby som mal moznost’ a Cas, tak by som sa aj pri niektorych
zucCastnil. Takze, ¢i by sme mohli byt takto uzrozumeni a dostavat’ asponn do naSich
mejlovych schranok takéto informacie.

p. prednosta — nie je problém sa zamysliet' nad nejakym systémovym spdsobom, ako vés
do toho zapojit’ a informovat’.

Hlasovanie ¢. 10 o nédvrhu na uznesenie ako celku - mat. ¢. 19 ,,Kontrola plnenia uznesenia
Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 181/95-MZ zo dna 14.12.1995 v bodoch a), b), c¢), d)*
—uzn. ¢. 1/2018-MZ

- mat. ¢. 906/2017 ,Kontrola plnenia uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre
¢.335/2016-MZ zo dina 13.10.2016 — uzn. ¢. 2/2018-MZ
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prezentacia — 30

za—30

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

4. Sprava o kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléora mesta Nitra za rok 2018
mat. ¢. 2/2019

Materidl uviedla Ing. Darina Keselyova, hlavny kontrolor mesta.

Hlasovanie €. 11 o ndvrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Spravu
o kontrolnej ¢innosti hlavného kontroloéra mesta Nitra za rok 2018 a berie na vedomie Spravu
o kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra mesta Nitra za rok 2018

Uznesenie ¢islo 3/2019-MZ

prezentacia — 30

za—29

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

5. Sprava o vysledku kontroly hospodarenia s finanénymi prostriedkami v Zariadeni
skolského stravovania pri ZS Skultétyho ul. 1, Nitra mat. ¢. 4/2019

Materidl uviedla Ing. Darina Keselyova, hlavny kontrolor mesta.

p. Barbari¢ — len by som doplnil p. Keselyovu, nie na zaklade tychto zisteni alebo ktoré ndm
ona odprezentovala sme zaujali na MR stanovisko, Ze by nebolo zl¢ rozmyslat’ aj nad
centralnym obstaravanim potravin pre ZS, ked’ to uZ mesto robi aj pre MS a predisli by sme
tomu, aby sa uzatvarali zmluvy na dobu neurcita pripadne aj bez verejného obstaravania.

p. Smehilovd — MR prijala uznesenie, kde uloZila aj vzhl'adom na evidovant nespokojnost
zradov rodi¢ov deti aziakov. Ci ZS Skultétyho a MS Nedbalova vypracovat' nejaky
prieskumny nastroj smerovany krodi¢om deti aziakov z MS aZS sdérazom na
identifikovanie miery spokojnosti, respektive ndvrhov na zlepSenie stravovania. A taktiez sme
prijali navrh, takyto prieskumny nastroj zrealizovat’ medzi zamastencami MsU spokojnosti so
stravovanim v jedalni v budove MsU.

Hlasovanie €. 12 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Spravu
o vysledku kontroly hospodarenia s finanénymi prostriedkami v Zariadeni Skolského
stravovania pri ZS Skultétyho ul. 1, Nitra
a) berie na vedomie
Spravu o vysledku kontroly hospodarenia s finanénymi prostriedkami v Zariadeni
$kolského stravovania pri ZS Skultétyho ul. 1, Nitra a opatrenia prijaté na odstranenie
nedostatkov zistenych kontrolou
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b) uklada
hlavnému kontrolorovi
vykonat' kontrolu plnenia opatreni prijatych na odstrdnenie nedostatkov zistenych
kontrolou
T:31.03.2019
K: MR

Uznesenie ¢islo 4/2019-MZ

prezentacia — 30
za—29

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

6. Sprava o vybaveni staznosti a peticii za rok 2018 mat. ¢. 1/2019

Materidl uviedla Ing. Darina Keselyova, hlavny kontrolor mesta.

p. Varga — na poziadanie peticného vyboru k peticii o Drazovciach by som sa len chcel
spytat, ako budeme pokraCovat v uzneseni ¢. 308, ktoré bolo ulozené prednostovi,
vypracovanie uloh a spracovanie dalSich moznosti k naplneniu jednotlivych opatreni. Je
mozné stretnutie peticného vyboru s vedenim mesta, aby tieto prace d’alej pracovali?

p. prednosta — urcite je mozné.
Hlasovanie €. 13 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Spravu

o vybaveni st'aznosti a peticii za rok 2018 a berie na vedomie Spravu o vybaveni staznosti a
peticii za rok 2018

Uznesenie ¢islo 5/2019-MZ

prezentacia — 27

za—27

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvaleny.

7. Navrh na doplnenie ¢lena do Komisie Mestského zastupitel’stva v Nitre pre mladez,
skolstvo a vzdelavanie z radov poslancov mat. ¢. 18/2019

Material uviedla JUDr. Ivana Buranska, veduca odboru sluzieb tradu a zastupca prednostu
mesta Nitry.

p. Smehilova — uviedla stanovisko z MR.

p. Stefek — davam proceduralny navrh, nakol’ko sa nasledujici materidl tyka tej istej komisie,
aby sme spojili diskusiu k tymto dvom materidlom a potom hlasovali individualne.
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p. Racovd — moézem to chépat’ tak, Ze mozem diskutovat’ vSeobecne k tymto dvom
materidlom? Ja by som poprosila, aby sa uviedol aj d’al$i material, a aby sa vyhovelo
poziadavke p. Stefeka.

Hlasovanie &. 14 o procedurilnom navrhu p. Stefeka — spolo¢na rozprava k mat. &. 18/2019
amat. . 17/2019

prezentacia — 31

za— 18

proti — 9

zdrzal sa — 3

Navrh bol schvéleny.

Material ¢. 17/2019 uviedol Ing. Peter Oremus, PhD., poslanec mestského zastupitel'stva v
Nitre.

p. Racova — dovolila by som si informovat’ poslancov o tom, aka je situacia v komisii Skolstva
a ako k tomuto kroku doslo. Ked’ sme na zaciatku formovali a volili I'udi do komisii, vSimla
som si atrosku ma to aj zamrzelo, Zze komisia Skolstva nie je v centre pozornosti vedenia
Mesta a nie je prioritou. Z tych dévodov, ze viceprimatori si rozdelili a stali sa predsedovia
v inych komisidch a v naSej komisii nebol taky velky pocet poslancov a bolo tam volné
miesto. Ked” som porovnala pocet nasich poslancov v nasej komisii s inymi komisiami, tak
bolo to biedne. Ked’ som o tom diskutovala, tak mi bolo povedané, Ze nie je zdujem, lebo
poslanci sa necitili zdatni sa venovat’ tejto problematike. Situacia sa zmenila, ked’ sme volili
obcanov ako za Clenov do komisie. Diskutovali sme a bola to vel'mi dobra a konstruktivna
diskusia. Musim ocenit’ vSetkych ¢lenov komisie. Otvorene sme hovorili o tom, Ze komisia
musi byt odborne zdatnd a vtedy sme sa zastavili pri jednej kandidatke, ktora sa uchadzala
o to miesto achceli sme, aby sa stala ¢lenkou komisie. Ale ked’ze bola Siesta, tak som
navrhla, aby sme posilnili aj z radov poslancov poslanca. A vtedy padlo meno p. Stefeka. Ja
som aj uviedla a navrhla som p. Smehilovej, Ze ho méZe oslovit, ale nakoniec sme sa dohodli,
ze ho ja oslovim a ona oslovi svojich I'udi v klube. Hned’ som konala a po rozhovore s p.
Stefekom sme ho na MR navrhli a presiel riadne na MR. Je pre miia prekvapenim, Ze my sme
vysli s iniciativou, vSetko sme navrhli a odrazu sa tu objavil d’al$i material. Ni¢ nemam proti
Kralovej, je predsednickou komisie v oblasti, kde je skutone odbornickou. Osobne si
myslim, ze ju tato oblast’ dost pohlcuje ama dost’ vela aktivit aza lepSiecho kandidata
pokladam p. Stefeka. Politické rozloZenie v komisii az tak silno nevnimam, mame tam
kolegov averim, Ze budeme vediet spolu diskutovat, iked posledné zasadnutie tomu
nezodpovedalo, lebo bolo mélo priestoru. Nepaci sa mi, ze v zapisnici neboli uvedené vsetky
veci, ¢o som vytkla a p. predsedovi oznamila. A takisto sa mi nepacilo, Ze sa nedokazalo
zvolat’ riadne zasadnutie, ktoré by sa venovalo takému dolezitému materidlu ako je VZN
o prideleni dotacii. Z tychto dovodov vas prosim, véazeni kolegovia, aby ste jednoducho
uprednostnili ten navrh, ktory prisiel prvy, ktory bol iniciativny a podl'a nas odborne lepsi.
Teda zvolit' do komisie $kolstva p. Stefeka.

p. Smehilova — informacie, ktoré boli uvedené p. Racovou, vo svojej podstate, ano, st tak ako
boli uvedené, ale tie procesy nie st Uplne korektné. Ano, iniciativa vznikla zo strany nas,
Clenov komisie v suvislosti s doplnenim Siesteho ¢lena z radov odbornikov, kde sme mali
velky zdujem mat’ tam zastipenie v tej oblasti, ktorej sa t& odbornicka konkrétne venuje
a teda aj ti osobu by sme vel'mi radi uvitali v komisii. Ale &no, je pravda, Ze sme si povedali
a aj ja som si zobrala na plecia a povedala som, Ze sl'ubujem, Ze ndjdeme poslanca, ktory bude
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chciet’ v tejto komisii dobrovolne pdsobit. To, Ze prisla nominicia p. Stefeka, tak ta
komunikécia priamo na tej komisii prebiehala trosku inak, ale ja poviem vel'mi otvorene. Pan
Stefek posobi aj v krajskej $kolskej komisii. A myslim si, Ze pokial’ si mame vybrat len
jedného poslanca, tak v tomto ohl'ade by som sa priklanala k vol'be jeho.

p. Stefek — difam, Ze moja nominacia tu nespdsobi Ziadny chaos. A d’akujem Marte Racovej,
ze ma oslovila po rokovani Skolskej komisie. Dufam, Ze veci, ktoré som mal aj ja uvedené
v predvolebnom programe, sa budi postupne na Meste realizovat’. Pri schvalovani poctov
¢lenov do komisii, ¢i zradov odbornikov alebo z poslancov sme si nestanovili limit. To
znamena, ze dnesna situdcia nam nebrani zvolit’ aj obidvoch. Ja sa teraz necitim,¢i som VACSi
alebo mensi odbornik ako p. Kralova. Kazdopadne mam uz za sebou nejaku historiu a okolo
Skolstva sa motam uz dlhSiu dobu. Zato som aj navrhol takyto sposob, aby sa diskutovalo
o tychto materidloch naraz aje na vasom rozhodnuti. My neméame stanovené ¢isla na
poslancov, to znamen4, Ze nie je problém zvolit’ obidvoch. Naozaj z toho, ako je to zvolené aj
do programu, aj navrh na p. Kralovu prisiel az na samotné rokovanie na MZ, tak to chapem
ako reakciu na moj navrh, to Ze si tu dovolil niekto pripravit’ material na Stefeka. Pan Hattas,
vy ste mi volali, ze v ktorej komisii chcem byt’ a ja som povedal, Ze pre mna je komisia ¢islo
jedna uzemné planovanie, architektura, preto som tam bol od roku 2002 ¢lenom a pokial’ by
bolo mozné, tak aj komisia dopravy. Samozrejme, ze niektori poslanci st aj v dvoch
komisiach, ja som v jednej. S p. poslancom Mezeiom sme sa dohodli, ze budem chodit’ na tu
ich komisiu pre uzemné planovanie aj ked’ nie som stalym ¢lenom. A pokial’ bude zaujem,
aby som v tejto Skolskej komisii pracoval, o poslanci vyjadria svojim hlasovanim, tak urcite
budem rad, urcite by som bol prinosom, ale ked’ sa to nepodari, tak ako budem chodit’ na
komisiu pre uzemné planovanie, tak budem chodit’ aj na Skolska komisiu. A koniec koncov,
ako poslanec sa mézem ku kazdému materidlu vyjadrit’ tu priamo na rokovani MZ. Nechcem
touto mojou nomindciou nikoho traumatizovat’.

p. Mezei — s p. Stefekom sme sa nedohodli na tom, Ze tam bude chodit’, ale ma na to pravo a
bude to akceptované.

p. Oremus — ja som si overil tu alternativu, Ze by boli schvéleni obidvaja poslanci, je to mozné
a aj v inych komisiach je pocet poslancov sedem a z radov odbornikov Sest’, takZze nemusime
tu viest' rozsiahlu diskusiu a vieme zahlasovat’ za obidvoch kandidatov a je to vyrieSené.

p. Smehilovéa — ja som reagovala aj na p. Buranskd, ktora uviedla, Ze Sest’ &lenov poslancov.
Ja budem vel'mi rada, ak bude to zastipenie z radov poslancov sedem anaozaj plne
podporujem obidvoch kandidatov.

p. Agh — navrhujem, aby sme si po diskusii spravili 10 min. prestavku, aby sa mohli stretnat’
poslanci klubov koalicie a tento materidl prerokovat.

p. Obertas — ja by som si dovolil uviest’ zadsady zriad'ovania komisii. Celkovy pocet ¢lenov

komisii spravidla je pdt az trindst. To znamend, ze nevidim problém pri tejto komisii, ked’
tam bude trinast’ 'udi schvalenych. Budt dodrzané zasady pre zriadenie komisii.
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Hlasovanie ¢&. 15 o ndvrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na doplnenie ¢lena do Komisie Mestského zastupitel'stva v Nitre pre mladez, Skolstvo
a vzdelavanie z radov poslancov

voli

do funkcie clenky Komisie Mestského zastupitel'stva v Nitre pre mladez, Skolstvo
a vzdelavanie z radov poslancov

p. Jarmilu Kralovua

s u¢innost'ou ditom schvalenia

Uznesenie ¢islo 6/2019-MZ

prezentacia — 31
za—31

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvaleny.

8. Navrh na doplnenie ¢lena do Komisie Mestského zastupitel’stva v Nitre pre mladez,
skolstvo a vzdelavanie z radov poslancov mat. ¢. 17/2019

Hlasovanie ¢. 16 o navrhu na uznesenie - Uznesenie nebolo schvalené.

prezentacia — 30
za—11

proti — 13

zdrzal sa — 6

Navrh nebol schvaleny.

9. Navrh na zvolenie ¢lenov v stalych komisiach Mestského zastupitel’stva v Nitre
z radov d’alSich osob mat. ¢. 15/2019

Material uviedol Mgr. Jan GresSo, poslanec mestského zastupitel'stva v Nitre.

p. Hefkova — ked’Zze sa dostdvame k bodu, ktory sa tyka verejnej vyzvy, nad ktorou som
prevzala zastitu ako viceprimatorka, tak sa chcem len vel'mi pekne pod’akovat’ organizacnému
odboru atiez kancelarii primatora za dokladnii pomoc, pripravu a pohotovost v celom
procese. Bol to neStandardny proces, prvykrat sme ho spustili a prvykrat prebehla tito verejna
vyzva. CiZe len sa chcem velmi pekne pod’akovat za vietku ti energiu, ktori kolegovia,
kolegyne vlozili do tohto procesu.

p. primator — ja sa tiez stotoziiujem, tych pocet uchadzacov, ktori sa prihlésili, bolo vySe 500,
takze bola to vel'mi podarena akcia.

p. Stefek — nestihol som dat’ procedurdlnym navrh, aby sme spojili diskusiu k obidvom tymto
materialom. Prepacte, ak sa dotknem VMC. Myslim si, Ze tento krok, ktory sme urobili na
jednej strane, ho treba ocenit’ a na druhej strane treba povedat’, Ze by si zasluzili, aby boli
zverejnené mend vietkych, ktori sa prihlasili. Co si budi mysliet’ vietci, Ze ¢o ste s tymito
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nominaciami urobili? VSetky mend tu aspont mohli byt’, do komisii sa prihlasilo tol’ko, tito st
navrhovani, tito s pod ¢iarou. Toto sme asi z ucty k tym 'udom mali urobit’, pretoze ta vyzva
iSla v ¢ase viano¢nych sviatkoch. Som presvedceny, ze sme viacerych odbornikov nemuseli
v takomto rezime nutit’, aby si napisali svoje ziadosti, ale ako Mesto sme ich mali oslovit’. Asi
vsetci sme tak robili, ze ked’ nés l'udia oslovovali, ¢i by sme ich navrhli, tak sme reagovali, ze
to musia sami urobit’. Nevyznam sa vo vSetkych komisiach, ale chcem ocenit’ pristup komisie
socialnej ap. predsednic¢ky Smehilovej, lebo tam si navrhované z hladiska odbornosti
nepriestrelné. Rovnako to je aj pre komisiu architektaru a urbanizmus. Musim povedat, ze
sme sa vel'mi citlivo zaoberali tymi nomindciami aj do komisie dopravy a predpokladam, ze
tato komisia je rovnako zdatna a tie nominacie su nepriestrelné. Myslim si, Ze tie podmienky
sme mali schvalovat’ tu. Podmienky pre jednu komisiu boli také a pre druht boli onaké. To
bola troSku chyba. A ja, ked’ som p. Hefkovej volal alebo pisal, tak som zdorazioval, ked’ sa
tvorili tie podmienky toho vyberu, aby tam v kazdej komisii bolo kritérium vzdelanie a prax
v danom odbore. V nasej komisii sme to dali aj sme s takymto akcentom pristupovali. Ale o
mi teda vadi aj vjednom, aj vdruhom pripade je, Ze sme nezverejnili mena vsetkych
uchadzacov. Ti l'udia by si to urCite zasluzili. Mrzi ma, ze to nezachytila aspoit MR. A
zdiel'am nazor, Ze niektorych odbornikov sme mali a zaslizia si nasu Gctu a mali sme ich sami
oslovit. Musim povedat, Ze aj v minulych volebnych obdobiach sa tak dialo, aj ked’ nebola
verejna vyzva, ale sme oslovovali odbornikov do komisii.

p. Hefkova — p. Stefek, uréite ste absolvovali $kolenie ohladne GDPR, ¢&iZe o sthlase
spracovanim osobnych udajov. Meno a priezvisko je osobny udaj. Tito u€astnici poskytli svoj
suhlas s procedurdlnym spracovanim svojich osobnych udajov. To znamend, ze s tym, aby
sme vyhodnocovali uchadzacov do verejnej vyzvy, ale nie aby sme zverejiiovali ich udaje.
Cize toto podlicha v zakone o osobnych tdajoch, preto mend nezverejiiujeme. Budeme
reagovat’ na ich zdujem osobitnym mailom, ktory pripravujeme po tomto zastupitel'stve, Cize
spédtna véizba tam urcite bude. A aj s tym, ¢i stihlasia s d’al§im spracovanim a prizyvanim do
jednotlivych vyborov a aj komisii. Co sa tyka jednotlivych kritérii, tie boli zadané aj pre
komisie, boli zverejnené aj na web. Spolu sme o tom netelefonovali, ale dostdvala som tie
spatné vézby. Kritéria boli zadané, komisie maji vel'mi Specifické, osobitné potreby, Cize
podmienky boli uspdsobené na to, aby sa komisie samotné rozhodli, Ze aki odbornici maji v
nich pracovat’.

p. Pravda — chcem p. Stefeka ubezpedit, ze Ziadne prihlasky a informécie neskonéia v kosi.
A tak isto, ako povedala viceprimatorka. Ako predseda komisie som sa s viacerymi rozpraval
aurCite budeme davat’ spidtni vézbu uchddzaCom, ktori sa uchadzali o miesto v ramci
jednotlivych komisii a za komisiu $portu mézem povedat, ze sme tomu venovali vela energie
a vel'a Casu na to, aby sme presli kazdy jeden papier, ktory nam prisiel, aby sme ho nejakym
sposobom vyhodnotili. A snazili sme sa vybrat, rozdelit' a diverzifikovat’ kvalitu tych l'udi.
Lebo nie je mozné nastavit’ len jedno kritérium a zoradit’ to, ako napr. v sutazi podla casu
a bodov.

p. Balko — tak isto by som rad povedal, nakol’ko som predseda komisie pre mestsky rozvoj a
cestovny ruch, ze som vel'mi spokojny s nominaciami l'udi, ktori k nam prisli. Rozhodovanie
o nich bolo jednomyselné u vsetkych ¢lenov komisie a naozaj sme zvazovali odbornosti. Ja
mam Cisté svedomie. Za kazdého Cloveka, ktori tam je. MoZete sa na to pozriet’. Ja si myslim,
ze ten vyber bol urobeny v nasej komisii naozaj s prihliadnutim na to, aky prinos tito l'udia
pre ¢innost’ v meste prinest. DalSia vec, neda mi nereagovat’ na navrh, e sme ich mali sami
oslovit. Takze toto bola prva zmena v tom, Ze mi nevieme dopredu oslovit, ktori I'udia maju
zdujem spolu s mestom spolupracovat. A hlavnhym zmyslom tejto vyzvy bolo rozsirit
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predpokladany pocet I'udi, ktori su v danych oblastiach odbornici, maji zaujem vstapit' do
verejného zivota sposobom ovplyviiovania jeho odbornej stranky. A toto by sme nikdy
s oslovovanim nedosiahli. My sme urobili praveze opaénym spdsobom, my sme umoznili
kazdému, kto ma pocit a zdujem, aby sa do tohto prihlasil sdm. Ziskali sme pocty a mena
udi, o ktorych sme ani nevedeli. Naozaj ocefiujem tdto iniciativu. A prizndm sa, mal som
ovela skeptickejsi pohl'ad na mnozstvo l'udi, ktori budii mat’ zaujem, a napokon sme riesili
opaény problém, ato, ako z tolkého mnozstva kvalitnych I'udi si vybrat. Co nie je vobec
prijemné, lebo urcite sa niekoho dotkne to, Ze tam nie je. Sme si vedomi tejto zodpovednosti.
A Tudia, ktori budi mat’ nad’alej zaujem, budeme hl'adat’ sposob, ako ich pritiahnut’ nad’alej
do hry o budicnost’ mesta s pracovanim inych koncepénych materidlov. Takze celt tuto
iniciativu atyka sa to aj VMC, hodnotim velmi pozitivne a som rad, Ze to takto dobre
dopadlo.

p. GresSo — chcem povedat’ zdsadnt vec, ktora mala zmysel a v podstate aj ti 'udia, ktori
neboli vybrati do komisii, ale my sme napr. jedno meno odporucili a zdal sa nam zbytocny,
aby sedel v komisii Sportu a odporucili sme ho p. prednostovi, nech ho oslovi na spolupracu
v ramci uradu. Cize ja vidim ten zmyslel v tomto a ti pridani hodnotu, Ze mi dnes méme
prehlad I'udi, ktori maju zaujem pracovat’ a vieme ich oslovovat’ podl'a potreby na spolupracu
priamo s iradom.

p. Stefek — vidim, Ze kazdé slovo, ¢o ja poviem, tak rychlo na to reagujete. Pani Hefkova, 4no
mate pravdu, mailom som vam napisal, Ze do kazdej komisie treba dat’ vzdelanie a prax. Ja to
nekritizujem, aj ked’ poviem, Ze sme mohli kI'udne niekoho oslovit'. Poviem tu jedno meno, p.
poslanec Kretter, pred ktorou jeho pracou sa musime sklonit. Tak p. poslanec Kretter,
dlhoro¢ny poslanec si musel napisat’, tak ako ostatni, Ze o chce pre ti Chrenovu urobit’, aby
bol vtom VMC. O tomto postupe ja hovorim. Na toto volebné obdobie je to vyrieSené.
A ked tych Ziadosti bolo 500, tak potom, pre¢o je jedna osoba v komisii, aj vo VMC? Ked’
sme chceli byt Ustretovi, tak sme si na to mali brat’ dvoch, nech sa nam to neopakuje. To isté
sme povedali aj pri naSom VMC a pri komisii. Ked’ chceme bojovat, tak bojujme, ja tento
spOsob nekritizujem. Ja som povedal len moje poznatky, ako to prebiehalo.

p. Pravda — k zverejilovaniu vSetkych mien neuspesnych uchadzacov. Do komisie Sportu sa
nam prihlasilo najviac uchadzacov zo vsetkych komisii, a preto sme museli vyberat’ rozumne
a zvazovat’ vSetky veci. Mali sme tam jednoducho obmedzenie v pocte I'udi, ktorych mozeme
vybrat, apreto ja tych, ¢o sme nevybrali, nepovazujem za netspesnych uchadzacov
anepovazoval by som ani za sluSné ich prezentovat na verejnosti ako neuspeSnych
kandidatov, ktori ni¢ nesplnili. PovaZzujem si za svoje aza slusné spravit' to, ze kazdého
kontaktujem, zavoldm, pod’akujem sa im a s tymi, s ktorymi budeme vediet’ spolupracovat,
budeme aj nad’alej, len nie ako s ¢lenmi komisie.

Hlasovanie ¢. 17 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na zvolenie ¢lenov v stalych komisiach Mestského zastupitel'stva v Nitre z radov d’alSich osob
voli
Clenov v stalych komisiach Mestského zastupitel'stva v Nitre z radov d’alSich os6b v zmysle
Zasad pre zriadovanie a ¢innost’ komisii Mestského zastupitel'stva v Nitre a Statatu mesta
Nitry

19



1. Komisia Mestského zastupitel’stva v Nitre pre financovanie, spravu majetku

a podnikatel’sku ¢innost’

1. Ing. Jozef Filip

2. Ing. Marian Krivosik

3. Rastislav Janik

4. Ing. Martin Horvath

5. JUDr. Ladislav Masik

6. Ing. Mikulas Dunda, MPH
2. Komisia Mestského zastupitel’stva v Nitre pre dopravu

1. Ing. Andrej Sitkey

2. Eduard Lenco

3. Ing. Jan Vyboch

4. Ing. Vladimir Simko

5. Ing. Cubor Andrasik

6. Ing. Ivan Jancek

3. Komisia Mestského zastupitel’stva v Nitre pre uzemné planovanie, architektaru,

S

verejny priestor a investi¢nu ¢innost’

Ing. arch. Milan Csanda

Ing. arch. Martin Dulik

Ing. arch. Vladimir Jarabica
Ing. arch. Tibor Zelenicky
Ing. Zoltan Balko

Ing. arch. Lenka Kompasova

4. Komisia Mestského zastupitel’stva v Nitre pre socialne veci, byvanie a podporu

verejného zdravia

1.

AN

Ing. Mgr. Juraj Barat

Mgr. Ivana Susterova

Mgr. Viera Canigova

Mgr. Pavol Séasny

Mgr. Mariana Kovacova, PhD.
Maria Cok Steinemannova

5. Komisia Mestského zastupitel’stva v Nitre pre kultaru a kreativny priemysel

1
2
3.
4.
5
6

PhDr. Peter Bednar, CSc.

Doc. Mgr. Pavol Brezina, PhD.
Mgr. Dominik Holly

Darina Karova

Mgr. art. Marian Tesak

ThDr. Tibor Ujlacky, PhD.
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6. Komisia Mestského zastupitel’stva v Nitre pre mladez, Skolstvo a vzdelavanie
1. PhDr. Lenka Kratochvilova

Renata Plevkova

RNDr. Rudolf Ronec

Mgr. Jana Sillerova

Mgr. Miloslav Spotak

PaedDr. Vladimira Vargova Micekova

AN

7. Komisia Mestského zastupitel’stva v Nitre pre Sport
1.  Boris Valabik,

Marek Cocher

Ing. Tibor Hlavacka

PaedDr. Maria Sailerova

Ing. Tomas Surovec

Juraj Bubak

AN

8. Komisia Mestského zastupitel’stva v _Nitre pre miestny rozvoj, cestovny ruch
a zahranic¢né vzt'ahy
1. Mgr. Radoslav Pavelka

PaedDr. Ivona Franova, PhD.

PhDr. Katarina Kompasova, PhD.

PhDr. Zuzana Palenc¢ikova, PhD.

Mgr. Marta Haronikova

i

9, Komisia Mestského zastupitel’stva v Nitre pre Zivotné prostredie, verejnv poriadok
a komunalne ¢innosti

1. Ing. Stefan Hajas

Mgr. Imrich Jakab, PhD.
Ing. Jozef Halva, PhD.

Mgr. Juraj Lieskovsky, PhD.
Ing. Monika Medovic¢ova

i

a to s uéinnost’ou diom 15.02.2019

Uznesenie ¢islo 7/2019-MZ

prezentacia — 31

za—31

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.
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10. Navrh na vol’bu ¢élenov vvborov v mestskvch Castiach z radov obyvatelov mesta
Nitry mat. ¢. 6/2019

Material uviedol Barbari¢ poslanec mestského zastupitel'stva v Nitre.

p. Varga — bohuzial’ nemo6Zem hlasovat’ za tento material, a to z toho dovodu, ako povedala p.
viceprimatorka, bolo to nestandardné volenie. U nas vo VMC &. 6 Zobor — DraZovce sme sa
stretli, riadne sme si zvolili predsedu podla toho, ako sme boli zvoleni obyvatel'mi,
reSpektovali sme pocet hlasov, i ked’ v minulosti toto tak nebolo, bohuzial’. A pri tejto vol'be,
pri nominacii do VMC, boli napisani l'udia bez hlasovania. Neviem, akym pravom ma niekto
moznost’ dvoch navrhntt’ a niekto siedmich. A pritom povedat’, Ze tito tam musia byt a nemat’
pravo hlasovat’ vo vybore. VSade, kde som si pozrel zverejnené zapisnice, bolo hlasovanie.
My sme, bohuzial, nemali ani zapisovatel'ku a ani neviem, aké zdpisnica vznikla z nasho
rokovania. A predsa sa tu objavil materidl, kde som ja osobne nehlasoval za tento material.
Cize nebudem hlasovat’ za tento material.

p. Filipovd — cast’ ztohto povedal uz p. Varga a chcem potvrdit, Ze o jednotlivych
kandidatoch zradov obCanov sme nehlasovali osobitne. Ja som nebola oboznamena o ich
motivacnych listoch, ¢ize nevedela som, ¢o chcu spravit, ako chcll robit. Nebola tam
zapisovatel'ka a takisto som nebola obozndmena so zapisnicou.

p. Hefkovad — ten proces vyberu Clenov zradu obyvatel'ov bol ponechany autonomne na
kazdy VMC. Cize ten samotny vybor rozhodoval o tom, ktori ¢lenovia sa dostania do VMC.
Proces som ja osobitne zastreSovala, aby ste sa vSetci poslanci dostali ku vSetkym ziadostiam,
ktoré boli zaslané, ¢ize aj s motivacnymi listami, aj s kopiami, ktoré boli zaslané listinne.
Verim tomu, Ze vSetci ste ich dostali a ak ste ich nedostali, p. Filipova, tak ste mozno nemali
aktivovanu poslaneckd schranku, ale na to ja uz nemam dosah. Cize vetky materialy boli
zabezpecen¢ a taktieZ na MR bola overenda zdpisnica. Dala by som slovo p. predsedovi, nech
sa vyjadri, ale ja mam tieto informdcie, na ktoré som aj dozrela.

p. Varga — ja som mal vSetky motivacné listy. Ale ¢o ma eSte viac zarazilo, Ze p. predseda
povedal, Ze ma nariadené, kto tam musi byt. To znamena, aby ndm niekto do VMC, niekto
zasahoval tym, ze niekto musi byt. Trocha sa ¢udujem tejto garnitire, ze sa tu odvolame na
politické nominacie, ked’ sa tu hrame na nezavislych.

p. Filipova — pravdepodobne som sa asi trosku zle vyjadrila. Ja som myslela len to, ze ked’
ideme hlasovat’ o nieckom, takze si tam tie motivacne listy precitame, toho dané¢ho Cloveka
tam preberieme a vSetci sa k tomu vyjadrime. Mala som k dispozicii motivacné listy.

p. Hatala — uz ten proces, aky bol nastaveny a ako kto sa dostal k motivacnym listom, tak to
uz ja neviem. Zvolili sme si a mali sme také jedno konzultacné stretnutie eSte predtym, kde
sme sa dohodli na nejakom sposobe, ze rozsSirime pocet ucastnikov zradov obCanov aj
v nasom VMC. Ja by som najradsej bol, keby tam boli vietci ti, ktori sa prihlasili z radov
obyvatel'ov, pretoze my, aj ked’ sa prizname, z tych motiva¢nych listov nevieme posudit’, ¢i
ten doty¢ny je kvalitny vzhl'adom na to, Ze ho nie osobne niekedy pozname. Vybrat’ obanov
do VMC neznamena, 7e ideme po odbornych veciach, nakolko tieto nemusia byt ako
prioritné pri riadeni VMC. Tu st trodku inak nastavené tie kritéria. Ale k tomu sa nemusime
vyjadrovat. Ano, nehlasovali sme o kazdom zvlast, pretoze sme isli nejakym spdsobom
konsenzom, samozrejme je tu jedno meno, ktoré nevyhovovalo ur¢itym ludom. Pani
poslankyna sa k nemu nevyjadrila, ano, bolo nejaké kontroverzné. Ked' niekto povie, ze ma
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vyhradu voci tej osobe, nebudem ho menovat, ze je dochodca, aze bude chodit’ na tie
zasadnutia, tak to ja nepovaZzujem za vyhradu vhodnu toho, Zeby nemal byt ¢lenom VMC. St
tu mend, ktoré tu pracovali a su tu doplnené aj nové mena. Je pravda, Ze ani ja vSetkych
nepoznam, ale veril som tym, ktori odporucili to meno, mojim kolegom, prisediacim
poslancom. Zapisovatel’ka v tomto pripade nebola pritomnd, pretoze nebola ustanovend este
v tej dobe, pretoze jej Cinnost’ skoncila volbami. Zapisnicu som vyhotovoval ja aje na
organiza¢nom odbore. Je podpisana, takze sa k nej moze ktokol'vek dostat’. Myslim si, ze len
buducnost’ ukéaze, kto sa s tych 'udi osved¢i a kto bude chodit” a kto bude chciet’ pracovat’. Je
tam vyvazena Struktiura ob¢anov Drazoviec a aj obCanov Zobora. Nie je tam ziadna mestska
cast’ poskodena, aj ked’ tie problémy v oboch mestskych Castiach su rozne.

p. Varga — je to normalne, Zze my, radovi ¢lenovia zatial’, lebo podpredsedu neméme eSte
zvoleného, sme si mohli dat’ len dvoch l'udi a p. predseda siedmich a nehlasovalo sa? Akym
dévodom? Pre¢o som si ja nemohol dat’ troch, kolegyna troch a p. predseda troch? Co sme sa
povodne bavili, ze budeme mat’ devit’ ¢lenov. Som rad, ako povedal aj kolega Hatala, keby
tam bolo tridsat’ 'udi, o to viac sa budeme vediet’ podelit’ o tu pracu. Ale nie je to Standardné,
ako povedala p. viceprimatorka.

p. Hefkova — rozhodovanie o ¢lenoch nema byt nejaké matematické delenie, ze kto si kol'ko
moze navrhnut’. To je aj dost’ prejav netcty voci tym obyvatel'om, ktori tam su aktivni a ktori
su relevantni na to, aby pdsobili v tom vybore. Vysledkom mal byt konsenzus a relevantni
ucastnici, ktori preukazali nejaku aktivitu a boli vybrani na zaklade nejakych argumentov.
Cize to bola pointa celej verejnej vyzvy.

p. Balko — mam pocit, Ze prave operovanim tychto Cisiel, mam skor pocit, ze to politikum
zaznieva z tej druhej strany, ze vdm tam nieco politicky nesedi.

p. Oremus — myslim si, ze kazdy sudny ¢lovek si urobi obraz o tomto. A naozaj obhajujete
neobhajitelné. Toto sa nikdy nestalo, aby predseda VMC, takto postupoval a vlastne
direktivne nieco nalinkoval, robil si sam zapis bez toho, aby ho poslal kolegom. Zauzivana
prax je takd, Ze po kazdom VMC sa urobi zapis, kazdy poslanec ho dostane na
prekontrolovanie. V pripade, Ze tam nie je nieCo zachytené, tak sa k tomu daji pripomienky
a ten zapis sa upravuje. Podla toho ako naozaj prebehlo to rokovanie. A tuto, ked’ nerokovali
a nehlasovali o jednotlivych kandidatoch, tak to znamend, Ze ten vysledok je neplatny, ten, co
je tu teraz zverejneny. A preto davam proceduralny navrh, aby sme o VMC &. 6 nehlasovali.
A aby sa nanovo stretli a hlasovali o jednotlivych kandidatoch, ktori st vo VMC Zobor —
Drazovce, a aby nam sem prisla relevantna informacia a schvéaleni kandidati. Lebo toto je
momentalne neplatné.

p. GresSo — my sme sa o tomto probléme dozvedeli na MR 15. januéra. Pokial’ viem, vybory
prebehli 7. januara a to je osem dni. Mé vedenie mesta vedomost’ o tom, ze poslanci napadaju
priebeh a vol'by obyvatelov tohto VMC skér ako 15? Pretoze mne to pride trocha neskoro po
O0smich dnioch zareagovat’ a aj to prostrednictvom nie vlastnymi slovami, ale prostrednictvom
p. Oremusa na MR. Chcem sa vas opytat’, Ze preco a ¢i to bolo tak?

p. primator — pokial' viem, neevidujeme ziadnu oficidlnu ziadost’, ktora by napadala tato
zapisnicu, ktoru nam dorucil p. Hatala.
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p. Varga — nebola zapisnica ani zverejnend, ¢o som mal napadnut’?
p. primator — p. kolegovia hovoria, Ze priebeh.

p. Oremus — nemozete nikto odopriet, na MR som to okamzite nahlasoval a hned’ som o tom
hovoril. To znamena, Ze ste boli upozorneni na to a mate tam predsedu VMC. To znamena, Ze
ste si to mali okamzite riesit. Co teraz obvifiujete poslancov, ktori nie s predsedovia VMC,
ze mali nieCo a upozornovali na to. Ja som to na MR naniesol, je otom urCite zvukovy,
pisomny zdznam, Ze som to povedal.

p. Hefkovd — poviem len za seba, kedZze som komunikovala so vSetkymi poslancami
a zasielam materialy, mne nebola poskytnuta ta vedomost, Ze by zasadnutic VMC Zobor
neprebiehalo v stilade s tym ako boli nastavené pravidld a odporti¢ania a az na MR sa ohlasil
p. Oremus, ze zédpisnica neexistuje, pricom organizacny odbor hned’ predlozil podpisant
zapisnicu. CiZe nebrala som tato informaciu ako pravdivii a tym padom som povaZovala vec
za uzatvorent, ked’ sa poslanci nevyjadrili k nejakému pochybnému priebehu VMC.

p. Oremus — teraz prekrucate, p. Hefkova, vy. Ja som dal otazku na MR, kedy bola urobena
zapisnica, kde p. Trojanovicova povedala, Ze ju dostala pred MR predchadzajici deii uz po
pracovnej dobe a vyhotovil ju p. Hatala. To znamena, Ze vy ste vedeli, ¢o sa stalo, ja som vas
upozornil a vy ste absolitne ni¢ neurobili.

p. Gres$o — ja sa pytam, preo to neurobili poslanci defi po rokovani VMC, ked’ procesne
nebolo v poriadku? Nebola zépisnica, nebola zapisovatel’ka, nevolili ste a mam tento problém.
Ja sa pytam, preco ste to neurobili hned’?

p. Pravda — ja sa na to pozeram cisto podl'a faktov, také, aké su. Zapisnica bola napisana,
napisal ju p. Hatala. Kto iny ju mal napisat’ a bola aj podpisand, nikto proti tomu nenavrhoval
az do MR. MR to prerokovala, schvalila a tym je to pre mna vyrieSen¢.

p. Hefkova — malo prist’ ku konsenzu a ak by sme zobrali do uvahy, Ze sa nehlasovalo, tak ste
mohli vyvolat’ to, ze chcete hlasovat’ a trvat’ na tom, aby sa hlasovalo. Zapisnica je zapisana,
predseda zodpoveda za obsah zapisnice, kontroluje ju, ¢ize vSetko prebehlo podla pravidiel.

p. Varga — amdézem vidiet tu zapisnicu? Dakujem, je tu len névrh z radov ¢lenov a nie
hlasovanie. A ja som navrhoval d’alSieho ¢loveka, ktory tu nie je ani napisany.

p. Obertas — nech tu p. Hatala verejne pred MZ povie, ¢i bolo hlasované o vSetkych ¢lenoch
alebo nebolo.

p. Balko — ani v nasom VMC nebolo hlasovanie, my sme sa zhodli na tych veciach. Ved ide
o to, aby sa VMC zhodol. Mne je celé divné to, Ze cely problém vznikol po siedmich diioch.
Myslim, ze uz vsetci rozumieme, o ¢o sa tu hra a kazdy ma svoj ndzor a mohli by sme
hlasovat’.

p. Stefek — ako malé deti. Tu dvaja p. poslanci riadne zvoleni hovoria, Ze sa bavili o menach
na VMC a aj keby nehlasovali, materiadl v MZ obsahuje d’al§ie men4, o ktorych na VMC
nehovorili. To ste vSetci od toho usli v tej diskusii, nechcete o tom hovorit, ved sa k tomu
priznajte. Bolo by to transparentné, keby sme schvalili podmienky vyberu v MZ, tak by sme
to vychytali. Ci chcete moje nazory pocut, alebo nechcete, ¢i som pre vas ¢ervené sikno
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alebo nie som. Co ak vtej komisii dopravy je nejaky lepsi, ako sme vybrali. Ja som
prekvapeny, Ze nebola zapisovatel’ka na Zobore, ked’ na nasom VMC uZ bola v novom roku,
ved’ su stanoveni predsa. Od 1. januara mame uz uréenych dvoch zapisovatelov. Povedzte,
kto tam doplnil tie mend, ked na VMC ste sedeli, bolo mien desat’ a teraz ich tam je dvanast,
kto ich tam doplnil? Neklamme sa, Ze tam nie je nomindacia politickd, ked’ 70% tych mien st
nasi spolu kandidati alebo ti, ¢o kandidovali za int politicktl stranu. Tu sme si mali schvalit
rovnaké podmienky vyberu, moZno by to o mesiac dlhSie trvalo. A dnes berieme
zodpovednost’ za toho koho tam ideme volit. Na facebooku uz ide informécia z rokovania
VMC Chrenova — Janikovce, kde Stefek odmietol jednu nominaciu auz to bolo tej pani
oznamené, e to nie my, to Stefek vas nechcel. My sme sa normalne dohodli a mozno tam bol
aj nejaky roztrel medzi dvomi, ale normalne sme vybrali I'udi, ktori tam urcite budi. Pod'me
urobit’ novy vyber, spolu sa dohodnime na vyberovych podmienkach, pod'me to nastavit
uplne inak. Alebo, ked’ tu je niekto ochotny sa priznat’ k tomu, Ze kto tam doplnil po rokovani
VMC ¢&. 6 tie men4, tak to povedzte. Ved to je problém. Nechcem povedat, Ze tu niekto
manipuloval so zapisnicou, to s asi silné slova. Ale ked chceme byt transparentni, tak
bud’me, nevytvarajme na to odbory, ale sa tak spravajme.

p. Hatala — Ziadne mené, ktoré nepadli na VMC, tam neboli doplnené. Neviem, odkial’ mas t
informdciu, ze tam boli doplnené mend, ktoré neboli prerokované na vybore. Vsetky mena,
ktoré su v tom zozname, boli prerokované.

p. Vanco — na konStatovanie Stefana, ze ¢i chceme jeho ndzory pocut’ alebo nechceme, alebo
¢i je pre nas Cervené suikno alebo nie je. Stefan, tvoje ndzory chcem pocuvat, nie si ¢ervené
sukno a dokonca si aj niektorych z tvojich ndzorov vazim.

p. Racova — napriek tomu Co sa tu vSetko udialo a hoci som sklamana z hlasovania do komisie
Skolstva, tak predsa mi len nedd mat ustretovy navrh ako tuto situaciu vyriesit' a nebrzdit
pracu tohto vyboru. Preto navrhujem prerusenie v tomto bode a zaradit’ ho pred diskusiu. Tito
traja poslanci sa mozu cez obed stretnut’ a dat’ si to do poriadku. Zvolia, odsthlasia tak, aby
sme dodrzali legalny postup a v pohode to schvalime a nebudeme blokovat’ tento material. Ak
by ste s nim suhlasili, lebo potom je tu t& druhd moznost, ¢o navrhol p. Oremus, vypustit
tento jeden vybor a schvalit’ ho bez toho. Chcela by som sa spytat’ p. Vargu, Adriky a p.
Hatalu, ¢i st schopni tato volbu urobit’ a potom by sme material komplexne schvalili. Je to
ako procedurdlny navrh. Materidl odlozime a zaradime ho pred diskusiu ako posledny.
Vznikne ¢asovy priestor na to, aby legalne zvolili VMC.

p. primator — navrhujem ho este pred interpelaciou ako bod ¢. 46.
p. Récova — ano.
p. Varga — beriem to ako raciondlny navrh.

p. Oremus — ja stahujem ten svoj ndvrh a podporim navrh, ktory predlozila p. poslankyna
Récova.
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Hlasovanie €. 18 o procedurdlnom navrhu p. Racovej — prerusit’ bod v rokovani a preradit’ ho
za posledny bod v programe rokovania

prezentacia — 31

za— 16

proti — 7

zdrzal sa — 8

Navrh bol schvéleny.

11. Navrh na delegovanie zastupcu mesta Nitry do Mestskej Skolskej rady v Nitre
mat. ¢. 19/2019

Material uviedol Ing. Peter Oremus, PhD., poslanec mestského zastupitel'stva v Nitre.

Hlasovanie €. 19 o navrhu na uznesenie — Uznesenie nebolo schvalené

prezentacia — 28
za—11

proti — 13

zdrzal sa — 4

Navrh nebol schvaleny.

12. Navrh na delegovanie zastupcu mesta Nitry do Mestskej Skolskej rady v Nitre
mat. ¢. 34/2019

Material uviedol Marek Hattas, primator mesta Nitry.

p. Vanco - uviedol stanovisko MR.

p. Gut — je to p. Anna Smehilova mladsia alebo starsia?

p. primator — je to p. poslankyiia Smehilova.

Hlasovanie ¢. 20 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na delegovanie zastupcu mesta do Mestskej Skolskej rady v Nitre

schvaluje

p. Annu Smehilovi
ako delegovanu zastupkyiiu mesta Nitry do Mestskej Skolskej rady v Nitre

Uznesenie ¢islo 8/2019-MZ

prezentacia — 31

za—27

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.
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13. Navrh na delegovanie zastupcu mesta Nitry do Mestskej Skolskej rady v Nitre
mat. ¢. 43/2019

p. Balko — uviedol stanovisko MR.

Hlasovanie ¢. 20 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na delegovanie zastupcu mesta Nitry do Mestskej Skolskej rady v Nitre

schvaluje

p- Miloslava Hatalu

ako delegovaného zastupcu mesta Nitry do Mestskej Skolskej rady v Nitre

Uznesenie ¢islo 9/2019-MZ

prezentacia — 28

za—24

proti — 1

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

14. Navrh na odvolenie a delegovanie zastupcov mesta v organoch $kolskej samospravy
mat. ¢. 52/2019

Material uviedla PaedDr. Maria Orsagova, vedica OSMaS.

p. Gut — chcel by som sa spytat’ na delegovanie zastupcov mesta do ZS a MS Novozamocké
129. Ako vidim, ze sme sa preklopili vSetci Styria, ale mézem povedat’, Ze p. Valentova tam
bola za celé Styri roky jedenkrat. Chcel som sa spytat, ¢i s iou niekto hovoril, ¢i vobec tam
chce byt delegovana zastupkyna mesta alebo je to len proforma. Dali sme tam meno osoby,
ktord nema zaujem pracovat’ v tejto Skolskej rade a prakticky ju d’alSie Styri roky neuvidime.
Tak potom to nema nejaky velky zmysle hlasovat’ o tom. Tak poprosim o vysvetlenie, ¢i ta
pani bola oslovend, ¢i mame dokomunikované, ze tam bude chodit. Mdézem sa mylit, tak
potom to beriem spit, som ju neopravnene obvinil, ale skutone v minulom obdobi tam
nechodila.

p. Orsdgova — ¢lenovia, ktori nechodia do rad §kol boli vybrani, mozno sa stalo, Ze toto jedno
meno ostalo, ale o takych, ¢o sme vedeli, ze nechodia, tak na takych sme upozornili.

p. Gut — pravdepodobne s p. Valentovou nikto nehovoril, ale mali by sme to tu teraz vyriesit’.

p. Van¢o — ja budem hovorit’ za seba. Ja som dal stihlas, len aby som bol v rade $koly na ZS
Kniezat’a Pribinu. Tam som uvedeny a potom som eSte uvedeny na ZS Kréméryho 2 a na MS
Razusovej. Ja som o tychto ndvrhoch nebol informovany a tak ziadam, aby to moje meno bolo

vycCiarknuté.

p. Smehilova — ja by som iba chcela, aby sa korigovalo moje priezvisko v zoznamoch
navrhnutych ¢lenov MS Stiavnicka — Anna Smehikova a nahradit’ to Anna Smehilova.
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p. Stimpel — figurujem na ZS Topolova a dohodol som sa s p. Oremusom, Ze by som si
vymenil radSej s nim za ZS Nabrezie Mladeze, nakol’ko je tam hokejova trieda a urobi to
lepsie, kebyZe pracujem s nimi.

p. Oremus — suhlasim s touto vymenou a pripravim p. Stiimpelovi pozmenovaci navrh, aby ho
predlozil.

p. Gut — takto narychlo neviem na to zareagovat’. Pre mna vypustime tu jednu poziciu, neviem
ju nahradit’.

p. primator — kl'udne to mo6zeme otvorit’ na buducom zastupitel'stve, toto nie st veci nemenné.

p. Gut — vypustime tam t jednu poziciu, ak mézeme. Neviem, ¢i je potrebné, aby sme tam
boli Styria zastupcovia mesta Nitry, ale ak ano, ja zozeniem ¢loveka, ktory bude ochotny sa
tam zucCastiiovat’, aj konsStruktivne pomahat’ tej Skole nejako s rieSeniami. Je to Skola s tazkym
osudom, takze tu ozaj potom potrebujem cloveka, ktory bude chciet’ pracovat’.

Hlasovanie €. 22 o pozmeiiovacom ndvrhu p. Vanéa - ZS Kréméryho 2 a MS Razusova 36
z textu vypusta meno ,,Jan Vanc¢o*

prezentacia — 29

za—29

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie €. 23 o0 pozmenovacom navrhu p. Stiimpla - zamiefia nominacie poslancov Jozefa
Stiimpla a Petra Oremusa v radach ZS Nabrezie Mladeze 5 a ZS Topolova 8 navzijom

prezentacia — 29

za—29

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie & 24 o pozmeiiovacom navrhu p. Guta - ZS a MS Novozamocka 129 z textu
vypusta meno Jana Valentovd a toto miesto ponechava volné do dalSieho zasadnutia
mestského zastupitel'stvo

prezentacia — 30

za—28

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie €. 25 onévrhu na uznesenie ako celku - Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo Navrh na odvolanie a delegovanie zastupcov mesta v organoch Skolskej
samospravy
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a) odvolava
delegovanych zastupcov mesta z organov Skolskej samospravy
podl'a predlozeného navrhu

b) schvaluje
delegovanie zastupcov mesta do organov Skolskej samospravy
podl'a predlozeného navrhu, vratane nasledovnej schvalenej zmeny:
v Navrhu na delegovanie zastupcov mesta do organov skolskej samospravy

- ZS Kréméryho 2 a MS Rézusova 36 z textu vypsta meno ,,Jan Van¢o™

- zamiefia nominacie poslancov Jozefa Stiimpla a Petra Oremusa v radach ZS NabreZie
Mladeze 5 a ZS Topolova 8 navzajom

- ZS aMS Novozamockd 129 ztextu vypusta meno Jana Valentovd a toto miesto

ponechava vol'né do d’alSieho zasadnutia mestského zastupitel'stvo

Uznesenie ¢islo 10/2019-MZ

prezentacia — 31

za—31

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

15. Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 181/95-MZ zo dna
14.12.1995 v zneni uznesenia MZ ¢. 206/2004-MZ zo dina 17.06.2004, uznesenia MZ
¢. 88/2006-MZ zo diia 04.05.2006 a uznesenia €. 262/2013-MZ zo dia 12.09.2013
mat. ¢. 31/2019

Materidl uviedol Mgr. Jan Odzgan, prednosta mestského uradu.

p. Stefek — material sa tyka informovania poslancov o verejnom obstaravani. Poslanci sa
zucCastiiuji nielen pri obstaravani ako ¢lenovia vyberovych komisii, ale aj pri preberacich
konaniach, investi¢énych akciach pri jednotlivych mestskych castiach. Viedli sme diskusie aj
na pode MZ. Dobrym zvykom bolo, Ze sa poslanec zucastiiuje aj zasadnutia komisii na
vyhodnotenie uchadzacov anie len preberaciecho konania. A vSetko toto koreSpondovalo
zuznesenim MZ ¢. 134/2015 zo dna 30. aprila 2015, kde sa schvalilo, ze pri verejnych
obstaravaniach nad 15 tis. eur je vzdy zaradeny poslanec do komisie pre vyhodnotenie
takychto ponuk. Uvedené postupy, ateda aj Gpravu, vnutorné predpisy Mesta, ktoré maju,
predpokladam, Ze vSetci poslanci. Nova smernica Mesta o verejnom obstardvani ustanovuje,
ze pri zdkazkach az nad 30 tis. je na vyhodnotenie ponuk povinnost’ pritomnost’ poslanca za
prislusnt mestska cast’. Tato smernica je podpisand vami, p. Hattas, a preto sa pytam, preco
porusujete uznesenie MZ a vydali ste smernicu, ktora je v rozpore s uznesenim MZ? Na
zaklade ¢oho a v akej smernici ste svojvol'ne upravili limit z 15 tis. na 30 tis.?

p. primator — nie som si vedomy, Ze by som porusoval vnitorni smernicu.
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p. prednosta — pozrieme sa na to, ¢i je to v rozpore so smernicou a v pripade, Ze je, tak to
dame do poriadku tak, aby to bolo v stilade so vSetkym, aj s uznesenim, ktoré bolo prijaté
v minulosti.

p. Stefek — p. Hattas neporusil smernicu, p. Hattas vydanim tejto smernice porusil uznesenie
MZ. Ale beriem, ¢o ste povedali, ze to date do poriadku v rdmci transparentnosti ndsho mesta.
Verim, Ze to vykonate v kratkom Case.

Hlasovanie ¢. 26 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre €. 181/95-MZ zo dna 14.12.1995
v zneni uznesenia MZ ¢. 206/2004-MZ zo dna 17.06.2004, uznesenia MZ ¢. 88/2006-MZ
zo dna 04.05.2006 a uznesenia ¢. 262/2013-MZ zo dina 12.09.2013

schvaluje

zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 181/95-MZ zo dina 14.12.1995 v zneni
uznesenia MZ ¢. 206/2004-MZ zo dna 17.06.2004, uznesenia MZ ¢. 88/2006-MZ zo dna
04.05.2006 a uznesenia ¢. 262/2013-MZ zo dia 12.09.2013 a to tak, ze:

1. pdvodné znenie bodu b) sa nahrddza novym znenim :
,b) informovat’ o uskuto¢nenych zdkazkach na dodanie tovaru, sluzieb, stavebnych prac
a potravin v hodnote od 5 000,- € bez DPH*

a

2. vypusta bod c)

Uznesenie ¢islo 11/2019-MZ

prezentacia — 29

za—24

proti — 0

zdrzal sa —2

Navrh bol schvéleny.

16. Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 391/2018-MZ
zo dna 03.12.2018 mat. ¢. 41/2019

Material uviedla Mgr. Michaela Hetkova, viceprimatorka mesta Nitry.
p. Gresso — uviedol stanovisko MR.
p. Hefkova — je to nastavenie k novej koncepcie.

p. Stefek — urdite nazov komisie nevyrie§i problémy s dopravou v nasom meste. Pani
Hefkova, sama uvadzate v dovodovej sprave, ze ideme rieSit’ dynamicku a staticka dopravu,
ideme rieSit agendu mestskej hromadnej dopravy, pesSej dopravy a cyklodopravy ainym
formam nemotorovej dopravy. Viem, ze si tym date namahu, ale mozno by sme sa mali na iné
veci sustredit’, ako je pakovacia politika alebo parkovanie pred samotnym tUradom, kde sme
réno viaceri asi kruzili. A ked’ sa teda obraciate na Eurdpsky tyzdeit mobility, tak ten hlavne
suvisi so Zivotnym prostredim a nestvisi s dopravou. Ano, mdZeme to takto odsuhlasit’, aj tak
by sme sa tymto veciam venovali, to, co tam menujeme v tom uzneseni.
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Hlasovanie ¢&. 27 o ndvrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh

na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre €. 391/2018-MZ zo dna 03.12.2018

schvaluje

zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 391/2018-MZ zo dna 03.12.2018 a to

tak, ze:

- vo vyrokovej Casti ,,zriad uje“avyrokovej Casti ,,v o11i“ sa podvodny ndzov komisie
pod por. & 2 ,Komisia Mestského zastupitel'stva v Nitre pre dopravu® nahradza
novym nazvom ,,Komisia Mestského zastupitel'stva v Nitre pre mestska mobilitu*

urcuje

pracovnu naplii komisie nasledovne:

- navrhy na budovanie arozSirovanie infraStruktary pre chodcov, cyklistov a dalSie
alternativy nizkouhlikovej mobility,

- vydavanie stanovisk k rieSeniam dopravnej infrastruktiry v meste,
- zmeny v organizacii osobnej dopravy, mestskej hromadnej dopravy,

- nastavovanie akénych planov pre sluzby suvisiace s mobilitou (idrzba chodnikov a ciest,
zimna udrzba,....),
- pasportizacia chodnikov, cyklotras a ciest,

- priprava na celoslovenské a medzinarodné kampane (Eurdpsky tyzdeit mobility,
Do prace na bicykli, Do skoly na bicykli,...)

uklada

OS-referatu organizacnému

zapracovat’ pracovnu napln Komisie Mestského zastupitel'stva v Nitre pre mestskii mobilitu
do Zasad pre zriad’'ovanie a ¢innost’ komisii Mestského zastupitel'stva v Nitre

Uznesenie ¢islo 12/2019-MZ

prezentacia — 30

za—28

proti — 1

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

17. Navrh na odvolanie anavrh na vol’bu zastupcov mesta do Statutarnych
a kontrolnych organov obchodnej spolo¢nosti Nitrianska investi¢na, s. r. o.
v zakladatel’skej posobnosti mesta Nitry a navrh na zmenu Zakladatel’skej listiny
obchodnej spolo¢nosti Nitrianska investi¢na, s. r. 0. mat. ¢. 46/2019

Materidl a stanovisko MR uviedol Mgr. Jan GreSSo, poslanec mestského zastupitel'stva
v Nitre.

p. Stefek — davam proceduralny navrh, aby sme diskusiu k tymto trom materialom spojili. To

znamena, aby boli predstavené aj dva nasledujuce materidly, je to otom istom a potom
pod’'me diskutovat’ a hlasovat’ osobitne.
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p. Gresso — to, ze su materidly tri, tak je to prave kvoli tomu, aby boli prehl'adné, aby sme
mohli diskutovat’ o kazdom zvlast, pretoze nie kazdy je rovnaky. V kazdej obchodnej
spolocnosti st navrhované Specifické zmeny, ¢i uz v zakladatel'skej listine alebo o sa tyka
odvolania a navrhu na volbu zastupcov. Preto nie je mozné, aby sme rozpravu zlucili.

p. Oremus — je naozaj nemiestne, aby Sest’ Clenov dozornej rady boli vSetko predstavitelia
koalicie. Hovorite to o transparentnosti, o reSpektovani, demokracii, o tom, ze tu zavadzate
nové metody a Ze si ctite aj ¢lenov opozicie a predkladate formu spoluprace. Ale toto nie je
spolupréca, ked’ vy si date len vlastnych I'udi. Takze my z nasej strany si dovolime navrhnat’
za Clena dozornej rady namiesto neposlanca p. Masika, poslanca p. Pavla Vargu. Naozaj,
poprosim vés, aby sme nerobili to, ¢o sa robilo pred Styrmi rokmi, kde koalicia si dala vSade
svojich I'udi. ReSpektujte, ze mate 21 poslancov z 31 a jednu tretinu by ste mali ponechat’
opozicii. O akej demokracii tu rozpravate a tvarite sa, aki ste perfektni a dokonali, ked’ tu
robite takéto veci.

p. Stefek — dal som proceduralny navrh, dajte o tom hlasovat’.

Hlasovanie & 28 o procedurdlnom navrhu p. Stefeka - spolo¢na diskusia k mat. &. 46/2019,
mat. ¢. 45/2019 a mat. ¢. 44/2019

prezentacia — 31

za—9

proti — 15

zdrzal sa — 7

Navrh nebol schvaleny.

p. Balko — chcel by som k navrhu povedat’ jednu zakladni myslienku a odpovedam aj na to,
¢o povedal p. Oremus. Treba si uvedomit’, ze nastdva zmena nastavenia v politike v Nitre.
A v pripade tohto navrhu ¢o sa tyka, do urcitej miery aj obdobne ostatnych navrhov.
Dochédza k trom zdsadnym zmendm. Prva zmena je ta, Ze sa do urcitej] miery obmedzuje
pravomoc primatora konat’ svojvolne. Tym, Ze sa rusi funkcia prokuristu, ktory do velkej
miery znefunkénoval v starom podeli tlohu druhého konatela. Pan primator nebude moct’
konat’ svojvol'ne, pretoze tam nebude mat’ loveka, ktory bude priamo zodpovedat len jemu.
Tym, ze posiliiujeme pravomoci dozornych rad a to aj na uroven vyssiu ako byvalo zvykom.
Dozorné rady budi moct’ aktivnejSie vstupovat do procesu Cinnosti samotnych mestskych
podnikov, stavaju sa nielen kontrolormi, ale stdvaju sa sti€astou formovania ¢innosti tychto
mestskych podnikov. A tym, Ze rusime moZnost konatel'stva z poslancov, predchadzame
potencidlnemu konfliktu zdujmu a aj trosku k eticky neStandardnému pristupu, aby poslanci
neboli v rozhodcovskych funkcidch mestskych podnikov, ktoré by mali kontrolovat’ a nemali
by ich riadit’. Toto je ovela podstatnejsi proces, ktory bude funkény ako pohl'ad na to, ze kto
ako tvori dozornti radu. Pretoze dozornd rada otvorend pre vSetkych poslancov
v nesStandardnom prostredi neurobi ni¢. Nasim prioritnym cielom je nastavovat’ procesy tak,
aby boli funk¢né, aby boli efektivne, a aby naozaj dosiahli to, ¢o chceme, a to znamena, aby
mestské podniky boli efektivne kontrolované a prinasali efekt. Z tohto pohladu naozaj
nevidime ziadny dovod navyse. V ostatnych pripadoch uvidite, Ze dozorné rada je otvorena aj
pre opoziciu. Opédtovne chcem upozornit’, toto nie je ta podstatna vec. Podstatna vec je to, Ze
dozorné rady budu mdct’ efektivne kontrolovat’ a primator uz nebude mat’ taka pravomoc, aku
mal. Toto je hlavna myslienka a tyka sa to vSetkych ostatnych navrhovanych materialov.
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p. Gut — merito veci nebolo v zmene tych procesov, ale v koncentracii funkcii na par l'ud’och.
Par mien sa tu stale obkrica dokola. Bud'me teraz uz fakt zasadovi a povedzme si, ze mesto
Nitra tu nema apridérny mestsky parlament zlozeny z politickych stran, vSetci sme deklarovali,
ze sme nezavisli. Teraz zrazu uz ta nezavislost’ nejako neplati. Nemajte pocit, ze len vy ste
fundovani odbornici, ved’ kam vedieme toto mesto?

p. Oremus — p. Gut ma predbehol s tym, ¢o som chcel povedat. Presne tak, ako teoretické
zdovodnenie je nadherné, ale to je z hl'adiska procesov. Ale teraz sa bavme o personach. To
znamena, ze ked’ toto tam chcete dosiahnut’, tak tam musite dat’ priestor aj opozicii, aby ten
kontrolny organ fungoval tak, ako ma. Ved’ my nejdeme proti tomu, aby si ten dozorny organ
nevykondval svoju ¢innost’ a svoju tlohu. Nemoézete si tam dat’ len z koalicie nominacie, ale
aj z opozicie.

p. Balko — p. Gut, neviem o tom, ze by som bol nezavislym poslancom, ved’ my sme tu za
pravicovu koaliciu.

p. Stefek — naivne by som chcel verit' slovam p. Balka. Ci poslanec alebo primator nebude
mat’ pravomoc, no bude mat, lebo p. Hattas bude vo vSetkych spolo¢nostiach - valné
zhromazdenie. Bude sam, bez vas, bez dozornej tam bude rozhodovat. Dozornd tam bude
prisediaca. Treba si lepSie pozriet’ obchodny zdkonnik. Myslim si, Ze tymto sa nejdu robit
veci transparente a mam na to iny a opacny nazor. Vcera, Co som sa pracne pripravoval,
budem hovorit’ pri kazdom materiali. Musim skonStatovat, Ze ani jeden material nie je
spracovany ani v stulade so zdkonmi, a ani v stlade s predpismi mesta. A preto si myslim, Ze
uvedené materialy nie su sposobilé v takomto zneni na schvalenie a je ich potrebné vratit
predkladatel'ovi p. Hattasovi a spracovatel'ovi na dopracovanie a dat’ im nalezitd, ale hlavne
zékonni podobu. Ako poslanci a MZ si musime uvedomit, ze my neodvolavame a ani
nemenujeme zastupcov Mesta do mestskych spolo¢nosti. Podl'a zédkona o obecnom zriadeni
mame len kompetenciu schval'ovat’ zastupcov mesta do Statutdrnych a kontrolnych orgénov
mestskych spolo¢nosti. Preto uz samotny ndvrh na uznesenie je v rozpore so zdkonom
0 obecnom zriadeni, ked’ uznesenie je naformované tak, ze MZ ma odvolat’ zastupcov mesta
v organoch spolo¢nosti. Text uznesenia by mal byt podl'a méjho nédzoru naformulovany tak,
ze schvalujeme vymenovanie niekoho ako zastupcu mesta do konkrétnej funkcie alebo
schvalujeme odvolanie niekoho, ako zastupcu mesta z nejakej funkcie. To tam absentuje.
Potom d’al§i sporny moment uznesenia je terminovost uznesenia ato ,ihned™. Co je
nemozné, nakol’ko sa uznesenim MZ schvdlia persondlne nominacie, ale samotny ukon
odvolania a vymenovania musi predsa uskutocnit’ primator mesta, ktory vykonava posobnost’
jediného spolo¢nika za mesto. Pri persondlnych navrhoch na vymenovanie a odvolania
zastupcov mesta v tychto funkcidch, a preto chyba aj uvedenie samotnej i€innosti, kedy sa tak
ma alebo moéze stat’. To vzdy zalezi od valného zhromazdenia. V uzneseni mi chyba aj to, aby
sme odporucili primatorovi konat’ vylu¢ne v zneni takéhoto uznesenia. Nakoniec toto vyplyva
aj zo zésad hospodarenia a nakladania s majetkom mesta. Ale my pritom odporacame len
konatelom. Pokial’ sa maju upravit' kompetencie dozornych rad, tak by mali byt upravené
zdkonne anie nezdkonne. Asi predkladatel alebo spracovatel opomenul, Ze mesto ma
schvalene aj zasady hospodarenia anakladanie s majetkom mesta. Myslim, Ze prave na
podnet p. Gressa sa schvalilo v minulosti doplnenie a uloZzilo sa primatorovi mesta pri vykone
poOsobnosti valného zhromazdenia rozhodovat’ v niektorych konkrétnych pripadoch, vyluc¢ne
v zneni uznesenia zastupitel'stva. Dozorna rada musi udelit predchédzajici suhlas
k uzatvoreniu uverovych zmluv na majetok spolo¢nosti nad hodnotu 30 tis. eur. Tak to je
uplne zle. Myslim si, ze v rdmci mesta mame na to Uplne iné dokumenty. Dajme si modelovy
priklad. Spolo¢nost’ chce prijat’ uver, k comu je potrebné, aby ziskala stithlas MZ. Takto je
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teraz nastavené. A to schvalenie takéhoto uveru uznesenim potom nasledne primator mesta v
poOsobnosti valného zhromazdenia musi rozhodnit’ v zneni takto prijatého uznesenia MZ.
A potom nastava to, Ze konatelia nemdzu prijat’ tiver, pokial’ neziskaji suhlas dozornej rady.
Respektive, ¢o sa stane, ak dozornd rada vyslovi nesuhlas prijatia uveru? Ako bude
postupovat’ konatel' spolocnosti? Preto sa pytam, ¢i ma dozorna rada pravo veta voci
uzneseniu MZ podl'a vasho navrhu a rozhodnutiu primatora mestu? Dozorna rada ma vacsiu
pravomoc ako organy mesta, ako poslanci a priméator mesta? Myslim si, Ze urcite nie a ¢i
s tym budete suhlasit’, to je vas nazor, ale dozorna rada asi takito pravomoc mat’ ani nemoze.
TakZe tak prdvomoc jej nemoZze dat’ ani spoloCenskd zmluva tak, ako to navrhujete. Toto
moje poznanie vychddza, ze uz v minulosti som zastaval konatel'ské pozicie alebo som bol
¢lenom dozornej rady. Preto to mdm dobre dostudované, ¢o dozornej rade plynie zo zédkonov.
Obchodny zakonnik jasne definuje podsobnost v § 137, 138. Dozornd rada ma pravo
preskumat’ uctovné zéavierky alebo, ze podava spravy valnému zhromazdeniu. Tak naco ma
byt predmetom schvalovania a zaroven v spolocenskej zmluve? To nam ktorykol'vek
prokurator vytkne. Viackrat ako poslanci mesta sme sa uz stretli s protestami prokuratora, kde
nam bolo vycitané, Ze ustanovenia zo zdkonov my nemame pravo kopirovat’ do naSich
mestskych VZN-iek, alebo do zmliv. Preco teda tak robime? KedZe tych pochybeni,
nejasnosti, zmétocnych a az nezakonnych zalezitosti okolo tychto materidlov je dost’ a preto
ich navrhujem vratit’ predkladatel’'ovi p. Hattasovi na dopracovanie. Hlavne kvdli odstraneniu
nezdkonnych alebo zmédtocnych tdajov. Navrhujem pripravit’ sluSny a zdkonny material tak,
aby sme sa za schvalené¢ uznesenie nemuseli ako poslanci hanbit' alebo, aby sme ho
z opatrnosti nemuseli dat’ na kontrolu prokuratire. A potom tie nominacie, ¢o su tam, tak
vidim, Ze tu je kategdria. Poslanci kategoria ¢. 1, 2, 3, 4. Prekvapuje ma nomindcia p.
poslanca Sliza a p. Obetasa. Ako ste prisli na to, ze p. Sliz by mohol byt NKS-ke? Akym
spdsobom bola nejaka vyzva? Oslovili ste ich? A preco ste nés neoslovili? Mna, Vargu, Guta?
Ked zratam, ze idete rozsirit dozorni radu prave v tej spoloc¢nosti, ktora stoji za tvahu
na zrusenie a vy idete rozsirovat’. A nehorte, Ze tu davate nejakit moznost’ opozicii.

p. Barbari¢ — predtym, ako sa spracoval materidl, dali sa spravit’ pravne analyzy a nie len na
MsU, ale aj v advokatskej kancelarii, ktora sa zameriava na obchodné pravo. A na zéklade aj
ich stanoviskach existuje pri dozornych radach a samotnom obchodnom zdkonniku, ktory ma
v tomto pripade mnoho dispozitivnych ustanoveni, moznost’ kontroly v tychto obchodnych
spolognosti, nie len ex post, ale aj ex ante. Standardne byva, Ze dozorna rada sa vyjadruje az
k nieCcomu, ¢o bolo uz uskutoCnené. Ale aj samotny obchodny zdkonnik povoluje tuto
kontrolu ex ante, ¢ize vyjadrovat’ sa k nieComu, ¢o eSte nebolo uskutocnené, a teda mat’ pravo
aj na informacie. Tym, Ze sa ustanovuju silnejSie dozorné rady, sa berie pravomoc aj valnému
zhromazdeniu. Je to mozné, ked sa to tak nastavi v spoloCenskych zmluvach, Cci
v zakladatel'skej listine, teda, ak je tam jeden spoloc¢nik.

p. Greso — nemas az tak Gplne pravdu Stevo, ¢o sa tyka odvolavania, schvalovania. Primator
v posobnosti valného zhromazdenia je viazany v zmysle z4sad hospodarenia a nakladania
s majetkom mesta, je viazany uznesenim MZ a tym padom nie je nutné mu odporucat’, aby
nieco vykonal. Je pravda, Zze dozorna rada mé kontrolny organ ati filozofiu povedal aj
viceprimator Balko a spomenul som ju aj ja. Filozofia je o tom, aby dozorné rada nebola pro
forma organom, akym bola doteraz. A bolo mozno niekedy nutné, aby konatelia spolo¢nosti
boli popohnani k tomu, aby sa ziSli. Ale, aby dozorna rada fungovala pravidelne, aby sa
pravidelne stretdvala a vyjadrovala sa k veciam ex ante, teda k veciam, ktoré sa maju stat’.
Dozorna rada bude vyjadrovat’ pisomny suhlas, a teda nemd kompetenciu schval'ovat’ alebo
neschvalovat’ niektoré veci. Samozrejme, tu to nie je odnatia MZ. A eSte poznamka k tomu,
ze sme boli v dozornych rada za minulého posobenia, tak to nie je pravda.
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p. Varga — osobne nemam problém schvalovat’, odvolavat’ ¢lenov, ale v ziadnom pripade
nemdzem schvalit bod c¢) zmeny zakladatel'skej listiny. Po konzultacii s niektorymi
pravnikmi, tak fakt dozorna rada ma stanovené zdkonom svoje tkony, ktoré¢ moze a nemoze
robit’. Tak ako kolega Stefek povedal, s na to kompetentni I'udia, ktori riadia nase s.r.o. A ti,
ktori vedl tu s. r. 0. zodpovedaji svojim majetkom a dozorna rada nezodpoveda. Keby som
bol nahodou ¢lenom dozornej rady, tak ako ja mézem nariadit’ konatel'ovi, riaditel'ovi, Ze toto
musis, toto nemozes a on zodpoveda svojim celym majetkom. Ja za toto nemoézem hlasovat’,
a to nie ako poslanec, ale ako ob¢an Slovenskej republiky.

p. Gresso — dispozitivnost, to, ¢o spomenul p. Barbari¢, jednotlivych ustanoveni. Ano,
obchodny zédkonnik hovori o konkrétnych ¢innostiach dozornej rady. Nikde nie je napisané,
ze dozorna rada nemdze mat’ posilnené pravomoci. Ni¢ neporusSujeme tym, ked” dozornej rade
posilnime tieto pravomoci.

p. Stefek — ja som precizne povedal, &o vietko v tomto materiali je zle. Priznajme, Ze teda
absentuje tam - schval'uje odvolanie a nie je tam, ze po a) odvolava. ReSpektujem, Ze ste
s kolegom Barbari¢om boli v advokatskej a zle vam poradili, tak si to uznajme. Ja vam
garantujem, schvalme tento materidl v takej podobe ako je asa nam vrati z prokuratury.
Vratme ich na dopracovanie predkladatel'ovi, urobte to za tyzden a zvolajme mimoriadne MZ
a schvalme to zdkonne. Davam proceduralny navrh - vratit’ tento material na dopracovanie.

p. Barbari¢ — skadial’ p. Stefek berie tak(i pravnu istotu, Ze to je protizakonné? Hovorim, Ze
my mame aj nejaku pravnu analyzu aon len z nejakého svojho c¢itania v obchodnom
zékonniku usudzuje, kde su samozrejme stanovené aj rigidné normy, ktoré treba dodrziavat,
ale my ani jednej z nich proti nejdeme.

p. Gresso — preco sa pasuje$ do pozicie vykladaca zdkona a odkial’ beries ti moc? Lebo toto
su presne vyjadrenia na ovplyvnenie alebo na zavadzanie.

p. Balko — my sme si vedomi, Ze nasa snaha zmenit' charakter fungovania MsU a vobec
pristupu k obyvatelom nebude I'ahkd. Chceme naozaj ubezpecit, ze my tym nasim ciel'om,
ktory méme, vytrvame. Ideme touto cestou dalej, ale nesieme aj zodpovednost.
Zodpovednost’ zazmeny v meste berie koalicia. Ulohou koalicie je nastavit zmeny
a funk¢nosti mestskych orgénov tak, aby boli transparentné, prehl'adné, a aby zodpovednost’
zostavala na tych, ktory ju méame. Preto vobec nie je podstatné v tomto naSom pohl'ade, ¢i ma
vacsinu opozicia, alebo nema v dozornych radach, pretoze zodpovednost’ je na nas. My len
nastavujeme procesy tak, aby sme dosiahli to, ¢o chceme, ato znamena, lepSiu efektivitu
mestskych podnikov, lepSiu prehladnost’ fungovania alepSiu kontrolu. Je to naSa
zodpovednost’. Vieme, Ze budeme narazat' na vel'mi vel’a l'udi, inStittcii alebo skupin, ktorym
to nebude vyhovovat, a to sme este len na zaciatku.

p. Smehilova — cheela by som sa spytat’ p. Stefeka, ked’ on bol viceprimatorom v obdobi 2010
a 2014, kto konkrétne z opozi¢nych poslancov bol predsedom odbornej komisie, ked’ v tom
case 2010 az 2012 v opozicii sedel p. Weber, p. Racova a p. Gresso starSi a v obdobi 2013 az
2014 okrem tychto troch som sa na stranu opozicie dostala ja. Tak sa pytam, ktori z tychto
Styroch poslancov bol predsedom odbornej komisie?

p. Racova — som tu Sieste volebné obdobie a mohla by som rozpravat’ o tom, ako sa delila

moc a funkcie. Vy ste mi vtedy, p. primator, povedali, Ze to nie je o funkcidch, ale je to
o dovere. Pred chvilockou sme volili mestska Skolsku radu a mestsky organ tam ma dve
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miesta ata mestska Skolska rada ma jedenast miest. P. Smehilova povedala, Ze je to
o kompetentnosti tych I'udi. A vy nie ste schopni napriek tomu, ze ste hldsali vo volebnom
programe, ako chcete spolupracovat’ a vyzyvali ste k tomu T'udi aja som ti spolupracu
ponukla. Vy ste neboli schopny z tych dvoch miest dat’ jedno desiatim poslancom, ktorych ste
vlastne odsunuli nabok, ale zvolili ste si tam oboch svojich. Pritom tento orgén plni verejnu
kontrolnu funkciu. A toto isté sa tu deje d’alej. To znamena, Ze je tam dozornd rada, ma Sest’
¢lenov a jednoducho tych desat’ poslancov, ktori netvoria koaliciu, je jedna tretina. A my
zobreme o jedno miesto. Atu p. Balko to obhajuje, lebo jednoducho vy nesiete
zodpovednost. Ale aj my desiati madme pravo rozhodovat, aj my sme dostali hlasy od
obCanov, aj my mame pravo na informécie. A vediet, Co sa deje anie, Ze sa to dozvieme
z novin alebo ako klebetu. Preco nas nepocuvate a nechcete s nami spolupracovat’?

p. primator — tak, ako hovoril p. Balko, je to hlavne o dovere. Ja si myslim, Ze aj ten pocet
miest, ktory dostali ini poslanci, je dostatocny.

p. Stefek — zodpovednost’, chod tohto mesta, to nemyslite vazne, nie ste koalicia, ved’ vSetci
ho nesieme. VSetci sme to slubili na ustanovujicom. Ja si nebudem brat’ obCanov za
rukojemnikov, lebo vy ste teraz koalicia a my opozicia. Ja sa necitim byt ani opozi¢ny. Ved’
tu sme vsetci za jedno mesto. Nepovazujem sa za vykladaca zakona. Ale ked’ si precitam, tak
mi tam elementarne veci chybaju. Ked’ tam raz ma byt’, ze schval'ujeme, tak neodvolavame.
Odvolanie musi spravit’ p. Hattas na valnom. Anicka, vo volebnom obdobi 2010 az 2014 mala
koalicia troch stran 28 poslancov a jednou predsednickou komisie si bola aj ty. A stal som pri
tebe, ked’ si odisla z jedného hnutia do druhého, Ze to nie je dovod na to, aby ta odvolali
z predsednicky komisie. Mozem ist’ do volebného obdobia 2006 az 2010, ked’ p. Forréova
bola ¢lenkou dozornej rady Sluzbytu. Vzdy som dozeral a dbal, ked’ som mal na to nejaky
dosah a koniec koncov aj ten Stefek mal v tom MZ iba jeden hlas. Nevyberajme tu tie veci,
¢o tu boli, je tu nové obdobie 2018 - 2022. Ale ked’ ja poviem nazor na ten material, tak
prepacte, nehovorte tu, Ze som vyklada¢ zakona. Nepovazujem sa za vykladaca zakona, ale
nejaku ta skusenost’ mam, bol som konatel'om, riaditelom, bol som v dozornej rade a viem ¢o
je kompetencia v dozornej rade a ¢o nie je. Vyjadrite sa, schval'te si aid'me d’alej. Povedal
som svoj nazor. Opytajte sa I'udi z praxe, ¢i je ten material pripraveny dobre, ¢i su s tym
stotozneni. A eSte raz, ¢i uver ano alebo nie, pisomny suhlas pre toho konatela, ktory nesie
trestnopravnu zodpovednost’. Ved’ dozorné rada v ur¢itom momente bude viac ako MZ.

p. Varga — p. primator, pred chvilkou si povedal - ,je to o ddvere, o dovere opozicia,
koalicia alebo poslanec, obcan?

p. primator — je to o vSeobecnej dovere a zodpovednosti.

p. Gut — chcel by som pocut’ jeden jediny bod, z ¢oho vyplyva neddvera ku mne. Potrebujem
vediet’, ako ma l'udia vnimaju a od ¢elného predstavitel’a tohto mesta by som chcel pocut’, Ze
v ¢om je pricina, Ze tuto tato mensina nema vasu doveru a spravnymi l'ud’'mi na funkcie st len
vami vybrati. Ja chcem skuto¢ne poukéazat, aby na jednu vec, ze nie je spravne, aby sa
koncertovala moc alebo funkcia len do par rak v tomto meste. Ja nepotrebujem funkciu, tu
nejde o mia, ja to nepotrebujem a ani si to nepytam. Len chcem poukazat, Ze to nie je dobre
nastavené, ked’ tuto ma par l'udi rozhodovat’ o vSetkom.

p. ObertdS — otdzka na p. Gressa. Ked cCital dany materidl, spominal tam, ze je vlastne

delegovanie zo zastupcov mesta, spomenul tam slovo poslancov. Neregistrujem, ze by p.
Ladislav Masik bol poslanec.
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p. Gresso — nie je nikde napisané, Zze v dozornej rade podniku, pripadne na pozicii konatel’a
jednotlivych tychto spolo¢nosti musi byt’ poslanec. Cize nie je to taxativne napisané.

p. Stefek — verejne tu deklarujem a aj do budiicnosti, Ze ja nechcem byt Ziadnym &lenom
dozornej rady z tychto spolo¢nosti, ani NKS, NTS a ani Sluzbytu, aby ste si mysleli, ze to
hovorim preto, Ze tam chybam v tom zozname. Nechcem byt’ Ziadnym ¢lenom dozornej rady.

p. Smehilova — ja by som poprosila 5 minit na poradu predsedov poslaneckych klubov.

p. Varga — vazim si ndvrh p. Oremusa, ale ako som uz predtym povedal v mojej diskusii, ja by
som vobec nehlasoval za tieto veci, lebo si myslim, Ze niektoré veci su tam protizakonne
a nemohol by som sa ako ¢len dozornej rady na nich podielat. Dakujem za nominéciu,
neprijimam.

p. Pravda — zastavil by som sa pri tych veciach, ¢i je tento ndvrh v sulade alebo nie je so
zékonom. Mam pred sebou zakon o obecnom zriadeni, z ktorého by som si dovolil odcitovat’
aco sa presne tyka toho, o je napisané v ndvrhu tohto uznesenia. Citujem ,,Obecné
zastupitel'stvo rozhoduje o zédkladnych otdzkach Zzivota obce, najmd je mu vyhradené.
V pismene 1) schvalovat’ zastupcov obce do ich Statutarnych a kontrolnych organov, ako aj
schval'ovat’ majetkova ucast’ obce v pravnickej osobe®, ¢ize MZ schvaluje, tak, ako je to tam
napisané. Nésledne na zidkon nadvédzuje pravna norma nizSej sily, ktorou je zasady
hospodarenia a nakladania s majetkom mesta Nitra a v § 22 a pismeno a) sa uvadza ,,primator
pri vykone prdvomoci valného zhromazdenia rozhoduje v zneni uznesenia MZ, ktoré
predchadza rozhodnutiu valného zhromazdenia vo veci schvalovania zakladatel'skej listiny
a stanov spolo¢nosti ako aj ich zmien. CiZe, MZ musi prijat’ uznesenie, kde je napisané, Ze
schval'uje a nasledne na zéklade tohto uznesenia MZ kona primator v rovnakom zneni. Cize,
tato vec je uplne v poriadku, tak, ako je napisana a predlozend. A ¢o sa tyka kompetencii
dozornej rady, tam je potrebné si uvedomit’ rozdiel medzi sukromnym a verejnym pravom.
Obchodné pravo je sucastou sukromného prava a vyzaduje reSpektovat’ zakonné ustanovenia.
Ten nas navrh reSpektuje vsetky zakonné ustanovenia, ktoré sa tykaji dozornej rady a ktoré su
uvedené v obchodnom zakonniku. VSetko ostatné, ¢o nie je Specifikované v obchodnom
zékonniku, je mozné v ramci kazdej obchodnej spolo¢nosti upravit’ tak, aby ta obchodna
spoloénost’ mohla pdsobit’ v ramci zdkona o najefektivnejsie. Cize tento nas navrh vietky
atributy spliuje.

p. Gresso — doplnim poslednu vec. Lebo su tu reci, ktoré hovoria o tom, ze dozornd rada
modze nejakym sposobom nutit’ konatel'ov do budicna k protizdkonnému konaniu. Nemdze.
Dozornd rada nie je schvalovaci orgdn. Ostava stale kontrolnym organom, akuréat stym
rozdielom, Ze doteraz fungoval ex post, ¢ize vyjadrovala sa k veciam, ktoré sa udiali a teraz sa
bude vyjadrovat’ pisomnym suhlasom alebo nestihlasom, ktorym, podotykam, konatel’ nie je
viazany. Konatel je viazany len rozhodnutim valného zhromazdenia. Ale dozorna rada moze
upozornit’ na veci, s ktorymi suhlasi alebo nesuhlasi, ¢ize bude sa vyjadrovat’ k veciam ex
ante, teda veciam buducim.

p. Pravda — doplnim p. GresSa. Keby aj dozorna rada zaviazala toho konatel’a konat’ a nebodaj
v rozpore so zakona, tak priamo zo zdkona vyplyva povinnost’ konatel'ov nekonat’, pokial’ by
bol uréity pokyn alebo uréité konanie v rozpore so zdkonom. CiZe toto je uplny nezmyslel, Ze
konatel’ bude musiet’ konat’ v rozpore so zakonom, pokial’ dozorna rada tak rozhodne.
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p. Agh — verim, Ze moji predreénici zodpovedali vietky otazky, alebo respektive dali na pravi
mieru vSetky nezrovnalosti, ktoré boli za tymto navrhom na uznesenie. Ale zostdva nam tu
posledny bod, a to je ndmietka na skutocnost,, Ze ¢lenom dozornej rady nie je nikto ¢lenom
opozicie, a preto ddvam pozmenujuci navrh na uznesenie v zneni - v bode b) navrhujem
doplnit’ do zoznamu siedmeho ¢lena dozornej rady, a to Jozefa Stiimpela, a to bytom Péanska
dolina 88, Nitra a v bode c¢) zmenit’ bod €. 2, a to nasledovne — upravit’ pocet clenov dozornej
rady na sedem a ustanovit’ funkciu predsedu a podpredsedu dozornej rady. Verim, ze takymto
sposobom vyhovieme v plnej miere poziadavkam opozi¢nym kolegom.

p. Stefek — dal som pozmefiujiici navrh vratit’ tento material na dopracovanie. A poprosim, p.
Barbaric, keby si zverejnil ndzov tej advokatskej kanceldrie, ktora robila ten vyklad k tymto
materialom. Ci to bolo na objednavku vasu alebo mesta Nitra. A ukazte nam to. A ked’ to je
objednavka mesta, tak ho predlozte vSetkym poslancom. Teraz jeden modelovy pripad. Ked’
konatel’ ide uzavriet zmluvu o dielo nad 30 tisic a nema pisomny sthlas, ¢o porusi? Co sa
bude diat'’? Odpovedzte mi na tento modelovy pripad.

p. GresSo — neporusi vobec ni¢. To prave suvisi s tou kontrolnou ¢innostou dozornej rady,
ktora kontroluje to, Ze on ide uzavriet’ zmluvu. Ak sa dozorna rada vyjadri, Ze md namietky
k istym bodom tej zmluvy, a on ju napriek tomu podpiSe, tak neporusi vobec ni€. Doteraz ako
fungovali spolo¢nosti? Fungovali tak, Ze dozorna rada raz za rok sa dozvedela, Ze niekedy
pred polrokom sa uzavrela zmluva o dielo. Tomuto chceme predist’, toto je jedind pohnutka,
preco ist’ touto cestou. Nevymyslame ni¢ nové, tento model v zahranici funguje tplne bezne,
napr. v Nemecku dozorné rady funguju presne tymto spésobom. Kontroluju veci, ktoré sa este
len ida udiat. Dozorna rada nemoze zaviazat’ konatel'a k niComu, vie odporucit’, skontrolovat’
veci eSte predtym, ako sa udeju.

p. Varga — hovoris, Ze ,,udeluje suhlas®, ale tu je napisané, ze ,,dozornd rada udeluje
predchadzajtci pisomny suhlas®“. A kolega Stefek sa vas jasne pyta, ked’ ho neudelite, on
urobi po svojom, tak ¢o sa stane?

p. Gresso — Nic.

p. Varga — ni¢? Tak naco ste tam potom?

p. Gresso — nato, aby sa veci kontrolovali dopredu.

p. Varga — ako dopredu? Ved’ dozorna rad vychadza zo zédkona, ma dozorovat’ a kontrolovat’.
p. Barbari¢ — vsamotnom navrhu ostdva konatelom dost’ velky priestor rozhodovat
o mnohych veciach bez toho, aby vobec upozornili dozornti radu na to vopred. A to je ten
finan¢ny limit do tych 30 tisic euro a ked’ uz idl nad ten finan¢ny limit, tak nech o tom uz vie
aj dozorna rada aj valné zhromazdenie. Co je na tom zlé?

p. Balko — umelo vymyslame problémy, ved’ dozorna rada je tam predsa od toho, Ze ked’
nahodou bude vidiet’, ze konatel’ napriek jej upozorneniu, Ze by to nemal robit’, tak bude vcas

informovat’ valné zhromazdenie, teda primatora. Hl'addme také modely, ku ktorym mozno
nikdy nepride. Ja to chdpem, nie kazdému sa pozdéava cesta, ktorou chceme ist’.
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p. Stefek — p. Balko, ti posledni vetu ste si mohli odpustit. Ja som mozno viac za
transparentnost’ ako vy vsetci dokopy. Pan kolega Varga, tu povedal jasny priklad. Ja som
cheel tiez hovorit’ o Sluzbyte, ved’ tam st veci, ktoré konatel’ podpisuje, ale rozhoduje o nich
bytovy dom. A tam nebudi sumy za 30 tisic. Alebo dozorna rada bude sediet’ na Sluzbyte,
NKS a aj NTS kazdy dent. Keby som mohol ti odpoved, ktora ta advokatska kancelaria dala
ten vyklad, podl'a ktorého sa my mame riadit’.

p. Barbari¢ — bolo to stanovisko, ktoré spracovala advokatka kanceldria Pro Bono a nie na
objednavku mesta a mézem vam ho preposlat’ na mail.

Hlasovanie ¢. 29 o navrhu p. Stefeka - vratit’ material predkladatelovi na dopracovanie

prezentacia — 31
za—11

proti— 16

zdrzal sa — 4

Navrh nebol schvaleny.

Hlasovanie & 30 o nivrhu p. Agha - v bode b) navrhujem doplnit do zoznamu siedmeho
Clena dozornej rady, ato Jozefa Stiimpela, a to bytom Panska dolina 88, Nitra a v bode c)
zmenit’ bod €. 2, a to nasledovne — upravit’ pocet clenov dozornej rady na sedem a ustanovit’
funkciu predsedu a podpredsedu dozornej rady

prezentacia — 30

za—27

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie €. 31 o ndvrhu ako celok - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na odvolanie anavrh na volbu zastupcov mesta do Statutarnych a kontrolnych orgénov
obchodnej spolo¢nosti Nitrianska investi¢na, s.r.o. v zakladatel'skej posobnosti mesta Nitry
a navrh na zmenu Zakladatel'skej listiny obchodnej spolo¢nosti Nitrianska investi¢na, s.r.o.

A.odvolava

zastupcov Mesta Nitra zorgdnov obchodnej spolo¢nosti Nitrianska investi¢nd, s.r.o.,
so sidlom Stefanikova trieda 60, 950 06 Nitra, ICO: 36 567 761, vedenej v Obchodnom
registri Okresného sudu Nitra, oddiel Sro, vlozka ¢. 16170/N, a to nasledovne:

1, prokuristu: JUDr. Igora Kr$iaka,
2, ¢lenov dozornej rady: Doc. PaedDr. Miroslava Tvrdoiia,
Dpt. Ivana Gavalovica,
T: ihned’
K: MZ

B.schvaluje

zastupcov Mesta Nitra do orgdnov obchodnej spolo¢nosti Nitrianska investi¢nd, s.r.o., so
sidlom Stefanikova trieda 60, 950 06 Nitra, ICO: 36 567 761, vedenej v Obchodnom registri
Okresného sudu Nitra, oddiel Sro, vlozka ¢. 16170/N, a to nasledovne:
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Clenovia dozornej rady:  JUDr. Oliver Pravda, LLM, (s ndvrhom kandidatiry na funkciu

predsedu dozornej rady)
JUDr. Ladislav Masik, (s ndvrhom kandidatury na funkciu
podpredsedu dozornej rady)
Ing. Roman Agh, MBA,
Ing. Peter Bakay,
Mgr. Daniel Balko,
Ing. David Moravcik,
Jozef Stiimpel,
T: thned’
K: MZ

C.schvaluje
zmeny v Zakladatel'skej listine o zaloZeni spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym nasledovne:

1, Zrusit poziciu prokuristu obchodnej spolo¢nosti Nitrianska investi¢na, s.r.o.,

2, Upravit' pocet Clenov dozornej rady na 7 austanovit’ funkciu predsedu a podpredsedu
dozornej rady

3, Upravit kompetencie dozornej rady obchodnej spolocnosti Nitrianska investi¢nd, s.r.o.
nasledovne:

., 1. Dozorna rada udeluje predchadzajuci pisomny suhlas:

k navrhu  organizacnej  Struktury, navrhu organizacného poriadku, navrhu
k uzatvoreniu kupnopredajnych zmluv o predaji a kupe hnutelného a nehnutelného
majetku, ktorych hodnota sa rovna alebo presahuje sumu 30.000,00 EUR,

k uzatvoreniu ndjomnych zmluv na prendjom majetku vo vlastnictve mestskej
spolocnosti, ktoreho doba najmu presiahne 2 roky,

k uzatvoreniu zmluv o dielo, ktorych hodnota sa rovnd alebo presahuje sumu
30.000,00 EUR.

2. Dozorna rada v suvislosti s kontrolnou c¢innostou najmd:

nahliada do obchodnych a uctovnych knih a inych dokladov a kontroluje tam
obsiahnuté udaje,
vykonava dohlad nad sudnymi spormi mestskej spolocnosti, a to formou kontroly
stavu aktivnych sudnych sporov, vymozitelnosti a ndakladov na sporovii agendu,
schvaluje auditora na overenie riadnej, resp. mimoriadnej uctovnej zavierky,
schvaluje navrh dlhodobej koncepcie rozvoja organizacie,
vytvara plan kontrolnej ¢innosti na prislusny kalendarny rok a jeho vykonadvanie,
preskumava uctovné zavierky, ktoré je spolocnost povinna vyhotovovat podla
osobitného
predpisu a navrh na rozdelenie zisku alebo uhradu strat a predklada svoje vyjadrenie
valnému zhromazdeniu,
preskumava navrh pouzitia rezervného fondu,
podava spravy valnému zhromazdeniu v lehote urcenej Zakladatelskou listinou, inak
raz rocne. ‘

T: thned’

K: MZ

D.uklada
Statutarnemu organu spolo¢nosti
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vykonat’ vSetky pravne a administrativne tkony v zmysle platnej legislativy SR podl'a tohto
uznesenia

T: do 30.6.2019

K: MZ

® vnutroorganizacnych noriem/smernic, ndvrhu kolektivnej zmluvy uzatvaranej
s odborovou organizaciou posobiacej pri mestskej spolocnosti, ako ik zdsadam
odmeriovania zamestnancov spolocnosti,

e krozhodnutiu o rozpocte (resp. plane ziskov a strat),

e kuzatvoreniu zdloznych zmluv a uverovych zmluv na majetok mestskej spolocnosti,
ktorych hodnota sa rovna alebo presahuje sumu 30.000,00 EUR,

Uznesenie ¢islo 13/2019-MZ

prezentacia — 29

za—22

proti — 6

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

18. Navrh na odvolanie anavrh na vol’bu zastupcov mesta do Statutarnych
a kontrolnych organov obchodnej spolo¢nosti Nitrianske komunalne sluzbyv, s. r. o.
v zakladatel’skej posobnosti mesta Nitry a navrh na zmenu Zakladatel’skej listiny
obchodnej spolo¢nosti Nitrianske komunalne sluzby, s. r. o. mat. ¢. 45/2019

Material uviedol Mgr. Jan GresSo, poslanec mestského zastupitel'stva v Nitre.

p. Stefek — ddvam pozmenovaci navrh, vraciam material na dopracovanie.

Hlasovanie ¢. 32 o navrhu p. Stefeka - vratit’ material predkladatelovi na dopracovanie

prezentacia — 29

za— 10

proti — 14

zdrzal sa — 1

Navrh nebol schvaleny.

Hlasovanie ¢. 33 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na odvolanie andvrh na volbu zastupcov mesta do Statutdrnych a kontrolnych organov
obchodnej spolo¢nosti Nitrianske komunalne sluzby, s.r.o. v zakladatel'skej pdsobnosti mesta
Nitry a navrh na zmenu Zakladatel'skej listiny obchodnej spolo¢nosti Nitrianske komunalne
sluzby, s.r.o.

A.odvolava

zastupcov Mesta Nitra z organov obchodnej spolo¢nosti Nitrianske komundlne sluzby, s.r.o.
so sidlom Nabrezie mladeze 87, 949 01 Nitra, ICO: 31 436 200, vedenej v Obchodnom
registri Okresného sudu Nitra, oddiel Sro, vlozka ¢. 678/N, a to nasledovne:
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1, konatel’ov: Ing. Miroslava Mikulasika
Ing. Miloslava Hatalu

2, prokuristu: Ing. Ladislava PeniaSka

3, ¢lenov dozornej rady:  Ing. Cubomira Moravcika
MUDr. Jozefa Hasilu
Doc. Ing. Jozefa Trandzika, PhD.
T: thned
K: MZ
B.schvaluje
zastupcov Mesta Nitra do organov obchodnej spolo¢nosti Nitrianske komunalne sluzby, s.r.o.
so sidlom Nabrezie mladeze 87, 949 01 Nitra, ICO: 31 436 200, vedenej v Obchodnom
registri Okresného sudu Nitra, oddiel Sro, vlozka ¢. 678/N nasledovne:

1, konatel’: Ing. Ladislav Peniasko

2, ¢lenovia dozornej rady: Mgr. Jan GreSSo (s navrhom kandidatury na funkciu predsedu

dozornej rady)
JUDr. Filip Barbari¢, MPH (s ndavrhom kandidatury na funkciu
podpredsedu dozornej rady)
Jozef Sliz, (s ndavrhom kandidatury na funkciu clena dozornej
rady)

T: thned’

K: MZ

C.schvaluje
zmeny Zakladatel'skej listine nasledovne:

1, Zrusit poziciu druhého konatela obchodnej spolo¢nosti Nitrianske komundlne sluzby,
S.I.0.,

2, Zrusit’ poziciu prokuristu obchodnej spolo¢nosti Nitrianske komunalne sluzby, s.r.o0.,

3, Upravit’ spdsob konania konatel'a obchodnej spolo¢nosti Nitrianske komundlne sluzby,
s.I.0.,

4, Zvysit pocet Clenov dozornej rady obchodnej spolocnosti Nitrianske komunélne sluzby,
s.r.0. na 6 ¢lenov,

5, Upravit’ kompetencie dozornej rady obchodnej spolo¢nosti Nitrianske komunalne sluzby,
s.r.o0. nasledovne:

., 1. Dozorna rada udeluje predchadzajuci pisomny suhlas:
e Lk navrhu organizacnej Struktury, navrhu organizacného poriadku, ndvrhu
vnutroorganizacnych —noriem/smernic, navrhu kolektivnej zmluvy uzatvaranej
s odborovou organizaciou posobiacej pri mestskej spolocnosti, ako ik zdasadam
odmerniovania zamestnancov spolocnosti,
e krozhodnutiu o rozpocte (resp. plane ziskov a strat),
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e kuzatvoreniu zdloznych zmluv a uverovych zmluv na majetok mestskej spolocnosti,
ktorych hodnota sa rovna alebo presahuje sumu 30.000,00 EUR,

e kuzatvoreniu kupnopredajnych zmluv o predaji a kupe hnutelného a nehnutelného
majetku, ktorych hodnota sa rovna alebo presahuje sumu 30.000,00 EUR,

o kuzatvoreniu ndjomnych zmluv na prendjom majetku vo vlastnictve mestskej
spolocnosti, ktoreho doba najmu presiahne 2 roky,

o kuzatvoreniu zmluv o dielo, ktorych hodnota sa rovna alebo presahuje sumu
30.000,00 EUR.

2. Dozorna rada v suvislosti s kontrolnou c¢innostou najmd:

e nahliada do obchodnych a uctovnych knih a inych dokladov a kontroluje tam
obsiahnuté udaje,

e vykondva dohlad na sudnymi spormi mestskej spolocnosti, a to formou kontroly stavu
aktivnych sudnych sporov, vymozitelnosti a nakladov na sporovu agendu,

e schvaluje auditora na overenie riadnej, resp. mimoriadnej uictovnej zavierky,

o schvaluje navrhu dlhodobej koncepcie rozvoja organizacie,

e wtvdra plan kontrolnej ¢innosti na prislusny kalendarny rok a jeho vykondvanie,

e preskumava uctovné zavierky, ktoré je spolocnost povinnd vyhotovovat podla
osobitného

e predpisu a navrh na rozdelenie zisku alebo uhradu strat a predklada svoje vyjadrenie
valnému zhromazdeniu,

e preskumava navrh pouzitia rezervného fondu,

e podava spravy valnému zhromazdeniu v lehote urcenej spolocenskou zmluvou, inak
raz rocne.

T: ihned’
K: MZ
D.uklada
Statutarnemu orgéanu spoloc¢nosti
vykonat’ vSetky pravne a administrativne tkony v zmysle platnej legislativy SR podl'a tohto

uznesenia
T: do 30.6.2019

K: MZ

Uznesenie ¢islo 14/2019-MZ

prezentacia — 27

za—20

proti — 6

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

19. Navrh na odvolanie anavrh na vol’bu zastupcov mesta do Statutarnych
a kontrolnych organov _obchodnej spoloc¢nosti  Sluzbyt Nitra, s. r. o.
v zakladatel’skej posobnosti mesta Nitry a navrh na zmenu Zakladatel’skej listiny
obchodnej spoloc¢nosti Sluzbyt Nitra, s. r. o. mat. ¢. 44/2019

Material uviedol Mgr. Jan Gresso, poslanec mestského zastupitel'stva v Nitre.
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p. Oremus — po konzultaciach s kolegovcami z nasej strany nezavislych tak navrhujeme, aby
namiesto nominacie p. Pavla Obertasa bola navrhnutd do dozornej rady spolo¢nosti Sluzbyt p.
Racovd. Domnievame sa aj po konzulticii s pravnikmi, ze tato obchodna spolocnost
vykonava podobny predmet Cinnosti, v akej pdsobi p. Obertas, takze, aby sme sa vyhli
nejakému konfliktu zaujmu Cinnosti. Preto sme toto navrhli s tym, Ze p. ObertaSa budeme
nasledne navrhovat’ v d’alSom materiali do dozornej rady NTS.

p. Obertds — dakujem za doveru, ktord mi bola poskytnutd, ale predtym nez pride
k hlasovaniu by som poprosil o vyjadrenie p. Buransku, aky je jej pravny nazor na to, ¢i je to
v rozpore so zdkonom, t4 moja nominacia v ramci toho zamestnavatel’a, ktorého mam ja teraz
momentalne. Aby som nahodou, ked’ sa odhlasuje, neprijal nieco, €o je v rozpore so zakonom,
nakol’ko robi v spravcovskej spolo¢nosti.

p. Buranska — nemam presne vedomost’ o tom, v akej funkcii p. Obertad$ posobi. V kazdom
pripade zdkaz konkurencie je presne definovany v obchodnom zékonniku v § 136. Teda tak,
ako sa to vztahuje aj na konatel'ov, tak tie isté si aj na clenov dozornej rady. Neviem, v akej
funkcii pdsobite, tak je to vhodné asi preskiimat’. Ale obchodny zakonnik presne hovori, ¢o
nesmiete splnat’.

p. Obertas — ja mam v ndplni prace - ,,spravca budov®. Rad by som pocul ndzor pravny, aby
nedoslo k nejakému precedensu, Ze ja nieco prijmem, pokial’ budem schvaleny a niekto to
moze patri¢ne napadnut’, aby sme sa vyhli tymto pravnym problémom.

p. Buranska — konkrétnejsie § 136 sa to vzt'ahuje rovnako na konatel'ov, aj na ¢lenov dozornej
rady. Konatel’, Cize ¢len dozornej rady, nesmie vykondvat’ ¢innost’ ako Statutarny organ alebo
Clen Statutdrneho alebo iného orgdnu inej pravnickej osoby s podobnym predmetom
podnikania. Z tohto zdkazu vyplyva, ze konatel’ nemdze byt’ Statutarnym organom. Pokial’ by
bol konatel’ Statutdirnym orgdnom alebo ¢lenom iného organu alebo inej pravnickej osoby s
odliSnym predmetom podnikania, vykon tejto funkcie by nepodliehal zakazu konkurencie.
Vynimkou zo zdkazu vykondvania ¢innosti konatel'a ako Statutdrneho orgdnu alebo iného
organu, inej pravnickej osoby s podobnym predmetom podnikania umoznuje ustanovenie
v odseku 1 pismeno d) v pripade, ak sa jednd o pravnickd osobu, na podnikanie ktorej sa
zucCastiiuje spolocnost’, v ktorej vykonava posobnost’ konatel'a. Ak teda spoloc¢nost’, v ktorej
konkrétna osoba, konatel’, ma podiel alebo akcie v inej spolo¢nosti, nepodlieha vykon ¢innosti
Statutarneho orgdnu alebo iného organu takejto spolo¢nosti zdkazu konkurencie.

p. Oberta§ — takze laicky zhrnuté pre mia nepravnika, mesto moze garantovat’, ze nie je
ziadny pravny problém a teda nie je tam konflikt zdujmov, pokial’ by som bol schvéaleny MZ
do spolo¢nosti Sluzbytu Nitra ako ¢len dozornej rady?

p. Buranskd — mesto nema ¢o garantovat’, to musite garantovat’ vy svojou ¢innost'ou.

p. Stefek — moZno nominacia p. poslanca Obert4sa je v takej moralnej rovine, Ze je zrejme
zamestnancom a nie je ani Statutarom, a ani ¢lenom dozornej rady. Na druhej strane viete,
Sluzbyt je vo véaznom konkurencnom prostredi v nasom meste, kde pdsobi trinast’
spravcovskych spolocnosti. A teraz zamestnanec spravcovskej spolo¢nosti, tak bude mat’
nahl'ad do dokumentov. Nechcem povedat, ze budete nieCo ovplyviiovat, ale minimalne ako
zamestnanec konkurenc¢nej firmy budete poOsobit v orgdnoch dozornej rady vasej
konkurencnej firmy. Takze je to v moralnej rovine. ESte som nedostal otazku, akym vyberom,
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lebo ako aj kolega ObertaS a Sliz mi tu hovoria, Ze ich nikto neoslovil a nachddzaju sa
v materiali. Pytam sa eSte raz, ako ste prisli na to, Ze tito dvaja maja byt’ v dozornych radach?
A samozrejme, ddvam pozmenujlci navrh - vratit’ materidl predkladatel'ovi na dopracovanie.

p. Oberta§ — otdzku na p. Stefeka. Ja ako poslanec som si ziadal organiza¢nu §truktaru
Sluzbytu s tym, Ze v rdmci rozpoctu nadvdzuji financné prostriedky, ktoré schval'uje MZ na
mzdy zamastencom. S tym, ze mi bolo odpovedané, ze ako poslanec nemam narok ako od
riaditel'a Sluzbytu. Nemam nérok na tito informaciu a je tam konflikt zaujmov. Dal§ia moja
poziadavka bola, aby Sluzbyt mi predlozil ako poslancovi a budem to presne Specifikovat’.
Ziadal som vy¢islit' a porovnat’ prijmy Sluzbytu za prendjom vsetkych nebytovych priestorov
a nddvori pred prichodom Strediska mestskych sluzieb do aredlu J. Krala v roku 2018 aj
z dovodu, ze mesto Nitra plati prendjom rocne 60 tisic. Treba zvazit' znizenie prenajmu.
Zakazdym som to mal zamietnuté, ¢i uz odozvou p. riaditel'a, Ze som v konflikte zaujmov
alebo, ze vramci zédkona o obecnom zriadeni, ze toto poslancovi neprinalezi. Tak pokial
mame schvalovat’ mzdy, finanéné prostriedky na mzdy zamestnancom Sluzbytu, tak potom
nemame pravo vediet, aka je podrobnad organizacna Struktira Sluzbytu a samozrejme bez
mien?

p. Gresso — ziadam poslanca p. Sliza ap. ObertaSa, aby povedali nahlas, ¢i nebola
dokomunikovana ich nominacia vopred do tychto dozornych rad.

p. Stefek — ja nie som tvorcom tych odpovedi, ale treba povedat, Ze Sluzbyt je s. r. o.
a rozpocet sa nesklada len z finanénych prostriedkov, ktoré mu mesto posiela. Prave naopak,
mnohokrat sa financné prostriedky bert zo Sluzbytu do pokladnice mesta. To, o robi v rdmci
podnikatel'skej ¢innosti, sa skladad z viacerych veci, tie prijmy. Ja som ti odpoved’ netvoril a
myslim si, Ze my ako poslanci madme pravo vediet’ takéto otazky, ktoré tu vy kladiete. Ale
predpokladam, Ze p. riaditel’ Sluzbytu je v tychto veciach zdatny a odpovedal vam spravne, v
moralnej rovine v pripadne vasej osoby ja vidim, ale kandidujte. Ale upozoriiujem kolegov,
ze p. Obertds je zamestnany v spolocnosti, ktord je konkurencnou spolo¢nost’ou Sluzbytu. Ja
to takto vidim. Kandidujte, drzim vam palce.

p. Barbari¢ — pravny nazor sme mali aj od nas z mestského uradu, kde tiez nebolo vytknuté
v zasade, Ze nie je mozné tie zmeny urobit’ tak, ako st. Tak aj ten vam mozem preposlat’.

p. Obertas — ano, komunikoval som s p. prednostom.
p. Sliz — ja som takisto bol osloveny p. primatorom a suhlasil som. Urobil som nejakt chybu?

p. Gres$o — k tomu prave smerujem, pretoze p. Stefek uéelovo znovu zavadzas. A pouzil si
slova ,,neboli otom informovani“. PreCo davas takéto vyjadrenia na zédznam, ked o tom
nevie$? Aj jeden, aj druhy pan boli o tom informovani. Vel'a veci si tu dnes povedal takych.
Chcel som to pocut’ od tychto I'udi, boli informovani vyjadrili s tym svoj suhlas. Pan primator
sa s nimi rozpraval a aj p. prednosta sa s nimi rozpraval. Takze prosim t'a, nezavadzaj.

p. Stefek — Janko, vyprosim si takyto vyraz, Ze ,,zavadzam*. Ja som sa obidvoch p. poslancov
réano pytal, ¢i vedeli o svojich nominaciach. A prepac, obidvaja mi povedali, ze nevedeli, ze
ich nikto neoslovil. Tak ja som len z toho vychadzal. A na tito vec som sa pytal, uz pri bode
46, mali ste odpovedat’. Nerobte tu so mina klamara. Ked” o tom neviete, tak neviete, z toho
som vychadzal.
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p. Obertas — dovolim si trogku usmernit. Ano, komunikoval som s p. prednostom, Ze bolo
prezentované aj z jeho strany, Ze modze ist’ aj o konflikt zdujmov, a preto som sa pytal aj
p. Buranskej na jej vyjadrenie. Lebo nerad by som tu nieco protizdkonné riesil.

p. Sliz — &no, p. primator mi volal, ¢i chcem robit’ v dozornej rade. Ja som myslel, ze v NTS-
ke, lebo tam by som radSej bol, tam som bol ako predseda dozornej rady. Ale ja som ti to
povedal, Ze p. primator ma oslovil. A teraz nezavadzaj a nerob som mna somara. Ja vzdy
hovorim pravdu.

Hlasovanie ¢. 34 o navrhu p. Oremusa - schvalit’ za ¢lena dozornej rady p. Martu Racovu

prezentacia — 31
za—13

proti — 12

zdrzal sa - 6

Navrh nebol schvaleny.

Hlasovanie & 35 o navrhu_p. Stefeka - vratit’ material predkladatel'ovi na dopracovanie

prezentacia — 30
za—11

proti — 14

zdrzal sa—5

Navrh nebol schvaleny.

Hlasovanie ¢. 36 o ndvrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na odvolanie anavrh na volbu zastupcov mesta do Statutarnych a kontrolnych orgénov
obchodnej spoloc¢nosti Sluzbyt Nitra, s.r.o. v zakladatel'skej posobnosti mesta Nitry a navrh
na zmenu Zakladatel'skej listiny obchodnej spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s.r.o.

A.odvolava

zastupcov Mesta Nitra z organov obchodnej spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s.r.o0., so sidlom Janka
Krala 122, 949 01 Nitra, ICO: 31 447 929, vedenej v Obchodnom registri Okresného sudu
Nitra, oddiel Sro, vlozka ¢.638/N., a to nasledovne:

1, konatel’a: Ing. Pavla Vargu

2, ¢lenov dozornej rady:  Stefana Klacka
MUDr. Jozefa Marka
Frantiska Hollého
T: ihned’
K: MZ
B.schvaluje
zastupcov Mesta Nitra do organov obchodnej spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s.r.o., so sidlom
Janka Krala 122, 949 01 Nitra, ICO: 31 447 929, vedenej v Obchodnom registri Okresného
sudu Nitra, oddiel Sro, vlozka ¢.638/N, a to nasledovne:

Clenovia dozornej rady: Ing Milo§ Dovicovi¢, (s ndvrhom kandidatiny na funkciu
predsedu dozornej rady)
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PhDr. Anna Smehilova, (s ndvrhom kandidatiry na funkciu
podpredsedu dozornej rady)

Pavol Obertas, (s ndvrhom kandidatury na funkciu Cclena
dozornej rady)

T: ihned’
K: MZ

C.schvaluje
zmeny v Zakladatel'skej listine o zaloZeni spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym nasledovne:

1, Zrusit poziciu druhého konatel'a obchodnej spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s.r.o.,

2, Upravit’ spdsob konania konatel'a obchodnej spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s.r.0.,

3, Zvysit pocet Clenov dozornej rady obchodnej spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s.r.o. na 6 ¢lenov,

4, Upravit’ kompetencie dozornej rady obchodnej spolo¢nosti Sluzbyt Nitra, s.r.o. nasledovne:

., 1. Dozorna rada udeluje predchadzajuci pisomny suhlas:

k navrhu  organizacnej  Struktury, navrhu organizacného poriadku, navrhu
vnutroorganizacnych noriem/smernic, navrhu kolektivnej zmluvy uzatvaranej
s odborovou organizaciou posobiacej pri mestskej spolocnosti, ako ik zdasadam
odmeriovania zamestnancov spolocnosti,

k rozhodnutiu o rozpocte (resp. plane ziskov a strat),

k uzatvoreniu zdloznych zmluv a uverovych zmluv na majetok mestskej spolocnosti,
ktorych hodnota sa rovna alebo presahuje sumu 30.000,00 EUR,

k uzatvoreniu kupnopredajnych zmluv o predaji a kupe hnutelného a nehnutelného
majetku, ktorych hodnota sa rovna alebo presahuje sumu 30.000,00 EUR,

k uzatvoreniu ndjomnych zmluv na prendjom majetku vo vlastnictve mestskej
spolocnosti, ktorého doba najmu presiahne 2 roky,

k uzatvoreniu zmluv o dielo, ktorych hodnota sa rovna alebo presahuje sumu
30.000,00 EUR.

2. Dozorna rada v suvislosti s kontrolnou ¢innostou najmd.

nahliada do obchodnych a uctovnych knih a inych dokladov a kontroluje tam
obsiahnuté udaje,

vykonava dohlad na sudnymi spormi mestskej spolocnosti, a to formou kontroly stavu
aktivnych sudnych sporov, vymozitelnosti a nakladov na sporovii agendu,

schvaluje auditora na overenie riadnej, resp. mimoriadnej uctovnej zavierky,
schvaluje navrhu dlhodobej koncepcie rozvoja organizacie,

vytvara plan kontrolnej ¢innosti na prislusny kalendarny rok a jeho vykonavanie,
preskumava uctovné zavierky, ktoré je spolocnost povinna vyhotovovat podla
osobitného

predpisu a navrh na rozdelenie zisku alebo uhradu strat a predklada svoje vyjadrenie
valnému zhromazdeniu,

preskumava navrh pouzitia rezervného fondu,

podava spravy valnému zhromazdeniu v lehote urcenej Zakladatelskou listinou, inak
raz rocne.
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T: ihned’
K: MZ
D.uklada
Statutarnemu orgéanu spoloc¢nosti
vykonat’ vSetky pravne a administrativne tkony v zmysle platnej legislativy SR podl'a tohto
uznesenia
T: do 30.6.2019
K: MZ
Uznesenie ¢islo 15/2019-MZ

prezentacia — 28

za—21

proti — 6

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

20. Navrh na odvolanie anavrh na vol’bu zastupcov mesta do Statutarnych
a kontrolnvch organov obchodnvch spolo¢nosti a pravnickych os6b v zakladatel’skej
a zriad’ovatel’skej posobnosti mesta Nitry mat. ¢. 35/2019

Material uviedol p. Mgr. Jan Gresso, poslanec mestského zastupitel'stva v Nitre.
p. Barbari¢ — uviedol stanovisko MR.

p. Pravda — ddvam pozmeiiovaci navrh - v bode B) v odseku 2. Ivana Janceka nahradit
Jankou Bursakovou a odporuca primatorovi mesta menovat do funkcie Clena spravnej rady
Nitrianskeho centra dobrovolnictva posobiaceho pri Komunitnom centre so sidlom
Nedbalova 17, 949 11 Nitra (ICO: 37869281) p. Adrianu Filipovu.

p. Stefek — neviem, & to vychadza zo zakladatel'skej listiny alebo to tak bolo zauZivané.
V spravnej rade NKN boli vzdy Styria poslanci. A chcem sa spytat’, lebo je tu eSte nejaky
material, ktory trosku hovori o NKN a tiez to hovori o poslancoch. Neviem, ¢i to mame po
ruke, ale v ramci tej zakladatel'skej listiny tam maju byt’ Styria poslanci ako ¢lenovia spravnej
rady.

p. Buranskd — mam k dispozicii aj aktudlne prislusné dodatky k nadacnej listinne NKN, ktora
momentalne stanovuje, zZe spravna rada by mala mat jedenast’ ¢lenov a nikde nie je uvedené,
Ze to musia byt’ z radov poslancov.

p. Racova — chcela by som upozornit’ na vec, na ktord som uz upozornila, ale nebrala sa
vazne. Tak by som ju zopakovala. Ak spravna rada NKN je podporovand mestom Nitra, tak
by malo byt samozrejme, Ze z jedenastich Clenov spravnej rady boli delegovani minimalne
Styria a mali by to byt poslanci. Viem, Ze to v Statate nie je. Za dvadsat’ rokov existencie
NKN sa tato dohoda dodrziavala. Tento navrh tito dohodu neakceptuje. V minulom
volebnom obdobi boli ¢lenovia spravnej rady Styria, ti, ¢o st odvolavani a tiez poslankyna
Tekeliova. Kedze bola delegovand do spravnej rady ako poslankyna, tak podl'a mojho
nazoru mala byt’, ked’ze nie je teraz poslankynou odvolana a naspét’ byt zvolena. Teda ak je
vola a si zelame, aby bola ¢lenkou spravnej rady. Pretoze to st dve rozliéné veci. Pokial’ si
myslite, Ze to nie je spravne, tak to mozete nechat’ tak, ale ja sa osobne domnievam, ze tymto
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procesom malo toto schval'ovanie prejst. Vzhl'adom na finanény objem prostriedkov, ktoré
mesto uvolnuje na spravnu radu a okrem toho prispevku okolo 15 tisic eur, ktory mé kazdy
rok, st to dalSie zdroje, tak nepokladam za spravne, aby z jedenastich ¢lenov spravnej rady
bol len jeden poslanec. Jednoducho by tam malo prist’ k zmene. Nechapem, preco je takato
zmena. Ale v kazdom pripade som chcela otvorit’ k tomu diskusiu.

p. Buranskd — aj teraz je konkrétny navrh na neposlancov. Nadacnd listina nehovori, Ze to
musi byt’ len z radov poslancov a pokial’ byvala p. poslankyiia Tekeliova, teda jej ¢lenstvo sa
ani nerusi a nie je dovod ju rusit’ a potom opitovne volit'. Teda pokial’ je zdujem, aby tam ona
zostala. Nemusi sa odvolat, jedine, ze by sa maximalne vsunulo do uznesenia, Ze potvrdzuje.

Hlasovanie ¢. 37 o navrhu p. Pravda - v bode B) v odseku 2. Ivana Janc¢eka nahradit’ Jankou
Bursakovou a odporuca primatorovi mesta menovat do funkcie clena spravnej rady
Nitrianskeho centra dobrovolnictva posobiaceho pri Komunitnom centre so sidlom
Nedbalova 17, 949 11 Nitra (ICO: 37869281) p. Adrianu Filipovi

prezentacia — 30

za—29

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie ¢. 38 onivrhu na uznesenie ako celku - Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo Navrh na odvolanie andvrh na volbu zastupcov mesta do Statutarnych
a kontrolnych organov obchodnych spolo¢nosti a pravnickych o0s06b v zakladatel'skej
a zriad’'ovatel'skej posobnosti Mesta Nitry

A. odvolava

zastupcov Mesta Nitra z organov obchodnych spolo¢nosti a pravnickych osdb s majetkovou
ucastou Mesta Nitra nasledovne:

1.

¢lenov dozornej rady:

Jozefa Sliza, bytom XXXXX

Doc. Ing. Antona Krettera, PhD., bytom XXXXX

obchodnej spolo¢nosti Nitrianska teplarenska spolocnost’, a.s. (v skratke NTS, a.s.),
so sidlom Janka Krala 122, 949 01 Nitra, ICO: 36 550 604, vedenej v Obchodnom registri
Okresného sudu Nitra, oddiel Sa, vlozka ¢.10192/N.

2.

¢lenov spravnej rady:

RNDr. Martu Racovu, bytom XXXXX
Mgr. Liviu Sumichrastovii, bytom XXXXX
Stefana Klacka, bytom XXXXX
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Nitrianskej komunitnej nadacie, so sidlom Farska 5, 949 01 Nitra, registrovanej
na Ministerstve vnutra SR, reg. ¢islo: 203/Na-2002/677.

3.

¢lenov dozornej rady:

Doc. Ing. Jozefa Trandzika, PhD., bytom XXXXX

Mgr. Liviu Sumichrastovii, bytom XXXXX

Nitrianskej organizacie cestovného ruchu, so sidlom Stefanikova 60, 950 06 Nitra.

B. schvaluje

zastupcov Mesta Nitra do organov obchodnych spolo¢nosti a pravnickych osob s majetkovou
ucastou Mesta Nitra nasledovne:

1.

¢lenov dozornej rady:

Frantiska Hollého, bytom XXXXX

MVDr. Réberta Rathouského, bytom XXXXX

a potvrdzuje

Ing. Petra Kostdla, PhD., bytom XXXXX vo funkcii ¢lena dozornej rady (s navrhom
kandidatary na funkciu predsedu dozornej rady)

obchodnej spolo¢nosti Nitrianska teplarenska spolocnost’, a.s. (v skratke NTS, a.s.),
so sidlom Janka Krala 122, 949 01 Nitra, ICO: 36 550 604, vedenej v Obchodnom registri
Okresného sudu Nitra, oddiel Sa, vlozka ¢.10192/N.

2.

¢lenov spravnej rady:

Martina Hordka, bytom XXXXX

Miloslava Spotéka, bytom XXXXX

Janku BurSakovu, bytom XXXXX

Nitrianskej komunitnej nadacie, so sidlom Farska 5, 949 01 Nitra, registrovanej
na Ministerstve vnutra SR, reg. ¢islo: 203/Na-2002/677.

3.

¢lenov dozornej rady:

Ing. Jarmilu Kralovt, PhD., bytom XXXXX (s navrhom kandidatiry na funkciu predsedu
dozornej rady)

Frantiska Hollého, bytom XXXXX

Nitrianskej organizacie cestovného ruchu, so sidlom Stefanikova 60, 950 06 Nitra.

4.

odporuca
primatorovi mesta
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menovat’ do funkcie c¢lena spravnej rady Nitrianskeho centra dobrovol’nictva
posobiaceho pri Komunitnom centre so sidlom Nedbalova 17, 949 11 Nitra
(ICO: 37869281)

p. Adrianu Filipovt, bytom XXXXX

uklada

Statutarnym orgdnom spolocnosti a pravnickych osob

vykonat’ vSetky pravne a administrativne ukony v zmysle platnej legislativy SR podla tohto
uznesenia

Uznesenie ¢islo 16/2019-MZ

prezentacia — 31
za—26

proti — 3

zdrzal sa —1

Navrh bol schvéleny.

21. Navrh c¢asovvch planov prace stalych komisii Mestského zastupitelstva v Nitre
na I. polrok 2019 mat. ¢. 20/2019

Material uviedla JUDr. Ivana Buranska, veduca odboru a zastupca prednostu.

p. Pravda — dovolujem si predlozit’ pozmenujici navrh, v ktorom menime jeden termin
zasadnutia Komisie Sportu a to z26.2.2019 na 14.2.2019. S tymto ndvrhom su uzrozumeni
vSetci Clenovia komisie Sportu aje to ztoho dovodu, ze sa nevieme 26.2 vzhladom na
nepritomnost’ viacerych ¢lenov komisie Sportu, sa nevieme stretnut’.

p. Hefkové — chcela by som len doplnit’ formalnu nalezitost’, ked’ze sa zmenil ndzov komisie
pre dopravu na ,,pre mestsku mobilitu®, tak ddvam pozmenujuci navrh.

Hlasovanie ¢. 39 o navrhu p. Pravda - Plan prace Komisie Mestského zastupitel'stva pre
Sport na I. polrok 2019 upravit' tak, ze zasadnutie ,,26.02.2019 o 15.00 sa presuva na
,»14.02.2019 o0 15.00%

prezentacia — 29

za—29

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie €. 40 o navrhu p. Hefkovej - zmena nazvu: ,,Komisia pre dopravu MZ v Nitre*
na ,,Komisia pre mestska mobilitu MZ v Nitre*

prezentacia — 26
za—26

51



proti — 0
zdrzal sa— 0
Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie €. 41 onévrhu na uznesenie ako celku - Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo Navrh ¢asovych planov prace stalych komisii Mestského zastupitel'stva v Nitre
na L. polrok 2019

schvaluje

Casové plany prace stalych komisii Mestského zastupitel'stva v Nitre na 1. polrok 2019 podla
predlozeného navrhu, vratane nasledovnej schvalenej zmeny:

- Plan prace Komisie Mestského zastupitel'stva pre Sport na I. polrok 2019 upravit’ tak,
ze zasadnutie ,,26.02.2019 o0 15.00 sa presuva na ,,14.02.2019 o 15.00*

- zmena nazvu: ,,Komisia pre dopravu MZ v Nitre* na ,,Komisia pre mestsku mobilitu
MZ v Nitre*

Uznesenie ¢islo 17/2019-MZ

prezentacia — 27

za—27

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

22. Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitePstva v Nitre ¢. 336/2016-MZ
zo dna 25.10.2016 v zneni uznesenia ¢. 307/2018-MZ zo dina 18.10.2018
mat. ¢. 57/2019

Material uviedla Michaela Hefkova, viceprimatorka MsU Nitra.

p. Hefkova — verim, Ze ste sa stihli oboznamit’ materidlom. Opit’ sa ospravedliiujem, ze bol
predlozeny na poslednu chvil'u, nie je to Standardné a nemalo by to tak byt. Ale vzh'adom na
okolnosti a fazu verejného obstaravania, ktoré este nie je spustené, povazujem za potrebné,
aby sme tato tému znova otvorili a prerokovali. Dostala som sa k materialu z roku 2016, kedy
zastupitel'stvo schvalilo konkrétnu podmienku tykajuceho sa veku vozidiel, ktory maximalny
priemyselny vek parku by mal byt osem rokov avozidla dvanast’ rokov. Sucastou toho
rozhodnutia nebola Zziadna finan¢nd analyza, ktord by zhodnocovala finanény dopad na
rozpocCet mesta. Takisto som zachytila zo zapisnice a zo zvukového zdznamu, Zze material
nebol prerokovany na MR anemohla dat k tomu nijaké odporucanie. Dala by som do
pozornosti, ze priemerny vek vyuzivanych autobusov sa pohybuje okolo desat a dvanast
rokov. Momentdlna zostava autobusov, ktora prevadzkuje sluzbu MHD sa pohybuju
v priemere okolo dvanast rokov. Podla informécii odbornikov, eSte autobus v Sestnastich
rokoch napiiia na 70% svojho funkéného veku aje teda v kapacite, aby bol vyuZiteIny.
Chcem uviest’ ako priklad obstaravania a kritéria, ktoré si nadstavil NSK v roku 2016, kedy si
zadefinoval maximalny priemerny vek vozového parku na desat rokov a maximdlny
priemerny vek vozidla na Sestnast’ rokov. Je to teda nejaky Standard, pre ktory sa kraj

......

obstaravania aj my. Otvorila by som k tomuto rozpravu s tym, aby sa posunul vek vozového
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parku na desat’ rokov a maximalny vek vozidla na Sestnast’ rokov. Posunutim tychto hranic
nevyluujeme podmienku, ktort malo MZ v roku 2016, len rozSirujeme ten priestor na
nastavenie podmienok do verejného obstaravania a zdroven nam tento krok dava moznost
nastavit’ si rozne variacie do verejného obstardvania, ktoré ndm mozu ukazat konkrétne
finan¢né dopady na nas§ rozpocet. Sucastou toho predkladaného materidlu je aj zmena
tykajica sa emisnych noriem a ich vymedzenie tak, Ze nebudu nastavené na euro 4, 5, 6 ale na
5, 6, Cize vysSie emisné Standardy.

p. Stefek — v oktobri sme okresavali podmienky toho verejného obstaravania a myslim, Ze to
bol hrani¢ny limit sa zaoberat’ v MZ a uz mala ist’ sitaz von. Ked sutaz na VUC-ke trvala
osemnast’ mesiacov a ndm uZ ni¢ neumozituje predizit zmluvu s teraj$im prepravcom, tak sa
obavam, ¢o tu nastane 1. janudra. Bol som jeden z tych, ¢o zmenili ti podmienku, bolo tam
Sestndst’ rokov a my sme ju pritvrdili, aby ten autobus bol maximélne dvanéstro¢ny. Ale kedy
kon¢i Zivotnost’ autobusu ako dvadsatrocny? Tak teraz my moéze hovorit’, aby tam boli tie
Sestnastrocné, ale nas to dobehne. V oktdbri sme trocha potvrdili tie podmienky, aby sme
chodili na dobrych ekologickych autobusoch. A myslim si, Ze to euro ako je nastavené, ze to
byt 5, 6 je tvrdSie. My ideme davat’ von 4, ktora je miksia smerom k tym star§im autobusom.
Je to v poriadku? Aby sme neurobili nejaku chybu v obstaravani. Ved’ ani ta podmienka,
ktorti sme vtedy v oktobri dali my, nesmerovala k nijakému dodavatel'ovi sluzby, ale naozaj
sme chceli, aby tu chodili moderné autobusy. Ja dnes nechcem vyslovit,, ze ten priemerny vek
je okolo trinést’, Strnast’ rokov, a ze osem rokov v naSom meste, teda prepravca ziadny novy
autobus nekupil. A skusme povedat’ aj to, ¢i sme schopni to celé obstarat’ k 31.12.2019 a do
akych rizik ideme a ¢i to vobec stihneme.

p. Hefkova — VUC trvala 18 mesiacov, kym obstarali. Tu sa to velmi predlzuje, my sme
nastapili do vedenia v decembri a chceli sme sa obozndmit’ s materialmi, Cize je logické, ked’
ideme vyhlasit’ verejné obstardvanie. Chceme vediet, o com je a aké su klady a zépory. To
teraz vyhodnocujeme a snazime sa to urobit’ ¢o najrychlejSie, aby to verejne obstaravanie
mohlo byt vyhlasené. Co sa tyka emisnych noriem 5 a 6, tak 4no, je to kritérium, ktoré
zvysuje ti kvalitu toho vozového parku a zaroven aj vymedzuje nejaky maximalny vekovy
priemer. Ale presne toto st odporucania odbornikov, s ktorymi sme konzultovali. Je to
vyslovene navrh odbornikov. A ¢o sa tyka zivotnosti autobusov, tak tam tiez mame
informaciu od odbornikov, Ze zivotnost’ autobusov méze byt’ az dvadsat’tri rokov. Z ¢oho si
myslim, ze vychadzali aj pri obstardvani z NSK, ked'Ze si nadstavili to vrchné kritérium
jedného autobusu Sestndst’ rokov. Ale nemusime sa bat, ze polovica autobusov bude mat
Sestnast’ rokov, ked’Ze mame vekovy priemer.

p. Agh — nejde nam teraz o to, aby sme schvalili to, Ze od zajtra nam tu budu jazdit® starsie
autobusy, ale ide nadm o to, aby mesto malo rozviazané ruky v zaddvani podmienok do
verejného obstardvania. Aby sme aj v buducnosti vedeli jednotlivé ponuky porovnat
v urcitych hladinach, aby sme mali viacej moznosti a aby sme sa vedeli spravne rozhodnut’.

p. Gut — vieme tam zakomponovat’ poziadavku - aj autobusy na alternativny pohon?

p. Stefek — ked” sme sa bavili o novej sitazi na verejného prepravcu, tak bola ustanovend na
meste Specialna komisia, kde boli pribrani odbornici aj zo zilinskej univerzity a z r6znych
institacii. Ti ndm pripravovali ten navrh, tak co sa tam teraz také zdsadné zmenilo? Nieco je
pripravené, ide to von a teraz to ideme celé napravat. Ved odbornici tam boli aj predtym,
vtedy im t4 podmienka nevadila a teraz im to vadi? Po konzultacii s akymi odbornikmi?
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p. Jakub¢in — bol som pri tom vyberani tych podmienkach od zaciatku a som aj doteraz.
A priznam sa, Ze ta iniciativa zmenit’ to vekové rozpitie bola dost’ do vel'kej miery aj moja.
Pokial’ sa autobus kupuje za 180 tisic euro, tak jeho uctovna hodnota sa rozpisuje za dvanast’
rokov, tol’ko na jeden rok a Sestnast’ rokov na ovel'a menSiu sumu na jeden rok. Je velky
predpoklad, ze sprisnenie tohto vekového priemeru sa ndm premietne do ceny, ktord vzide
z verejného hospodarenia. Myslim si, ze pri zazmluvneni na pétnast’ rokov, ¢o ta zmluva
predstavuje, tvori pre mesto dost’ finanénii mieru, aby sme sa nad tym zamysleli. Co sa tyka
limitu priemerného veku osem rokov, ktoré MZ schvalilo, nebol to nazor odbornika, ktorého
ste mali prizvaného, ale ¢lenom komisie zo strany tych poslancov. Odbornik sa vtedy
priklanal k ndzoru, ¢o aj teraz. Takze preto je td situdcia teraz navrhnutd takto. V ramci
komunikécie, ktor sme my absolvovali aj s vyrobcami autobusov, nielen VUC alebo NSK,
tak som sa pytal, akého najvyssieho veku sa dozivaju ich autobusy. A ta spolo¢nost’, ktora ma
najvacsi podiel na tom trhovom parku napr. v Nitre hovorila, Ze maji devitnastrocné a stale
jazdia, takze nevedia eSte, kol’ko rokov budu jazdit'. Takze myslim si, Zze ten maximalny vek
tych Sestnast’ rokov je prijatelny a od cestujiicich sme nemali nejakl vytku na to, Ze sa
stazuji na kvalitu autobusov. Myslim si, ze mesto moze vyrazne usetrit. A ked’ to limitujeme
euro 5, 6, tak tie autobusy pri tom zaciatku uz vtedy nebudii mozno starSie ako desat’ rokov,
ale budi moct’ jazdit’ eSte nejaky Cas a to financné zat'azenie tej ponuky sa zmierni.

p. Hatala — chcem sa opytat’ Ing. Jakubcina. Fondy oprav alebo udrzba tychto autobusov.
Vzdy sme platili vel'ké peniaze vo verejnom zdujme a kontrola nad servisom i§la mimo nase;j
jurisdikcie, a to znamend, ze my sme nikdy nevedeli odkontrolovat’, kol’ko ide na udrzbu
autobusov a kol'ko sa mestu prefinancovava takato tidrzba. A z tohto dovodu poslanci, ktori
boli v zastiipeni v tej komisii, zvolili td metodu, Ze radsej dali ten priemerny vek autobusov
nizsi s tym vedomim, Ze bude drahsi, ale ndklady na tdrzbu budi mensie. Zaoberali ste sa
takymto argumentom? Lebo toto je len relativne povedané, ze mesto usetri. Mesto mozno
neusetri, ked’ na ten Sestnastrocny autobus bude ro¢na udrzba v hodnote mozno toho
autobusu.

p. Jakub¢in — podla tych informacii, ktoré mame my, Ze zhruba v Sestnéstich a osemndstich
rokov veku autobusu prebieha strednd oprava. To je také vyraznejSie financné zataZenie,
ktoré ten autobus opravou zatazi. PoCas toho obdobia do Sestnasteho roka je otdzka, kol'ko
vodi¢ov sa na tom autobuse strieda a do akej miery je tam t4 starostlivost o techniku
zabezpecena. Doteraz sme platili kazdy rok int cenu za opravy. Je to pravda, tam sa to tazsie
kontroluje, ale teraz pri vysutazeni sumy za jeden kilometer, kde je to fixované na celé
obdobie okrem zmeny inflacie ceny nafty a miest, tak td suma by sa nemala menit. Tym
padom ten dopad na tie opravy musi v rdmci konkurencie pri tej sut'azi dopravca zvazit' a uz
by zmeny v opravach by sa nemali premietnut’ do ceny.

p. DoviCovic — teraz koneCne padlo to klucové, lebo doteraz to bolo inak ateraz je
predmetom sttaZe cena za prepravny kilometer. Je to ten isty model, ako zvolila VUC-ka
aako si volia aj iné mesta. A tato komisia, ¢o spomenul p. Stefek, neodisla celkom do
stratena. Stretli sa aspoinl niektori ¢lenovia na pozvanie viceprimatorky minuly tyzden. A dost’
dlho sme debatovali. Realne sa treba na to pozerat’ tak, ze ked’ tu bude polovicka autobusov
Sestnastro¢nych a pri tom priemere, ked’ bude musiet’ byt’ desatrocny, tak t4 druhd polovicka
autobusov bude Stvorro¢nych. Od stt'aze na dopravcu ocakdvame kvalitni mestsku dopravu
za maximalne uspornych podmienok z hladiska toho, aké finan¢né prostriedky musime
vynakladat’ z mestského rozpoctu. Celkovy objem prepravy MAD vo finanénom vyjadreni je
nieco cez 7 mil. eur., z ¢oho okolo 3 mil. st trzby a 4 mil. eur sme ako mesto rocne uhradzali,
ako objednavatel’ sluzby vo verejnom zaujme na thradu preukédzanej straty dopravcom, ktory
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ju preukazuje podla prislusnych predpisov. V situacii kedy budeme sut’azit’ cenu prepravného
kilometra. Ten vek autobusov, aby sme nehovorili o nejakom anonymnom, tak myslim, ze p.
profesor Knap zo zilinskej univerzity sa nebude hanbit, zZe on je ten, kto je nasim
konzultantom. On bol ten, ako Ing. JakubcCin povedal, Ze mal ten nazor, ze toto je ten spravny
balans medzi poziadavkami na modernost’, ekologickost’ a aj aktualny vykon autobusov. A to
aj vstupuje do potencialnej ceny kilometra, ktora bude konstruovat’ a ponukat’ uchadzac o to,
aby uspel v nasej sutazi. Cim vicsi tlak na zniZenie veku autobusov, tym vysSou &iastkou sa
premietne do ceny jedného prepravného kilometra. Takze tu ide o to, aby sme zvolili ten
spravny stred, v ktorom modzeme ocakavat’ slusni cenu a sluSné autobusy. Ja osobne budem
tento navrh podporovat, pretoze podla toho vSetkého, o som za cely Cas posobenia v tejto
komisii a o tom, ¢o viem o MAD, som presvedc¢eny, ze je zvoleny spravne.

p. Hefkova — d’akujem aj za tento nazor. Komisia, ktord sa zaoberd obstaravanim dopravcu
urcite eSte zasadne a bude v takej zostave, v akej bola doteraz s tym, ze ked’ eSte niekto je z tej
predchadzajticej komisie, ktora posobila predtym a ma zaujem sa zacastnit’ rokovania, tak
prosim, dajte mi o tom vediet’ a moZete sa toho zucastnit'. Ak tento material prejde, tak méme
vol'né ruky, aby sme si nadstavili tie podmienky a dohodli by sme sa aj na variantoch, ktoré
by sme dali do verejného obstaravania.

Hlasovanie ¢. 42 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre €. 336/2016-MZ zo dna 25.10.2016
v zneni uznesenia ¢. 307/2018-MZ zo diia 18.10.2018

schvaluje

zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 336/2016-MZ zo dna 25.10.2016
v zneni uznesenia ¢. 307/2018-MZ zo dna 18.10.2018 a to tak, ze:

- vschvalovacej Casti uznesenia mestského zastupitel'stva ¢. 336/2016-MZ zo dna
25.10.2016 v zneni uznesenia ¢. 307/2018-MZ zo dna 18.10.2018, v bode 4) pism. b)
Kritérium — Kvalitativna uroven technického rieSenia s porovnanim technickych
parametrov sa povodné znenie 1. odrazky: ,,- priemerny vek vozidiel zabezpecujucich
plnenie predmetu zmluvy, pricom maximalny priemerny vek vozového parku pre vykony
MAD nesmie byt viac ako 8 rokov a maximalny priemerny vek vozidla zaradeného do
vykonov MAD nesmie byt’ viac ako 12 rokov*

nahradza sa novym znenim v dvoch odrazkach:

- ,,dopravca je povinny pouzivat’ vozidlovy park, ktorého priemerny maximalny vek nesmie
za celu dobu poskytovania plnenia predmetu Zmluvy prekro¢it’

- dopravca je povinny pouzivat’ vozidld, ktorych maximalny vek (kazdého jedného vozidla
zaradeného do vykonov mestskej autobusovej dopravy) nesmie prekrocit’ 16 rokov*

- vschvalovacej Casti uznesenia mestského zastupitel'stva ¢. 336/2016-MZ zo dia
25.10.2016 v zneni uznesenia ¢. 307/2018-MZ zo dna 18.10.2018, v bode 4) pism. b)
Kritérium — Kbvalitativna troven technického rieSenia s porovnanim technickych
parametrov sa povodné znenie 3. odrazky: ,,- podiel vozidlového parku s EURO 4,5,6 na
celkovom pocte vozidiel potrebnych na plnenie predmetu zmluvy*

nahradza sa novym znenim:
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- ,podiel vozidlového parku s emisnymi normami EURO 5 a EURO 6 na celkovom pocte
vozidiel potrebnych na plnenie predmetu zmluvy*

Uznesenie ¢islo 18/2019-MZ

prezentacia — 31

za—31

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvaleny.

23. Navrh na opiitovné zvolenie prisediacej sudkyne z radov ob¢anov pre OKkresny sud
Nitra na funkéné obdobie 4 rokov od zloZzenia sPubu mat. ¢. 1667/2018

Material uviedla JUDr. Ivana Buranska, veduca odboru a zastupca prednostu.
p. Barbari¢ — uviedol stanovisko MR.

p. Buranska — obratili sme sa pisomne zo strany p. primatora listom na predsednicku
okresné¢ho sudu, dodnes nam este neodpovedali, ale po predbeznej konzulticii ndm zrejme
pride odpoved’, Ze tento systém, ktory je v stlade so zakonom a je vhodny. Ale nebudem
predbiehat’.

Hlasovanie ¢. 43 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na opidtovné zvolenie prisediacej sudkyne z radov obcanov pre Okresny sud Nitra
na funkcéné obdobie 4 rokov od zlozenia sI'ubu

voli

PaedDr. Annu Hlavackova

opitovne za prisediacu sudkyinu z radov obcanov pre Okresny sud Nitra na funkéné obdobie
4 rokov od zloZenia sl'ubu

Uznesenie ¢islo 19/2019-MZ

prezentacia — 30

za— 30

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

24. Navrh na zmenu Statitu mesta Nitry mat. ¢. 16/2019

Material uviedla JUDr. Ivana Buranskad, veduca odboru a zastupca prednostu.

p. Vanco - uviedol stanovisko MR.
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Hlasovanie €. 44 o zaradeni diskusného prispevku p. Pavla BakoSa v rozsahu 5 minut

prezentacia — 30

za— 30

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

p. Bako§ — s plnim vedomim, Ze moja pripomienka bude kontroverzna, povazujem si ju
predniest’. Ide o pripomienku k procesu tvorby pri VZN. Povazujem za protizakonne prijaty
ten navrh VZN, ktory nebol alebo nie je vyveseny na turadnej tabule v den zasadnutia
zastupitel'stva, ktoré sa ma na jeho prijati uzniest. Tak si vykladdm stanovenie §6 zédkona
369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov. Podl'a toho ustanovenia ma
byt v stanovenej lehote pred rokovanim vyveseny na turadnej tabuly névrh. Tyka sa to
materialu 16/2019, 26/2019, 5/2019. Statat mesta je tiez VZN, ktoré je akousi ustavou mesta.
Ono to vyzera tak, Ze uz je to zbytoc¢ne, ze tam bola 15 diiova lehota na pripomienkovanie, ale
predsa sa mdze stat’, Ze obCan, ktory ide okolo, si to precita a padne mu do oka, napr. to, ze
v preambule nejakého navrhu treba za preambulou treba vymenit’ bodku za dvojbodku. Je to
zdanlivo malickost, ale je to vec dolezita, aj ked formalna, ale z hl'adiska takej sluSnosti
organu verejnej moci je dolezita, pretoze aj ta gramatickd chyba méze ¢osi znamenat’. To som
povedal, len tak obrazne a je to vlastne na zastupitel’stve, ¢i to uzna alebo nie.

p. Buranska — p. Bakos, Statit mesta nie je VZN. A tie dve VZN-ky, na ktoré ste poukazali,
pokial’ mam vedomost’, tak riadne viseli, boli zverejnené v riadnom termine.

p. Bako§ — ale aj v den zasadnutia maju visiet. To som napadol, Zze to tam nevisi dnes.
Vykladam si to ustanovenie, Ze to ma visiet’ aj v defi zasadnutia. Cize 15 dni pred rokovanim
znamena, ze bez toho dna, ked sa o fiom rokuje? Tak dnes uz nie? To st dva vyklady proti
sebe, mdj a p. Buranske;.

p. Vanco — chcel som len poukdzat’ na merito tohto navrhu a tym padom aj zmeny Statitu. Ja
som navrhoval to uznesenie, ktoré sme schvalili na minulom zasadnuti. V predoslom Statute
bolo uvedené len to, ze podpredseda vo vybore moze byt len z radov poslancov. Teraz sa to
nahradza tym novym znenim ato je v ¢lanku 5 — ,Navrh na zvolenie resp. podpredsedov
moze predlozit’ ktorykol'vek ¢len vyboru.“ Teda mdze byt voleny aj mimo radov poslancov.
To znamena, ze predseda je poslanec a podpredseda mdze byt’ poslanec ale aj neposlanec.

Hlasovanie €. 45 onéavrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Mestské zastupitel'stvo v Nitre

prerokovalo

Névrh na zmenu Statitu mesta Nitry

schvaluje

zmenu Statitu mesta Nitry podl'a predlozeného navrhu

Uznesenie ¢islo 20/2019-MZ

prezentacia — 30
za— 30
proti — 0
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zdrzal sa — 0
Navrh bol schvéleny.

25. Navrh na pridelenie dotacii z rozpo¢tu mesta Nitry na rok 2019 pre cielovua oblast’
podpora a rozvoj cestovného ruchu v meste Nitra mat. ¢. 30/2019

Material uviedla Ing. Alena Pivarciova, referent pre cestovny ruch.
p. Vanco — uviedol stanovisko MR.

p. Kostal — chcem sa spytat’ na jednu polozku. Je to ziadand suma nad 2 tisic, polozka €. 3
karate Farmex, mozno by som to zaradil skor pre dotacie pre Sport.

p. Balko — pozerali sme tento konkrétny zamer. Preto ho podali pod cestovny ruch, lebo pod
neho patria aj medzindrodné partnerské vztahy a jedna sa vlastne o aktivitu, ktora je robena
v ramci druzobnej vymeny.

p. primator — kedZe Ceské Budg&jovice st nasim partnerskym mestom a momentalne
oslavujeme 25 rokov spoluprace.

p. Pivar¢iova — prave preto, ze je to Sportovy klub, ale ide o oblast’, ktora spadd aj do
cestovného ruchu priorit a oblasti. Bola tato dotacia odporuc¢enim komisie kratena z 3.500 na
2000 eur, aby to naozaj spiiialo oblast a priority v ramci cestovného ruchu. Najom
a zabezpecenie Sportovych potrieb sa neodporuca financovat’ z tejto dotacie.

p. Stefek — to nie je jedind oblast’, kde dame dotacie a Go tie ostatné oblasti? Lebo tie Ziadosti
su tu aje najvyssi Cas zaCat’ konat. Lebo oni aj ¢akaji na to, lebo bez tej nasej pomoci
nevedia akcie urobit’. Myslim si, Ze tieto kluby, organizacie su odkazané na nasu pomoc.

p. Balko — stotoziiujem sa s tymto nazorom. Preto som dohodnuty s predsedom komisie p.
Pravdom, Ze na najblizSom zasadnuti komisie, ktoré maji 14.2., preberu dotacie za Sport.

Hlasovanie ¢. 46 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na pridelenie dotécii z rozpo¢tu mesta Nitry na rok 2019 pre cielovu oblast’:

podpora a rozvoj cestovného ruchu v meste Nitra

schvaluje

pridelenie dotacii z rozpoctu mesta Nitry na rok 2019 pre ciel'ovu oblast™:

podpora a rozvoj cestovného ruchu v meste Nitra podl'a predlozeného navrhu

Uznesenie ¢islo 21/2019-MZ

prezentacia — 31
za—31

proti — 0

zdrzal sa — 0
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Navrh bol schvéleny.

26. Navrh Dodatku ¢. 1 k Zasadam odmeinovania poslancov Mestského zastupitel’stva
v Nitre mat. ¢. 21/2019

Material uviedla JUDr. Ivana Buranskd, veduca odboru a zastupca prednostu.
p. Gresso — uviedol stanovisko MR.

p. Stefek — respektujeme tu zakon, ktory je platny od 1. januara. Ale v minulosti bolo obvyklé,
7e zastupcovia primatora mali zverejneny aj okruh posobnosti. Bol k tomu pripraveny aj
riadny materidl do MZ. Chcem vas poziadat, p. Hattas, keby sme poverili niekoho
z pracovnikov a vSetkym poslancom teraz rozmnozili pisomné poverenie vaSich zastupcov,
aké okruhy maji. Aby sme vedeli, ked’ chceme s nimi komunikovat, za ktorym mame ist.
Poprosim, keby ste v tejto chvili niekoho poslali, aby tieto pisomne poverenia namnozili a
rozdali.

p. primator — preco to rieSime pri tomto bode?

p. Stefek — lebo pri tomto bode riesime odmeny zastupcov primatora a je tu aj odvoldvka na
pisomné poverenie a my ho chceme vidiet. Myslim, Ze to zaujima vSetkych nas, ¢o tu sedime.

Hlasovanie ¢. 47 o ndvrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
Dodatku €. 1 k Zasadam odmenovania poslancov Mestského zastupitel'stva v Nitre
schvaluje

Dodatok ¢. 1 k Zasaddm odmenovania poslancov Mestského zastupitel'stva v Nitre podla
predlozeného navrhu

Uznesenie ¢islo 22/2019-MZ

prezentacia — 30

za—30

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

p. primator — ja by som to vel'mi rad presunul do bodu Interpelécie a tym padom by som tieto
papiere dorucil do 15 dni kazdému poslancovi.

p. Stefek — pokial’ hovorim o pisomnom povereni, tak predpokladdm, Ze p. zastupkyfia a p.
zastupca ho maji u seba v kancelarii a poprosim, keby nam ho doru¢ili.

p. primator — dobre, do konca zastupitel'stva sa pokusime ziskat’ kopie z tych povereni.

p. Buranskd — v kazdom pripade si urobené tie poverenia astym, Ze boli podpisané
primatorom a st na sekretariate. Cize ja mozZzem dosvedcit’, ze tie pisomné poverenia su.
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27. Navrh VZN ¢&. 1/2019 o urceni vvsky finanénvch prostriedkov na mzdy a prevadzku
na ziaka zakladnej umeleckej Skoly, posluchacéa jazvkovej Skoly, diet’a materskej
skoly a Skolského zariadenia so sidlom na izemi mesta Nitry mat. ¢. 26/2019

Material a stanovisko MR uviedla PaedDr. Maria Orsagova, vediica OSMaS.

p. Racova — p. Orsadgova nezdodraznila, o akom materiali hlasovala Skolské komisia, to je dost’
zévazny problém. Dostali sme material, o ktorom sme mali rokovat’ na komisii Skolstva, ktora
sa nekonala, pretoze Ziadny termin nevyhovoval niektorym ¢lenom. Neskor mi mailom prisiel
novy materidl bez akéhokol'vek vysvetlenia, zdovodnenia. Nasledne som sa dozvedela na
komisii Skolstva, o ¢o ide. Vel'mi ma mrzi, Ze sa zvolil takyto sposob rieSenia problematiky,
ktora je vel'mi zdvazna. Nepokladam ho za spravny a je neStandardny. Podl'a mojho nézoru
sme sa mohli stretnut’ a spolocne vytvorit’ navrh, na ktorom by sme sa dohodli. Aj iné mesta
maju s takymto financovanim Statnych a nestastnych skol vel'ky problém. Dnes rano sme si
nasli prilohu ,,ro¢na vyska finanénych prostriedkov®, ktora je vel'mi skiipa, pretoze st tam len
dve tabulky, nie je tam Zziadny vyklad, ako si vypocitané. Bola by som rada, keby sa p.
Orsagova vyjadrila, o ktorom materidli hovorila. Nie je tam zmienka, aky je tam dovod.
Poviem si svoj nazor a vedoma toho, budem onalepkovand, lebo kto méa iny nazor na
financovanie neStatnych a stkromnych $kdl je Cierna ovca a za tento ndzor je postihovany
a kritizovany. Co ja momentalne pocitujem. Kto bol inicidtorom tejto prilohy, ktora sme
dostali a schvalila MR? Je zapracovana do rozpoctového opatrenia, ktoré nasleduje v d’alSom
bode. Pri uvedeni materilu by sa patrilo toto povedat. Zial, nebolo to povedané. Preco to
schvalila MR, kto to inicioval, aké su dovody na predloZenie takejto prilohy? To pokladdm za
prva chybu. Mrzi ma, ze tento material hlboko zasiahol rozpocet mesta. MoZete mat’ nazor, ze
rozpocet bol zly a ze vam nevyhovuje. Ale je to rozpocet platny, zadviazny a akykol'vek tvrdsi
alebo vyraznejsi zasah do neho mdze sposobit’ aj Skody. Ja by som teda, ked’ze som ¢lenkou
komisie Skolstva, kde som sa zozndmila s tym, vlastne nevidela som tie vypocty a ani neviem,
kto je autorom a ani nebolo povedané zdovodnenie. Budem vas citovat’, ked’ ste prisli k ndm
na komisiu, ze okolo 14 mil. a 14,494 mil. ndm pride a mézeme si toto dovolit. Z mojho
pohladu je takéto razantna zmena a takyto krok a zdsah do rozpoctu neprijatelny. Je ucelovy
bez ohl'adu na to, ¢o to spdsobi, bez ohl'adu na to, Ze nerieSime iné zavazné problémy
anerieSime nase a Statne Skoly, ktoré su jednoducho v povinnostiach mesta Nitry ako
zriad'ovatel'a. Mne je sympatické, ako sme v minulosti dokéazali vyriesit’ a urobit’ kompromis,
napriklad CVC cirkevné na Klokogine, kde sme dokézali vytvorit postup a zahlasovali sme
zan vsetci. Cely vypocet, ktory najdete na internete, vobec nie je zlozity pre odbornika.
Zlozity je pre laika. Treba si to nastudovat’. Stac¢i si vybrat’ vzorku a kliknit' na VZN a zistite,
ako ktoré mesto rozmysla a ako postupuje. Maju vlastné pristupy, ktoré su ale vSeobecne
dohodnuté a maji urCené aj dotacie vzmysle zdkonov. Velmi doélezitd je akceptacia
regionalneho alebo celoslovenského koeficientu. Zakon neurcuje, ktory sa moéze pouZit
amnohé obce vyuzivaju ten, ktory im vyhovuje. Regiondlny koeficient je jediny, ktory
vystihuje skuto¢nu realitu daného mesta. Pretoze hovori o pocte Ziakov, obyvatelov, pocte
I'udi nad 62 plus, hovori o nadmorskej vySke. Celoslovensky koeficient dostaneme tak, ze
zratame vSetky koeficienty miest a obci na Slovenku a predelime poctom obci. Ak ma obec
dévod na to, aby pouzila celoslovensky priemer, pre poslancov uvadzam, ze celoslovensky
koeficient je 93,78% a nas regiondlny je 85,8%, to nie je rozdiel jednej jednotky, to je
markantny rozdiel, a preto s nim treba citlivo narabat’. O tomto sa bolo treba porozpravat,
pretoze tak, ako dievcatd dali do poriadku VZN, Ze konecne urobili jedno a nemé dvadsat’
dodatkov, takto sme si mohli spolocnymi silami a dohodou urobit” vlastny postup, ako
budeme k tomu pristupovat’ a preco. Nie len pouZitie koeficientu, ale aj akceptacia progndzy
vyberu dani je vel'mi vazna vec. Pouzitie takéhoto vysokého percenta alebo prognodzy vyberu
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dani len do tej miery, aby nemalo negativne dopady. Iste by p. Dani$ alebo hlavna kontrolérka
vedeli odpovedat’ na to, aké negativne dopady moze necitlivo zvolené percento sposobit’.
Vyuzila som c¢as apozrela, ¢i nase udaje vypocitané odborom Skolstva st porovnatel'né
s niektorymi tidajmi s inymi krajskymi mestami a aké percento dotacie poskytuju. Zamerala
som sa na platné VZN-ky. A to mi napriklad chyba, toto nemd hladat’ poslanec. Ak
predkladatel’ sa rozhodol ziadat' takuto sumu penazi, tak si mal taki namahu dat, aby
poslanec toto vSetko mal pred sebou. Prepécte, toto vSetko sme mali dostat. Pokladdm za
vel'mi nest’astné, ze ndm neboli predlozené komplexné tidaje a v prilohe nie je uvedené nic.
Nemdm vedomost’ o tom, ze by nesStatne skoly v meste Nitra trpeli nejakou biedou alebo, ze
by mali nejaké vazne problémy, ktoré by sme mali riesit. Preto si dovolim povedat’, Ze preco
zakon a zédkonodarca urcil 88% normativu Statnych Skol pre Skoly neStatne? Je to tam
vysvetlené v komentari a za zdkonom, nariadenia a zdkonom vlady prebieha diskusia, kde sa
obce, Skoly, mesta obracaju s roznymi otazkami, no atam sa to aj zddvodnuje.
Ospravedlitujem sa, ze tak dlho hovorim, ale pokladdm to za dblezité. Tieto dotacie sluzia na
prevadzku a na platy, odvody zamestnancov. My vieme o nasich Skolach, ktoré mame v nase;j
zriad’ovatel’'skej posobnosti tieto fakty. Vieme, aké maja problémy v prevadzke, vieme vsetko,
ale nevieme tieto veci o Skolach cirkevnych a nestatnych Skolach, my nevidime do ich
hospodérenia. Oni nie su povinni nam to zdoévodnovat'. I ked raz sa to stalo, Ze cirkevna MS
nas poziadala o pomoc a predlozila ndm presné vypocty, ze jej chybaju peniaze, tak sme
vSetci zdvihli ruku. To znamend, ze ak by sa tieto Skoly dostali do nejakej nest’astnej situacie,
my nevieme, aké maju prijmy, aké maju hospodarenie, sponzorské dary, poplatky, ale to
nemodzeme ani ziadat, toto sa v zdkone hovori. V zdkone pri zdévodneni, preco tieto Skoly
maju 88%, sa hovori, mame S$tatnu Skolu, ma velké prevadzkové naklady a mame druha
neStatnu Skolu a nema takéto vysoké naklady. Ak tejto neStatnej Skole ddme 100% normativ
taky isty, ako ma ta Statna, ktord ma problémy, tak ju zvyhodnime. PretoZe ona to nemusi
pouzit’ na tie faktlry, ona nema také vysoké ndklady a navySe ma zo zdkona vyberat’ poplatky
a Skolné. Nikto to nechce pocut’ a ked’ prejavite odlisSny nazor, tak sa stanete nepriatelom
tychto $kol a pod vplyvom tychto $kol si vytvorite ndzor a potom som uz neprijatelna uz aj
v nestatnej komunitnej nadacii. Lebo uz aj odtial’ ste ma odvolali. NavySe tieto Skoly maju
svojho zriad'ovatel'a, my nevieme, kol'’ko on investuje. Za ti sumu, o siahame na rezervny
fond a berieme odtial’ 600 tis., tak to je tazka vec. Nase Domino by si tiez zasliizilo vonkajsie
ihrisko, ZUS by si zasltZila koncertnt salu.

p. primator — treba si davat’ pozor na fakty, lebo nie je vSetko tak, ako hovorite. Z rezervného
fondu sme nezobrali 600tis. eur. A na CVC Domino ihrisko, myslim, Ze je tam nejaky grant,
takze ten sa bude robit’ z uplne inych penazi.

p. Racovd — dobre, treba ma opravit’ aja zoberiem spit. Aj nase Skoly maji problémy.
Roémskym skoldm ddvame v rozpoctovom opatreni vysoku Ciastku penazi, pretoze ich chceme
udrzat’. Tento ndrast penazi rastie, uz je to 185 tisic. Toto nerieSime, ale to su naSe Skoly.
Dozvedela som sa, Ze tato vola vyplyva z toho, ze vasou prioritou st tieto Skoly. Mojou
prioritou su vSetky Skoly, ale medzi nimi aj Statne. Bola by som vel'mi rada, keby sa nehybalo
s peniazmi na spravu Skolskych budov, ktoré su rozpisané. Aby sme nasli zdroje, aby tam bol
minimalne 1 milion., aby sme nasli zdroje na to, aby sme stanovali tie veci, ktoré musime
stanovat’ na naSich vlastnych skolach. Dévody, ktoré som vymenovala, vedu k tomu, aj to, ze
sme neboli prizvani a ani s nami nikto nediskutoval a aj to, v akej podobe ndm tu bola tabul'ka
predlozend, ma viedli k tomu, ze som povedala to, ¢o som povedala a dovolim si predlozit
pozmenovaci. Vyplyva z tych tidajov, ktoré som zistila. VZN Bratislava dotuje nestatne Skoly
vo vyske 88%. Trenéin, ziak v CVC je 100% normativ a v ostatnych polozkach je to 88%.
Banska Bystrica potencialny stravnik a ziak ZS 100% a v ostatnych polozkach 90%. Najlepsia
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je Trnava, ktora to ma prepracované a chcela by som, aby sme to aj mi takto mali. Skolské
kluby, CVC st na vyske 100% a niektoré polozky st na irovni 91%. Toto ma viedlo k tomu,
ze navrhujem zmeny.
Schvalit’ prilohu €. 1 s tymito zmenami:

1) Prvy stipec tabul’ky — $koly a $kolské zariadenia mesta Nitry — bez zmeny.

2) Druhy stipec tabulky — cirkevné, sikromné §koly a §kolské zariadenia so zmenami:

Ziak ZUS - individualna forma od 5-151. ......... 1147,783 (91%)
Ziak ZUS — skupinova. forma od 5-15r. ............ 74,829 (91%)
Dieta MS 2131,584 (91%)
Ziak $kolského klubu deti 514,80 (100%)
Ziak ZS — potencialny stravnik do 15r. 154,50 (100%)
Dieta CVC deti od 5-15r. 278,30 (100%)

Nézov tabulky — ro¢na vySka finanénych prostriedkov a dotacii poskytovanych na mzdy
a prevadzku na jeden vykonovy ukazovatel’ v Eur pre rok 2019.

3) Tabulka: ro¢na vyska fin. prostriedkov poskytovanych na mzdy a prevadzku na jeden
vykonovy ukazovatel' pre vSetky Skoly a Skolské zariadenia v zriad’ovatel' posobnosti
miesta z ostatnych zdrojov mesta pre rok 2019. Bez zmeny.

Verim, ze tato moja snaha nevstupit’ do rozpoctov a zachovat’ istti rovnovahu medzi Skolami
bude Gprimne pochopend. A myslim si, Zze by som nemusela takto vystupit, keby to nebolo
tak, ako to bolo urobené.

p. Obertas — srdecne by som chcel pod’akovat’ p. Racovej za toto odborné zhrnutie. Vidim, ze
roky praxe nepustia. Budem citovat’ z 8.1.2018 spravu hlavnej kontrolérky ,,v tomto pripade
musi byt dodrzand aj podmienka zakona ¢. 596/2003 zbierky zédkonov, ktory uklada obciam
poskytnut’ dotacie pre sukromné a cirkevné Skoly a zariadenia minimalne vo vyske 88% zo
sumy uréené na mzdy aprevadzku na ziaka ZUS, JS, dieta MS a kolského zariadenia
zriadeného obcou. Na zaver treba zdoraznit’, Ze objem finan¢nych prostriedkov, ktoré dostanu
obce napocitané na originalne Skolské kompetencie nie je pre obce zavdzny. Obce mdzu
pridelit’ na financovanie aj vyssiu, respektive niz§iu finan¢nu Ciastku. Toto som precital aj
kvoli tomu, lebo nas tu je uréite viac laikov v ramci $kolstva a mam k tomu aj tieto otazky. Ci
vlastne mesto mé financie na toto navysenie, ktoré nam je predkladané, lebo mne osobne je
prijatel'nejsi navrh p. Racovej. Ci to nebude na tkor oprav §k6l? Ked’ my navysime mzdy, tak
nebude ubraté na nasich Skolach? A poprosil by som hlavnu kontrolorku, ako sa ona vyjadri
k tomuto predkladanému navrhu, k tym percentam.

p. Keselyova — chcela by som upozornit’ na jeden fakt a mozné riziko. V pripade, Ze by
presiel navrh MR, tak takto predloZeny névrh nie je nastaveny na schvéleny rozpocet mesta
pre rok 2019. Rozpocet mesta pocita s financnymi prostriedkami na originalne kompetencie
vahou podielu vynosu dane vo vyske 40%. Predlozeny navrh MR sa priblizuje az k podielu
vynosu dane k Ciastke 43%. To si vyzaduje zasah do rozpoctu, nakol’ko sa jednd o dopad na
rozpocet. Ten zasah je potom premietnuty v d'alSom materiali v rozpoctovych opatreniach,
kde je aj skutoCne pouzity rezervny fond, ktory momentalne nie je eSte vytvoreny, lebo sa
vytvori az po zavere¢nom Ucte.

p. Oremus — podporujem a stotoziiujem sa s ndzorom, ktory bol prezentovany kolegyiiou p.
Racovou a aj p. hlavna kontrolérka na to upozornila. Mame tu stret dvoch filozofii, ktoré sa
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biji. Ja ako poslanec budem branit’ zaujem Statnych $kol, samozrejme v zmysle zdkona
a vSetkych ustanoveni, ktoré su platné. Naopak, p. Hattas sa nechal pocut, ze on sa s tym
nestotoziiuje, on podporuje sukromné Skoly a p. Smehilova cirkevné skoly.

p. primator — nedavajte mi slova do Ust, prosim.

p. Oremus — toto ste na MR odprezentovali. Nehanbite sa za to, povedzte to otvorene, bud'te
chlap. Cirkevné a sitkromné maju dostat’ rovnako ako Statne, takze normativy by mali zostat’
100%. Viac my, ked’ nemdme zdroje a nemame to kryté.

p. primator — ano, ale dohodli sme sa na 97%.
p. Oremus — Statna Skola mé jeden zdroj financovania.
p. primator — nie $kola, Skolské zariadenie, ktoré su zriad'ovatel'skej posobnosti mesta Nitry.

p. Oremus — 100% maju Statne a maju jeden zdroj financovania. NeStatne, to st cirkevné
a sukromné, maji viac zdrojov financovania, maju zriadovatela svojho, ¢i cirkev, alebo
sukromna osoba, od rodi¢ov, napr. na MS Javorova platia 600 eur za diet’a a tak isto mozu od
roznych sponzorov a tak d’alej. Cize, my ked’ dame 100% nestatnym zariadeniam a oni maji
eSte takéto d’alSie moZznosti, zdroje financovania, tak ich zvyhodnime. O to tu teraz ide. Keby
nam oni odokryli celé svoje hospodarenie, co neurobia, tak by sme videli, kol’ko redlne oni
potrebuji na financovanie. A toto je vlastne pointa. A my, ked nemdme na to zdroje
a nemame to kryté, tak nemoéze nastat’ iloha na MR, ze p. Dani$, najdite peniaze na to, lebo
mi chceme, aby to bolo 97%. Takto to nemodze fungovat’ a nezneuzivajte tie deti a nehovorte
obCanom, ze kazdé dieta ma rovnaké pravo. RodiC si vybral, ¢i chee taku skolu alebo taku
Skolu. To znamend, Ze musi znaSat’ aj to, ¢o si vybral. Ak si vybral sikromnu alebo cirkevnu,
tak musi od toho zriad'ovatel'a ziadat, aby sa aj ten podielal a staral, nie Ze my im méame
vsetko zafinancovat’ a oni si budli na tom este lepSie ako naSe Statne Skoly. Ja sa snazim
bojovat’, aby nase Statne Skoly neboli znevyhodiované.

p. Smehilova — vysoko si vazim navrh VZN. A tak ako som povedala na komisii, tak to
poviem aj tu na zastupitel'stve. Povazujem tento navrh za prepracovany z viacerych dovodov.
Presne definuje podmienky poskytnutia, tcel, vysku, spdsob pouzitia financnych prostriedkov
na mzdy a prevadzku na vykonové ukazovatele. A o ja vel'mi ocenujem, aj kontrolu tychto
prostriedkov. Sucasne jasne definuje financovanie pre Skoly a Skolské zariadenia v
zriad’ovatel'skej posobnosti mesta z ostatnych zdrojov. A to konkrétne aj vratane deti od 3 do
5 rokov a osoby od 25 rokov veku. Myslim si, Ze aj v tejto diskusii tou najzasadnejSou Cast’ou
navrhu tohto VZN je najmi priloha €. 1, a to urCenie ro¢nej vysky finanénych prostriedkov
a dotécii poskytovanych na mzdy a prevadzku na jeden vykonovy ukazovatel’ v eurdch pre
rok 2019. Pri vypocte financnych prostriedkov a dotacii poskytovanych na mzdy a prevadzku
na jeden vykonovy ukazovatel doteraz mesto Nitra kazdoroCne pocitalo s takzvanym
mestskym normativom na ziaka ZUS, posluchada jazykovej $koly, dieta materskej $koly
a Skolského zariadenia so sidlom na tzemi mesta Nitry pri mestskych, cirkevnych
a sutkromnych, ktory si vypocitalo jednoduchou rovnicou. A to 40% z podielovych dani, ktoré
mesto za rozpocCtovy rok dostalo. AvSak mesto Nitra nebralo vobec do tvahy, kol'ko redlne za
deti a ziakov evidovanych v EDU zbere redlne aj Nitra dostala. A to je kamen Grazu. A ked’ze
mesto Nitra ma viac deti a ziakov, ako je celoslovensky priemer, tak do mestského rozpoctu aj
v tomto roku pride vysSie percento z podielovych dani pre tuto oblast, ako je spominanych
tych 40 % . Konkrétny predpoklad podl'a EDU zberu je 43,72% z celkovych podielovych dani
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pre mesto Nitra. A to znamena, ze o proti celoslovenskému priemeru je to o 3,72 % viac. Tak
ako dostanu v Casti obyvatelia nad 62 rokov vysSie percento z podielovych dani priemernych
ako je celoslovensky priemer, ktory hovori, Ze je to asi 5%, tak mesto Nitra aj v tejto polozke
dostane 0 0,33% viac podielovych dani. To znamend, Ze sa nezohl'adnoval pri vypocte ten
realny pocet financii, ktoré do mesta Nitra na tito oblast’, na deti a ziakov v EDU zbere
dostala. Stale sa poukazovalo, Ze stale sme mesto Nitra oferovali s tymi 40 %. A na zadklade
toho, ¢o prislo do mesta Nitry, tak sme zobrali 40% a vypocitavali sme ten mestsky normativ.
Zakon nam uklada povinnost’ iba jednu jedinu, a to je na dieta a ziaka tych vymenovanych
$kol dat’ minimalne 88% z toho, ¢o sa da na dieta a ziaka $kol zriad'ovatel'skej posobnosti
mesta Nitry. Ak sa poslanci rozhodnt, Ze prioritnou oblastou pre mesto Nitra nebude v tomto
roku Skolstvo a nebude zohl'adiiovat’ tych 43,72% z podielovych dani, ktoré dostane, ale na
Skolstvo da len 10 %, tak je to rozhodnutie MZ. Ked’ sa rozhodne, ze da 70%, tak da tol’ko. V
zakone nam hovori len povinnost’ ta, ze kol’ko sa rozhodneme dat’ na dieta a ziaka v naSich
Skoléach, tak minimalne 88% mame dat’ na diet’a a Ziaka cirkevnych a sikromnych. Radnica
napriek mojim argumentom a argumentom niekol’kych poslancov, odbornikov a zastupcov aj
teda cirkevnych a sukromnych $kol vyplacat’ na deti a ziaka realny normativ prepocitany na
zaklade redlne doslych financii z podielovych dani pre tato kapitolu vyplacala len mestsky
normativ a ten bol vzdy niz$i ako ten celoslovensky. Ak to bolo rozhodnutie MZ, zakon sme
neporusili, ale to, o sme v minulosti poctvali od predstavitel'ov sukromnych a cirkevnych
skol, ze ten normativ je nizs$i ako je celoslovensky, tak aj v tomto pripade mali pravdu.
Nehovoriac o tom, ze mesto pri ur¢ovani dotécii a finanénych prostriedkov poskytovanych na
mzdy a prevadzku na jeden vykonovy ukazovatel' ani nezohladiiovalo d’alsi fakt a to, ze
mesto Nitra nemé zriadeni mestsku jazykovl Skolu, alebo Skolské zariadenie vychovného
poradenstva. A tak rodicia tychto nitrianskych deti nemaju Sancu navStevovat mestom
zriadent jazykovi Skolu alebo mestom zriadené centrum Specialnopedagogického
poradenstva. Podielové dane nie su urcené na nase alebo iné skoly a Skolské zariadenia, ale na
deti a ziakov v skolach a Skolskych zariadeniach na uzemi mesta Nitry. A preto nie je
podstatné, aka Skolu, Skolské zariadenie dieta navstevuje. Rodic¢ia maju pravo rozhodnut’ sa,
do ktorej Skoly alebo Skolského zariadenia svoje dieta daju. Je to ich pravo. A preto naSim
rozhodnutim poslancov MZ nemdme moralne pravo deti v cirkevnych alebo stikromnych
Skolach z tohto dovodu znevyhodnovat. Nezmysleny rozdiel a chaos vo financovani $kol
spustila v minulosti narodna rada svojim rozhodnutim, kedy dala moznost samospravam
financovat’ dieta a ziaka cirkevnych a sikromnych §kol minimélne 88% z toho, o dava na
diet’a a ziaka svojim mestskym Skoldm. Sucasne zakonom neurcila, Ze cela cast’ podielovych
dani, ktorti mest4 a obce na deti a Ziakov dostanu, musia refinancovat’ len v kapitole rozpoctu
pre Skolstvo. A tak wvznikla pravna slucka, kedy mestd aobce svojim rozhodnutim
zastupitel'stva mohli urcit’ vyuzitie tejto Casti z podielovych dani aj v inej kapitole na iny ucel.
Uz toto nebolo spravne aani spravodlivé rozhodnutie astcasne treba zdoraznit, Zze
z normativu uré¢eného mestom na dieta a ziaka uvedenych $kol a skolskych zariadeni sa mézu
financovat’ len mzdy a prevadzka nie kapitdlové vydavky. Kapitdlové vydavky na
zhodnotenie Skolskych budov, ¢i Skolskych zariadeni sa v pripade mestskych, ale aj pripade
sukromnych, ¢i cirkevnych §kol a Skolskych zariadeni financujt z inych zdrojov. Zo zdrojom
samotného zriad’'ovatela a nie zo spominaného normativu. To bolo eSte povedané a musim na
to zareagovat, ze sukromné a cirkevné maju moznost’ inych zdrojov financovania. Ja uz som
to aj v minulosti hovorila a tym, Ze mam aj nejaku sktsenost’ v tejto oblasti viem, Ze boli
vyvesené a zverejnené vyzvy na podavanie grantov a projektov na ministerstve Skolstva,
v ktorych boli cirkevné a sitkromné Skoly a Skolské zariadenia priamo vylucené. Mohli sa
o ne uchadzaj len verejné Skoly a Skolské zariadenia. Z uvedenych dévodov povazujem za
zasadné uznanie celoslovenského normativu 93,78 eur na ziaka uvedenych $kol a Skolskych
zariadeni so sidlom na izemi mesta Nitry, ale aj prepocitanie 97% pre Ziakov cirkevnych
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a sukromnych §kol a Skolskych zariadeni so zdmerom d’al§ieho percentudlneho rastu. Preto si
aj osvojujem stanovisko mestskej rady. Suma sumarom nitrianske Skoly mestské a suikromné
by tak dostali na mzdy odvody a prevadzku v tomto roku priblizne o 812 tis eur viac ako
minulé zastupitel'stvo na tento rok pladnovalo. V tejto Casti chce m aj zdoraznit zmenu
legislativy ktoré zadefinovalo dve veci s ktorymi bude musiet’ nitrianske Skolstvo, ale nie len
nitrianske pocitat. A je stanovenie rekreacnych poukazov pre zamestndvatela nad 50
zamestnancov ¢o sa naSich, ale aj inych $kol redlne dotyka. A sti€asne aj 10% narast miezd
a zmena tarifnych platov a tabuliek, ktoré¢ v mnohych pripadoch pre mnohych zamestnancoch
aj voblasti Skolstva anie len 10% ale aj viac. Je Cas na postupné zrovnopravnenie
financovania deti a Zziakov Skol a Skolskych zariadeni v meste Nitra. Prestaime prosim
hl'adiet’ na to, kto tu Skolu, alebo Skolské zariadenie zriadil, ale pozerajme na diet’a a Ziaka,
ktoré sa na izemi mesta Nitra vychovava a vzdelava. Nie je to Ziadne vydieranie. To musi byt
ciel’ nasho smerovania, pretoze kazdy ma pravo na vychovu a vzdelanie. A vzdelanie deti je
nasa povinnost’ a naSa buducnost’. Preto neznevyhodiiujem deti a Ziakov na Skolach len preto,
ze su stkromné, alebo cirkevné. Investiciu do vzdelania v mestskych deti v mestskych,
sukromnych, ¢i cirkevnych Skolach nikto nevezme. Je to investicia trvala a preto treba
spolocne zabojovat’ o postupné zrovnopravnenie financovania deti a ziakov na vSetkych
Skolach a obzvlast’, ze sme krajské mesto. Na zaver chcem zdoraznit’ len jedno. Dostali sme
predsa mandat od rodiCov bez ohladu na to, ¢i ich deti sa vzdelavaju v cirkevnych,
sukromnych alebo mestskych skolach.

p. primator — d’akujem a stotoziiujem sa s tymto navrhom.

p. Stefek — odzneli tu velmi vazne argumenty od vietkych diskutujucich. S kazdym sa da
suhlasit’. Ci je to Marta Racova, alebo Ani¢ka Smehilova. Musime si uvedomit’, Ze je to nasa
povinnost, Ze sme to mali mozno aj vo volebnych programoch. Ja som pred rokom
navrhoval, aby sme sa spolu so Skolskou komisiou posadili a urobili rozklad ¢isla, ktory ide
na originalne kompetencie prostrednictvom podielovych dani. Aby tu nemal niekto pocit, ze
ho tu okradame, Ze jeho peniaze pouzivame na budovanie novych chodnikov. Zial’ nestalo sa
tak a ten rozklad nikto neurobil. MoZno by to nebolo teraz zI¢ urobit’ aj pre sluzobne mladsich
kolegov poslancov. Aby vedeli o com t4 origindlna kompetencia je a komu to ide. Koniec
koncov aj po minuloro¢nej diskusii (treba si ten materidl vyhl'adat’ z januara minulého roka),
kde je ndzor pani hlavnej kontrolorky, ktory je vel'mi precizny, zdsadny a dobry. samozrejme,
ze nas Caka zlozité obdobie z pohladu financovania aj originalnych kompetencii. Musime aj
riesit’ cez toto 10 % navysenie platov, ktoré modze byt dokonca viac. Toho sme si asi vedomi.
Nasa zasadna kompetencia je pred primarne a primarne vzdelavanie. Aj minuly rok ¢i uz
cirkevna matersku, alebo cirkevna zakladnu skolu alebo cirkevné centrum vol'ného ¢asu sme
financovali na urovni naSich §kél. To si povedzme. Tam uz sme sa myslim, ze zrovnali. SAk
nemam dobru informéciu, tak ma opravte. Kompetencia mesta je pred primarne a primarne
vzdelavanie. Nebudem teraz polemizovat’ Ci aj jazykové Skoly. To ze tu niekto vyuzil ten
priestor, ktory tu je a my sme ako mesto nevyuzili tu Sancu takéto nieCo tu zriadit’ a urobil to
niekto iny. Ak sa to tyka Specialno-pedagogickej poradne o ktorej sa zmienila Anicka
Smehilova, tak aspoti to nam slazi ku cti, e je v naSich priestoroch. Ze my sme ju v meste
z piatich pracovisk zlucili do jedného a ma kazdoroc¢ne 3 500 klientov z pomedzi deti nasich
$kol. Nie len v rdmci mesta Nitra, ale v rdmci regionu ma tato poradna pdsobnost’. 43,72 je to
dobre, neuletime niekam? Toto je ta obava. Pod'me si rozlozit ¢o ndm prichadza na
podielovych na originélne. ak im zo zédkona patri 100%, tak im ich dajme. Preco to potom ten
zakon roky rokuce neriesi a neprepiSe tych 88% na 100%? Toto mohla NR SR uz davno
vyrieSit. My by sme sa potom nemuseli traumatizovat’, Ze toto nechceme alebo chceme. Ja si
myslim, ze vola je, Zze to chceme. To sme dokazali svojim hlasovanim aj v minulom obdobi.
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Predpokladam, ze tak urobime dnes. Ale musim povedat, Ze tak ma pravdu v tom ¢o hovorila
aj Anitka Smehilova, tak ju ma aj Marta Racova. Ze je tam nestlad v tych ¢&iselnych
vyjadreniach. Je otazne ¢i na to mame, aby sa ndm nestalo, ze v septembri nebudeme mat’
peniaze na plnenie zédkladnych tloh mesta.

p. Gresso — ja by som chcela povedat’ tri veci. Anicka vo svojej reci nespomenula ucitelov.
NerozliSujem ucitel'ov na sukromnych a na mestskych skolach. To su ti isti ucitelia, podla
tych istych tabuliek. Maji rovnaky narok na zvysenie platu podla zakona. Dalsia podstatna
vec je, ze kapacita zdkladnej umeleckej Skoly nasej nie je dostatocnd na to, aby pokryla
zéujem nasich deti. Preto ich financovat’ musime, pretoze do istej mieri substituuju ¢innost’
mesta. Mna to Marta fakt mrzi, pretoze teba som povazoval za bojovnika za tie Skoly. Ty by
si im rozdala vSetko, do poslednej koruny. Trosku ma preto mrzi, ked’ si pre€itam zapisnicu
zminulého roka, kde si obhajovala prave to, ze by sme sa mali blizit prave
k celoslovenskému normativu. Asi to nema zmysel citovat. Ale obhajovala si prave to,
celostatny priemer bol 84,15. Nepresadili sme ho nakoniec, bol nizsi 80,1. To ma prave mrzi
na tom, ¢o teraz hovoris. Mal som za to, Ze prva, ktora sa potesi bude Marta Racova, pretoze
ideme tie Skoly financovat’ na takej urovni, na akej by sme ich mali financovat’. Pre toto som
si vytiahol ti zépisnicu. Precitam len jednu vetu. ,, Nepokladam za velku chybu, Ze ideme na
znizeny normativ pokial mame vsetko vykryté, ale nemali by sme sa velmi lisit od
celostatneho priemeru“. To je Marta tvoja veta. Tak sa preto ¢udujem, preco teraz nechces
dofinancovat’ tieto Skoly.

p. Racova — Janko, vtedy bola tplne ind situdcia. Vtedy bol rozdiel medzi tymi normativami
3%. Teraz je rozdiel 9%. To absolttne uvadzas iny priklad. Ano potesilo by ma to. Ale mame
sa prikrivat’ takou perinou, aki mame. A ak momentalne na to neméme a je to riziko pre
rozpocet. Ja som bola teraz napomenuta, ze som spomenula nespravnu formuléciu. Ideme to
navysit’ o 800 tis. eur. Priblizne 200 tis. Statne Skoly o je dobre a 600 tis. teda cirkevné. Keby
sme na to mali? Ved aj iné mesta by dali. Zdvihnime ruky, nech je pokoj a nemusime tu
hodinu debatovat. Ale momentédlne je to riskantné aj z dovodov, ktoré hovorila pani
kontrolérka. Ja dam otazku. Bola som napomenuta na tu vetu, ked’ som povedala, ktoré zdroje
buda pouzité. Pan primator ma upozornil. Ja sa teda pytam, odkial’ tento narast finanénych
prostriedkov zoberieme? A zacitujem preco som to povedala. Pan primator zacitujem
rozpoc¢tového opatrenia, lebo to spolu stuvisi. Z rezervného fondu obce pod kolonkou + 621
tis., kde je napisané ,,navrhovanym rozpoctovym opatrenim sa na strane prijmov zapdjaju
prostriedky z rezervného fondu, ktoré budu na krytie investicnych akcii v rozpocte na rok
2019 . Takze sa to presunie na investicie, presne tak, lebo tak to musi byt. Dalsia veta
,uvolnené prostriedky budu pouzité na vykrytie dalsich vydavkov rozpoctu roku 2019
a potom, ked” budu uvolnené v rozpocte ich pouzijeme. , Ktoré vyplynuli z novelizacie
zakonov v zavere roka 2019 a nevyhnutnych potrieb dofinancovania skol v zmysle aktualneho
VZN*“. Takze to ide jednoducho takto.

p. primator — ale nie v sume 600 tis., preto hovorim, ze pozor na cifry.

p. Racova — CiastoCne, Ciastocne pouzijeme. Lebo neviem zrejme, ktoré investicné akcie
ponechate a ktoré nie. Ja mam skutocne obavy len z toho, Ze nie sme na tento krok pripraveni.
Finan¢ne nie sme pripraveni, je to o zodpovednosti Nie sme pripraveni na tie rizika, ktoré
pridu. O ni¢ iné. Tak nehovorte, Ze sa nepouzite rezervny fond. Ak sa nepouzije, tak ti vetu
tam nedavajte.
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p. primator — nerozumieme sa. Vy ste povedali, ze z rezervného fondu sa pouzije 600 tis.
Na ¢o som Vas upozornil, ze to nebude 600 tis. Ale pod'me dat’ slovo panovi DaniSovi, nech
nam to trosku vysvetli. Ci ten rozpoget, ktory je navrhnuty v materialy 25/2018 je realny, tie
peniaze v naSom rozpoéte na to dokdZeme najst’ na toto. Ano, je to obrovské navysenie
financii. Ja si ale myslim, Ze tie Skoly momentalne prechadzaju vel'mi tazkou skuskou, ze
kol'ko vobec znesu. Myslim si, ze tie minulé roky boli tazko podfinancovavané. A ked uz
myslime globalne, konajme lokalne, tak OISD, rebric¢ek vzdelania, tak Slovensko v iom pada.
A kvoli Comu to je asi? Jedna z veci, ktorych to je, ze to je podfinancované. A pani Racova, sa
divim, pretoze prva osoba ktord hovori, ze konecne dofinancovdvame, konecne ideme dat’
do celej kapitoly Skolstva o jeden milion eur viac. Takze pre mila by to mala byt oslava
Skolstva. Pan Dani$, poprosim Vas o reakciu, ako je to s naSim rozpo¢tom. DokdZzeme uniest’
navysenie, dofinancovanie sukromnych §kol a Skolskych zariadeni?

p. Dani$ - podrobne sa vyjadrim ked budeme prejednévat’ rozpoctové opatrenie. Teraz sa
vyjadrim, len k tym pripomienkam, ktoré boli vznesend. Skuto¢ne sa vyuziva rezervny fond
vo vyske 621 tis. eur., ale vzhladom k tomu, Ze je obdobie januara a zavere¢ny ucet bude
schvalovany na prelome marca — aprila, bude hotovy. Vtedy sa vygeneruju vol'né zdroje,
ktoré sa daju pouzit' na financovanie. Preto si takzvane ,,pozi¢iavame z rezervného fondu®.
Naspét’ sa vratia po vygenerovani vysledku hospodarenia. Samozrejme tento rezervny fond
nie je jediny zdroj tohto navySenia. Vyuzivame eSte prostriedky, ktoré vznikli z prebytku
schvaleného rozpoctu na rok 2019 a s ur¢itym minusovanim. Lebo celkové financovanie je
potrebné¢ nie len na strane Skolstva, ale aj na strane rekreatnych poukazov, na strane
niektorych uzneseni, ktoré boli prijaté zastupitelstvom v minulom roku. Co sa tyka
financovania tUzemného planu ainych veci. Respektive financovania participativneho
rozpoctu, ktoré je vhodné vyhlésit’ zaCiatkom roku. Ja tu vidim z hladiska finan¢nych
prostriedkov rozpo¢tovym opatrenim su tieto poziadavky vykryté v plnej vyske. Jediné riziko,
ktoré visim do buducna pouZilo sa tu viac krat spojenie ,,prostriedky, ktoré sme dostali®, no
my sme tie podielové dane eSte nedostali. To je ten malicky rozdiel. Vzhl'adom na rok 2019,
kde pro schvalovani Statneho rozpoctu bola schvélena urcitd novela tykajica sa danového
bonusu, sa neo¢akava povodny 13% narast podielovych dani. Opatrne sa vravi okolo sume 10
% az 11 %. Bol by som tam urcite opatrny. Nie okolo 33 mil. 149 tis. eur, ale t4 hranica 32
mil. 700 tis. Je vS§ak mozné, Ze ti hranicu 33 mil., ktoré mame v rozpocte dosiahneme.

p. primator — d’akujem a ospravedlitujem sa pani Racovej, ja som mal troSku iné informacie.

p. Oremus - zareagujem na Vas pan Hattas, pretoze to v akom stave je Skolstvo je vysledok
nie jedného roka, dvoch rokov, ale je to urcitd dekéda, kedy tu bezbreho vznikali $koly.
Volakedy sme mali na Slovensku 10 univerzit, teraz mame 37. Dalej kopec strednych
nestatnych skol. Toto je dovod. My tu mame financovat’ kopec skol, ktory je pocet $kol
neumerny. My neméame na to viac peniazi, aby sme to zastresili. A toto, ked’ nezastavime, tak
ta nekvalita bude d’alej pokracovat’. ESte by som chcel navrhnit’ 5 minatovu prestavku pred
hlasovanim. MoZno e$te bude vol'a sa dohodnut’.

p. primator — eSte tu bola jedna nezodpovedana otazka pana Obertasa, ¢i berieme z polozky
sprava budov.

p. Keselyova — ja by som esSte chcela dovysvetlovat’ aj na zaklade toho, ¢o spomenula pani
poslankyiia Smehilova. Spominali ste, Ze v tychto finanénych prostriedkoch nie st napoéitané
kapitalové vydavky. Ano, to je samozrejme pravda. Mozno bolo zle pochopené to, ¢o som
povedala na mestskej rade. Na mestskej rade som povedala, ze v tychto finanénych
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prostriedkoch ur¢enych na origindlne kompetencie st napocitané financné prostriedky na
spravu Skolskych budov v zriad'ovatel’skej pdsobnosti mesta. PriCom sprava budov zahfiia
bezné opravy audrzbu budov, tj. bezné vydavky. Samozrejme kapitdlovd vydavky vo
finan¢nych prostriedkoch urcenych na originalne kompetencie v skolstve v ramci podielovych
dani nie st napocitané. Napocitané¢ su finan¢né prostriedky na spravu budov ato
v zriad'ovatel'skej posobnosti mesta, jedna sa o bezné vydavky.

p. Orsagova — ja len chcem vysvetli, aby ste pochopili ako sa financuje $kolstvo. Skolstvo je
financované dvomi pradmi. Vyucovanie ako také je financované zo $tatu. Ide sice cez mesto,
ale ide priamo cez prenesené kompetencie. Originalne kompetencie, o ktorych teraz hovorime
su peniaze, ktoré idu na Skolské kluby, jedalne a Skolské zariadenia. Centrd vol'ného Casu,
zékladné umelecké Skoly alebo iné Skolské zariadenia ako su napr. jazykové Skoly. Aby ste
vedeli, aké peniaze rozdel'ujeme.

Hlasovanie ¢. 48 0 navrhu na 5 minutovt prestavku

prezentacia — 27

za— 18

proti — 3

zdrzal sa — 6

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie ¢. 49 o pozmeniovacom navrhu p. Racove] - Schvalit’ prilohu ¢. 1 s tymito
zmenami:
1) Prvy stlpec tabul’ky — Skoly a Skolské zariadenia mesta Nitry — bez zmeny.

2) Druhy stipec tabul’ky — cirkevné, sukromné §koly a $kolské zariadenia so zmenami:

Ziak ZUS - individualna forma od 5-15 1. ......... 1147,783 (91%)
Ziak ZUS — skupinova. forma od 5-15r. ............ 74,829 (91%)
Dieta MS 2131,584 (91%)
Ziak $kolského klubu deti 514,80 (100%)
Ziak ZS — potencialny stravnik do 15r. 154,50 (100%)
Dieta CVC deti od 5-15r. 278,30 (100%)

Nazov tabul’ky — rocna vyska finan¢nych prostriedkov a dotacii poskytovanych na mzdy
a prevadzku na jeden vykonovy ukazovatel' v Eur pre rok 2019.

3) Tabulka: ro¢na vyska fin. prostriedkov poskytovanych na mzdy a prevadzku na jeden
vykonovy ukazovatel' pre vSetky Skoly a Skolské zariadenia v zriad’ovatel’ posobnosti
miesta z ostatnych zdrojov mesta pre rok 2019. Bez zmeny.

prezentacia — 31

za— 10

proti — 14

zdrzal sa — 7

Navrh nebol schvaleny.
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Hlasovanie ¢. 50 o ndvrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
VZN ¢. 1/2019 o urceni vysky finanénych prostriedkov na mzdy a prevadzku na ziaka
zakladnej umeleckej Skoly, posluchéaca jazykovej Skoly, dieta materskej Skoly a Skolského
zariadenia so sidlom na uzemi mesta Nitry

uznieslo sa na vydani

VZN ¢. 1/2019 o urceni vysky finanénych prostriedkov na mzdy a prevadzku na ziaka
zakladnej umeleckej Skoly, posluchéaca jazykovej Skoly, dieta materskej Skoly a Skolského
zariadenia so sidlom na uzemi mesta Nitry

podrla predloZzeného navrhu

Uznesenie ¢islo 23/2019-MZ
uklada

veducej Odboru Skolstva, mladeze a Sportu MsU v Nitre
zabezpecCit’

- prostrednictvom referatu klientskeho centra vyvesenie vydaného VZN ¢. 1/2019 o
uréeni vySky finan¢nych prostriedkov na mzdy a prevddzku na Zziaka zdkladnej
umeleckej Skoly, posluchaca jazykovej Skoly, dieta materskej Skoly a Skolského
zariadenia so sidlom na Uzemi mesta Nitry na Uradnej tabuli mesta Nitry

T: do 10 dni
K: referat organizac¢ny

- prostrednictvom referdtu informacnych technoldgii zverejnenie vydaného VZN ¢.
1/2019 o urceni vysky finanénych prostriedkov na mzdy a prevadzku na ziaka
zakladnej umeleckej Skoly, posluchaca jazykovej Skoly, dieta materskej Skoly a
Skolského zariadenia so sidlom na uzemi mesta Nitry na webovom sidle mesta Nitry

T: do 30 dni
K: referat organiza¢ny

prezentacia — 30

za—21

proti — 5

zdrzal sa — 2

Navrh bol schvéleny.

28. Navrh Dodatku ¢. 5 k VSeobecne zaviznému nariadeniu Mesta Nitry ¢ 4/2014
o socialnych sluzbach v zneni dodatkov ¢.1,2.3 a4 mat. ¢. 5/2019

Material uviedla PhDr. Nad’a Simova, vediica odboru socialnych sluZieb.

p. Smehilova — uviedla stanovisko z MR.

Hlasovanie ¢. 51 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
Dodatku ¢. 5 k VSeobecne zdvdznému nariadeniu Mesta Nitry ¢. 4/2014 o socidlnych
sluzbach v zneni dodatkov ¢. 1,2,3 a4
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uznieslo sa na vydani
Dodatku €. 5 k VSeobecne zdvdznému nariadeniu Mesta Nitry ¢. 4/2014 o socialnych sluzbach
v zneni dodatkov ¢. 1,2,3 a4

Uznesenie ¢islo 24/2019-MZ

uklada
veducej odboru socialnych sluzieb
zabezpecit’ prostrednictvom referatu klientského centra sluzieb
- vyvesenie vydané¢ho znenia Dodatku ¢. 5 k VSeobecne zdviaznému nariadeniu Mesta
Nitry ¢. 4/2014 o socidlnych sluzbach v zneni dodatkov €. 1, 2, 3 a 4 na uradne;j tabuli
MsU
T: do 10 dni

- prostrednictvom referdtu informacnych technolégii zverejnenie vydaného Dodatku
¢. 5 k VSeobecne zaviznému nariadeniu Mesta Nitry €. 4/2014 o socialnych sluzbach
v zneni dodatkov €. 1, 2, 3 a 4 na webovom sidle mesta Nitry
T: do 30 dni
K: ref. organizacny

prezentacia — 30

za—29

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

29. Navrh na rozpoctové opatrenia v rozpocéte Mesta Nitry na rok 2019
mat. ¢. 25/2019

Material uviedol Ing. Ivan Danis, veduci odboru ekonomiky a rozpoctu.
p. Gresso — uviedol stanovisko MR.

MR v Nitre prerokovala navrh na rozpoctové opatrenia v rozpocte Mesta Nitry na rok 2019
a odpori¢a MZ v Nitre schvalit’ rozpo€tové opatrenia v rozpocte Mesta Nitry na rok 2019
podl'a predlozeného navrhu.

p. Dovicovi¢ — prvé sa chcem spytat’ na to, ze zrezervného fondu pouzijeme na toto
rozpoc¢tové opatrenie 621 tis.? Aky bude aktudlny stav vysky rezervného fondu po tom, ¢o
pouzijeme tychto 621 tis.? Dalej sa chcem spytat’ na polozku 635 006 ,.opravy $kolskych
budov* v odbore investi¢nej vystavby? Tychto 494 099 eur je nejaky predpoklad, odhad,
alebo je to sumarizacia poziadaviek $kol, ktoré mame aktualne k dispozicii? Dalej by som
cheel upozornit’, ze zadkonnik prace bol novelizovany len pre pracovnikov mestského tiradu,
zakladnych §kol, materskych S$kol, mestskej policie aj pre pracovnikov na Sportovych
zariadeniach. A tie polozky 637 004 a 644 001, ktoré sa ponizuji - jedna o 200 tis. a druha
0 120 tis. eur. Chcem upozornit’, ze si v tomto momente musime byt vedomi, ze ich bude
potrebné spitne dofinancovat’. Z dovodu, ze ta polozka 637 004 predstavuje prostriedky, ktoré
su pouzivané na uhradu energii na Sportovych objektoch, ktoré za rok 2018 ¢inili takmer 500
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tis. eur. V tomto roku prichadza k pomerne vyraznému ndrastu ceny za plyn a elektrinu.
Takze aj pri rovnakej uspornosti je nutné predpokladat’, ze podl'a predbeznych prepoctov sa
len suma, ktoru bude treba uhradit’ za energie vySplhé niekam k 670 tis. eur. To je pocCitané na
zaklade novych cien energii a tej pribliznej spotreby, ktora na Sportoviskach v majetku mesta
bola. Rovnako ta polozka 644 001. Musime si byt’ vedomi, Ze je to prechodna zmena, ktort
bude treba nasledne pri d’alSich rozpoctovych opatreniach upravit’.

p. Stefek — uz to bolo viackrat povedané, ale eite to zdoraznim. Naozaj rezervny fond obce by
sa mal pouzit’ maximalne na kapitadlové. Beriem, pozi¢iame si, ideme tiez do urcitého rizika.
Nemame tu eSte zaverecny ucet a predCasne delime to, ¢o nie je. Ked som povedal pri
predchadzajicom materidli, ze sa budeme v septembri cudovat’, tak aby to nebolo, Ze sa
budeme cudovat’ uz v marci a museli by sme niektoré naSe rozhodnutia korigovat’. Verim, Ze
tomu tak nebude. Predpokladdm, Ze v ramci tych rekreaénych poukazov nerieSime len nasSe
$koly, v ktorych je poget zamestnancov nad 50, ale riedime vietky $koly. Ano? Tak d’akujem.
Som presvedceny o tom, Ze v kapitole projekty ,,participativny rozpocet®, tak sme mali mat
materidl prerokovany, ak tu ideme za chvilku o tejto polozke hlasovat. Mali sme si o tom
najprv pohovorit. To uz sa stala taka drobna chyba v programe. Rovnako sa chcem spytat’,
aby sme urobili zadost’ uzneseniu, myslim si, ze minimalne vyboru mestskej Casti pri kapitole
Utvar hlavného architekta, Uzemny plan zoény nova Chrenova I. Tam bola dohoda, Ze
na tomto bude participovat vlastnik alebo teda vlastnici tohto izemia. Tak sa chcem spytat’, ¢i
ta ¢iastka 20 200 eur je iba naSim vkladom? Alebo podobny vklad do toho daja aj ti vlastnici
pozemkov na novej Chrenovej 1.? Samozrejme by bolo dobré navrhnut’ proceduralny néavrh,
aby sme o kazdej kapitole hlasovali zvlast. Pretoze sme mozno pri tej VZN nedocenili jednu
vec, ktoru tu nahlas nikto nepovedal. To je aj ten pripad tej Skoly na Javorovej. Viete, tam sa
vybera Skolné povedzme 500 eur urcite a my tam teraz ideme. Preto som povedal, urobme si
rozklad toho &isla a povedzme si, Ze kto? Co? Potom budeme prekvapeni, Ze ¢o nam z toho
vzide? Ja nemam problém s podporou ani tohto a ani predchadzajuceho materialu. To riziko,
ktoré tu je, tak musime o niom vediet’. Nie je schvalena ziadna investi¢na akcia tohto mesta na
rok 2019. Je tam mozno nejaky presun, ktory je mozno tymto ohrozeny. Neviem povedat’, Ze
ak teraz dame z rezervného fondu bokom peniaze, Ci to teraz nie si peniaze, ktorymi by sme
presunuli peniaze aj s investicnymi akciami. Samozrejme, Ze tie sa mozu zrusit. NerieSime
na§ investiény rozpodet na rok 2019. Ci je to nejaky novy chodnik alebo rekonstrukcia
chodnika. Ale ideme uz davat’ tych 80 tis. na ten participativny rozpocet. Zaroven ten dalsi
material, ktory tu bude, riesi, Ze tie peniaze budu transferované niekde. Tak sme to mohli
hned’ riesit’ transferom. Ja zdielam ten nazor, Ze ten participativny rozpocet vieme urcite
rieSit’ cez mesto Nitra a nemusime ich nikam posielat. Na to sa vyjadrim v tom samotnom
bode.

p. Mezei — mozno k tej novej Chrenovej by sa dobudicna sa mohla vyjadrit’ aj pani Ligacova,
ktora ma o tom lepSie informacie. Ale ak mam spravne informacie, tak tych 5 tis. eur tam bolo
zo strany majitel'ov pozemkov poskytnuté.

p. Ligacova — tych 20 tis. su naSe prostriedky z rozpoctu podla cennika. Potrebujeme ich na
zvolenie tej metddy pri verejnom obstaravani. Tych 5 tis. je len prisl'ibenych zmluvou, Ze ak
sa vypracuje, tak sa to refunduje. Zatial’ s tym nemdzeme ratat’, lebo esSte len ideme vystacit’
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nejakou metdodou spracovania spracovatela toho uzemného planu. Az tam sa dozvieme
hodnotu, ktort1 bude za to on pozadovat’.

p. Smehilova — ja len pre &istotu v ramci rozpoétového opatrenia. Nachadza sa tam aj centrum
Specialneho pedagogického poradenstva EFFETA, ktord mé& pravnu subjektivitu, ale je
zriadené obcianskym zdruzenim EFFETA, v ktorej pracujem. Ani v jednej a ani v druhej
institicii nie som vo vedeni.

p. Racovd — mam jednu otazku ajednu poznamku. Hovorila som pri predchadzajucom
materidli o tom, Ze pri istej nepozornosti sa moze stat’, ze dostaneme do vyhody niektoré
nestatne Skoly. Ak si pozriete tabulku rozdelenia dotacii stikromnym Skoldm, podla
materialu, ktory presiel, tak jazykovej Skole na Javorovej ulici posielame v eurdch 220 666.
Pritom rodi¢ na materskej Skole platil Skolné 490 eur mesacne (mame to overené) ana
zakladnej Skole teraz plati 440 eur mesacne. Tu vidite, Ze naSe materské a zakladné Skoly
modzu iba snivat’ o takychto podmienkach. Otazka, ktori by som chcela polozit’ a naznacil ju
uz pan Stefek. Ked7e som v uplynulom volebnom obdobi bola predsedni¢kou vyboru
mestskej Casti, mam prehlad o tom, ktoré investicné akcie sa urobili a ktoré nie. Pan
primator, investi¢né akcie, ktoré boli schvalené a kryté rozpoctom a boli presunuté do roku
2019, mozeme dat’ zavdzne slovo, Ze sa aj budu realizovat’?

p. Dani§ — pripraveny je material ,,predbezné presuny* podl'a zdrojov. Pan prednosta ho uz ma
k dispozicii. Celkové presuny dosiahnu vysku okolo 6,5 mil. eur. Z toho médme nevycerpané
tvery vo vyske 3,6 mil. eur, ktoré to budu kryt’. Je tam nevy&erpany tGver zo SFRB vo vyske
1,2 mil. eur. Je tam dotacia zo SFRB 640 tis. eur az vysledkov hospodarenia budeme
potrebovat’ okolo 1019 tis eur. Nebudem dneska hovorit’ ¢isla. Podl'a toho, o som aj dnes
sedel pri uzatvarani vysledkov hospodarenia, bude bez problémov na vykrytie tychto
prostriedkov a aj na vratenie do rezervného fondu. Bola tu otdzka aj na stav rezervného fondu.
Presne na cent to nepoviem, ale je to pod 1 tisic eur. Skuto¢ne o zostalo na ucte. Ocakava sa,
7e v priebehu marca — aprila sa vratia naspit. Skolské budovy, &¢i nam to postatuje alebo
nepostacuje. Tych 450 tis. boli peniaze schvalené na to, aby sa preklenulo na obdobie, pokym
by sa zo zavere¢ného uétu nenaplnili. V podstate nedopliiujeme tie prostriedky z UH ten
milion, Co je podl'a vypoctov uréené na spravu budov. Zatial’ je zazmluvnend akcia vo vyske
485 tis. eur. Takze ndm chybalo na dofinancovanie tychto akcii 35 tis. eur. Tak sme vyuzili
v podstate volI'né prostriedky a doplnili sme ich do tej sumy 500 tis. eur. Aby boli kryté vSetky
akcie — 5 akcii, ktoré st rozbehnuté na zakladnych $kolach. Dalsia akcia dofinancovanie
Sluzbyt. Z hladiska potrieb uzndvam, Ze to bude treba dofinancovat. Ked’ze sme uzavreli
presné vydavky na Sportové zariadenia z hl'adiska sluzieb, energii a oprav, celkovo to bolo
727 tis. eur. Hned’ sme dostali aj dobropis plynu 45 tis. ESte neviem, ¢o spravi dobropis
elektriky, ¢i bude alebo nebude. Mame tam rezervu oprosti redlnym vydavkom 200 tis. eur.
Myslim si, ze to by na bezny chod malo postacovat. Druha c¢ast na mzdy. Zmluva
o poskytnuti dotécii je na zamestnancov byvalej SSaRZ, ktori st v kmefiovom stave SluZzbytu
a pracuju pre zariadenia. Tam nie je podl'a zmluvy uréené pre dohodarov. T4 suma 480 tis.
eur naozaj postacuje v zmysle poziadavky. Poziadavka na rekreacné poukazy pre Sluzbyt.
Z hladiska sluzieb na rekreacné zariadenia a ani na mzdy, tak zatial’ na to nemdzeme vyclenit
prostriedky, pokym sa so Sluzbytom podl'a realnej poziadavky neuzatvori suma o poskytnuti
konkrétneho ucelového transferu na rekreacné poukazy. 80 tis. vyclenené prostriedky v radmci
projektov. Najprv musi mesto vycClenit’ prostriedky a potom moéze rokovat o ich pouziti. Na to
sa teraz nemoOze dat’ zoznam menovitych akcii, prostriedky sa postupne rozoberu podla
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jednotlivych schvalenych akcii a ich naceneni. Zatial’ su iba vyc¢lenené. Nehovori sa o ich
pouziti. Pouziju sa az po ich schvaleni konkrétnej akcie.

p. Dovicovi¢ — aby to bolo jasné. Skuto¢na vyska Cerpanych prostriedkov na mzdy, ktorad
bude po tomto rozpoctovom opatreni schvalena 480 tis., bola za rok 2018 v sume 576 075,31
eur. Neklamme sa. T4 zmluva, ako je podpisana hovori o tom, ze vSetky prostriedky, ktoré
musia byt na mzdy vynalozené, musia byt mestom poukazané. Celkovy objem miezd - vo
vyraznej miere narastlo vo vztahu k zvySeniu minimélnej mzdy a za pracu v sobotu, nedel'u
a sviatok s povinné priplatky. A ked’ze madme mestsku halu, kurty, kupel’, kapalisko, funguju
v piatok aj sviatok. Suma 480 tis. nezodpoveda realite a nehovorte, ze bude postacovat’. Ak sa
budeme aj nad’alej spravat’ k Sportovym objektom, tak rokmi vytvoreny investicny dlh sa
bude aj nad’alej navySovat’. Sportoviska tak nebudd moct z hygienickej stranky fungovat’.
Konkrétne, ak v kratke dobe nevlozime vySe 11 tis eur + DPH do tupravy vody v mestskom
kupeli, tak sa moZe stat’, e mestsky kupel’ zavrie RUVZ.

p. prednosta — chcel by som reagovat na poslankyiiu Racovi a pana DaniSa. S byvalym
prednostom sme intenzivne pracovali na vypracovani planu investi¢nych akcii na rok 2019
s vyhl'adom na rok 2020. Mdzem vas ubezpecit, ze v tom plane sa mysli na kontinudlne
akcie. T4 zakladna filozofia, preCo sme na tom pracovali s byvalym prednostom bola prave
preto, aby sme zabezpecili kontinuitu toho, ¢o tu bolo atoho, Co treba zabezpecit' do
buducnosti. Je to materidl, ktory pdjde najblizSie do rady. Vyclenuje sa okolo 2,6 mil. eur
prave na kontinualne pokraCujice alebo vyziadané z minulych obdobi. Ten material je
spracovany tak, aby dal jednak moznost’ tym kontinudlnym akcidm a jednak, aby dal moznost’
novym poslancom a vyborom pridat’ nové akcie a veci s tym suvisiace. Nepredkladali sme to
na toto zastupitel'stvo, aby to nebolo robené v strese, aby nikto nemohol povedat, Ze sa
snazime pretlait’ akcie bez toho, aby sme komunikovali so vSetkym poslancami ako aj
s novymi vybormi atd’. Bude predlozeny do mestskej rady 5.2.2019 ako material, od ktorého
sa vieme odpichnut’, d’alej o lom diskutovat’ a v pripade zhody ho aj schvalit’ na d’alSom
mestskom zastupitel'stve.

p. Racova — vzdy, ked’ sa robil plan investicnych akcii, sa prizyvali predsedovia vyborov
mestskych Casti na stretnutie, kde sa to preberalo. Planujete takéto nieco pripravit? Ze by ste
predsedov vyborov mestskych Casti pozvali k preberaniu takéhoto materialu o investicnych
akciach?

p. Odzgan — prave kvoli tomuto sme to eSte nepredkladali teraz. ESte neboli sformované nové
vybory mestskych Casti, to sa udeje po dnesku. A bude tam aj tadto moznost’.

p. Stimpel — chcem sa podakovat panovi DovicoviCovi za ten prispevok tykajuci sa
Sportovisk a v akom stave su. Po druhé ma troSku mrzi, ze my tu teraz priddvame cirkevnym
a stkromnym $kolam a na nagich $portoviskach ideme Setrit. Sportoviska, na ktorych nase
deti trénuju, hraju. Treba sa pozriet’ na to, ako su niektoré v dezolatnom stave. Mali by sme si
uvedomit’, ze kam posielame peniaze.
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p. Moravcik — chcem sa v kratkosti spytat, ¢i by nebolo mozné vypracovat zoznam
investicnych akcii, o ktorych sa tu hovorilo a na ktoré boli alokované tie prostriedky, ktoré
pan Dani§ spominal, z minulého roku.

p. Dani§ — staci si pozriet’ navrh rozpo¢tu na rok 2019, tam st vymenované vsetky akcie
presunov. Su tam bez cCisel, ja ich madm nacenené. Je to uvedené hned’ za uznesenim
v rozpocte. Ja by som tu eSte chcel upresnit’, aby tu neprislo k zameneniu veci a to, Ze by sme
tu brali zo Sportovych zariadeni. Tie prostriedky, o ktorych hovori pan Dovi€ovi¢ s urcené
na chod. Bezné vydavky , kupovanie hyg. veci, elektrika, voda, plyn, telefony, opravy kl'u¢iek
a iné drobnosti. Prostriedky na opravy Sportovych zariadeni st v odbore investicnom vo vyske
200 tis. Ro¢ne tam byva okolo 500 tis. eur. Prdve ztoho sa robia tie vicSie opravy.
Nezamienajme chod s vi¢§imi opravami.

Hlasovanie ¢. 52 o ndvrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na rozpoctové opatrenia v rozpo¢te Mesta Nitry na rok 2019

schvaluje

Rozpoctové opatrenia v rozpocte Mesta Nitry na rok 2019 podla predloZzeného navrhu

Uznesenie ¢islo 25/2019-MZ

prezentacia — 29

za—26

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

30. Navrh na vyuzitie participativneho rozpocétu mesta Nitra na financovanie
obéianskych projektov v rameci grantového programu Menim moje mesto 2019
mat. ¢. 28/2019

Material uviedla Cubica Lachka, spravkyna nadacie NKN.
p. Vanco — uviedol stanovisko MR.

p. Balko — prvom rade chcem povedat’, ze vitam rozsirovanie moznosti ob¢ianskeho zapojenia
sa verejné¢ho zivota v Nitre. Na druhej strane treba v niektorych pripadoch davat’ pozor aj na
to, aby iSla ruka v ruke obcianska aktivita aj s odbornostou tam, kde si to vyzaduji dané
aktivity. PretoZe niektoré zamery obcanov by bolo eSte vhodné predtym, ako sa podaju
v podobe projektu konzultovat’ napriklad s UHA, aby sa predchidzalo prilisnej iniciative,
ktora mozno narazi na to, ze aj po schvaleni projektu nebude moéct’ byt’ realizovana. A takisto
by bolo dobré predchadzat’ iniciative v tom zmysle, ako sme boli svedkami minuly rok, zZe
v zapiti narazi na ina peticiu, ktord bude potom tomu branit. Treba byt v tychto veciach
opatrny.

p. Lachk4 — vSetky projekty, ktoré boli predlozené, neboli posunuté na schvalovanie a to
z doévodu takého, Ze neboli vysporiadané pozemky. A niektoré projekty, ktoré sa tykali
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verejnych grilov, kde to nebolo oSetrené VZN-kou, takéto neboli posunuté do verejného
hlasovania. Na toto sme si davali vel’ky pozor, pretoze je tam jasne napisané v tej vyzve, Ze
vsetko bude prekonzultované este s odbornymi ttvarmi. Vsetko sa to osetruje. A ¢o sa tyka tej
peticie, tak samozrejme sme o tom nevedeli. My, ked’ sme ten projekt konzultovali, tak ja
sama som bola na tom mieste na tej Spojovacej a ti obcania sa so zacCiatku tvérili, Ze ano, ze
by mali zaujem. Je to tazké predikovat, ale sme to zvladli a ur¢ite budeme komunikovat
s odbormi, utvarmi mesta a bude to posudzovat’ aj nasa spravna rada. Ja budem vel'mi rada,
ked’ aj zo zastupitel'stva by sme vytvorili nejaku rozsirent skupinu, ktord by sa chcela na to
pozriet’, aby sme to tam mali oSetrené. Aj ked’, ako hovorim, to su dobrovolnicke projekty.
To treba mat’ vzdy na mysli, Ze to ti ['udia nerobia preto, Ze maju za to peniaze, robia to ako
dobrovolnici, pre dobro tohto mesta. A preto aj tymi konzultdciami sa snazime ti chybovost’
predchadzat’. Ale ta chybovost’ sa moéze vyskytnut’, lebo to robia popri svojom zamestnani
a vo svojom vol'nom case.

p. Obertas — ak sa schvdlia tieto financné prostriedky, tak dané projekty, ktoré budi vybraté,
bude moct’ byt’ informované aj MZ?

p. Lachkd — my sme ten participovany rozpocet robili takym spdsobom, Ze hlasovali obcania.
Cize, bude sa to hlasovat’ cez stranku a minuly rok sme to robili tak, ze sa vyélenili podla
poctu bodov, ktoré do urcitého Casu tie projekty ziskali. Urobilo sa prvych Strnast’ a tie sa nam
zmestili do tych 50 tisic. A prvych Strnast’ projektov bolo vybratych a v tom je ta participacia.
Nemali by sme my zasahovat do rozhodovania obCanov. Mdzete hlasovat. Budete s tym
oboznameni, lebo ta stranka bude verejna.

p. Obertas — ale predpokladam, Ze tie projekty schval'uje potom rada.

p. Lachka — potom sa to urobilo tak, ze nebolo to v zastupitel'stve schvalované, ale primator
podpisoval zmluvy. Ale mozeme sa dohodnut’, ja s tym nemam najmensi problém, pokial
zastupitel'stvo chce eSte dodatocne schval'ovat’ alebo chce byt informované. Ale informativny
charakter mate, lebo ta stranka je verejna.

p. Obertas — ked’ze mesto by malo niektoré Casti zariadenia, priestory tych projektov prebrat
do spravy, tak ako je to s certifikaciou?

p. Lachkd — to sme odovzdali, to bola podmienka. Pani Ligacova, p. Jakub¢in a p. Lancari¢
boli nasi traja konzultanti s ktorymi sme kazdy jeden projekt presli. PretoZze oni st architekti
aoni sa tomu venuju. Ked sme i8li podpisat’ zmluvu s tym, Co iSiel robit’ ihrisko, tak sme
vedeli, Ze to musi byt certifikované a bez toho by sme mu ta zmluvu nedali. On musel mat’
odporuéenie z mesta, ktoré vypracoval bud’ UHA alebo Zivotné prostredie na to, e suhlasime
s tymto projektom, tak ako je predlozeny a vtedy sa mohlo o tom projekte rozhodovat, inak
by sme ho neposunuli.

p. Obertas — Cize pri konkrétnych projektoch, ako st zdbavne lavicky a detsky park, tak je to
vlastne s certifikatmi dodané a mesto to moze prebrat’.

p. Lachké — je to vSetko aj pozemkovo vysporiadané a tak, ako by to malo byt’. Ja som podala

ziadost’, aby to mesto prevzalo do majetku s tym, Ze sme vSetko vymenovali, odovzdali sme
vsetky podklady, ktoré odbor majetku od nés vyzadoval a malo by to byt’ v poriadku.
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p. Gut — ¢i verejnym hlasovanim nemoézu byt ohrozené projekty v mensich mestskych
Castiach?

p. Lachké — tomu sa tazko vyhneme, lebo samozrejme menej I'udi byva v Krskanoch a viace;j
na Klokocine. Ale ja hovorim, Ze tu nejde len o verejné priestory. Ale ako mam sktisenosti,
v tych Krskanoch bude aj menej tych projektov, ¢ize ti I'udia, ktori budu chciet’ podporit
Krskany, tak urite budu mat k dispozicii dva, tri projekty a predpokladdm, Ze na tej
Klokoc¢ine bude tych projektov viacej, ale ten pocet 'udi sa roztrati prave na tom mnozstve
projektov, ¢ize malo by to byt’ vyvazené. Toto nevieme garantovat. V Kr§kanoch sme hlavne
podporovali seniorov a mam teda informéciu, Ze aj o takyto druh projektu budii mat’ zaujem
a ja sa na to te§im. Chcela by som, aby cez VMC a komisie bola informacia o grantovom kole
interpretovand, aby si mal kazdy narok projekt si podat’.

p. Racovéa — ked’ banky a vyznamné nadécie vypisuju takéto grantové kola a hlasuju o tom
obcania, tak je celé hlasovanie zabezpecené tak, ze kazdy Gcastnik moze dat’ len jeden hlas.
Bolo to aj v tomto pripade?

p. Lachka — takto to bolo zabezpecené a robil to p. Civan a takato bola dohoda.

p. Balko — ked’ sme si pozerali projekty, dva boli realizované v ramci univerzit a zrejme o ich
schvalovani hlasovali Studenti, ktori nemaji v Nitre trvali pobyt. Takze to si bude treba
ustrazit’.

p. Lachké — tieto projekty - boli jeden na UKF a druhy na Botanickej zahrade na SPU alebo aj
na verejnom priestore na SPU. Podmienkou toho projektu, ktory bol predkladany bolo, Zze tam
budi robit’ podujatia aj pre verejnost’. Tak difam, ze to bude na poriadku.

p. Gut — ja by som navrhol mozno iny uhol pohl'adu na tento problém. Mame diferenciu,
vieme, Ze projekt moze byt do 4 tisic a skiisme si dat,, ze aspoil minimalne jeden projekt aj
z tych malych mestskych Casti.

p. Lachka — ked’ pridu tie projekty, tak samozrejme, Ze budeme vel'mi radi, ale my dame
grantovl vyzvu. A to znamend, ze vyzveme obcCanov, aby si podali projekty. Budeme ich
silne informovat’, ze je takato moznost’, podajte si to, mate tam konzultantku, ktora sa vam
bude venovat, mate tam saport, nemusite s mestom vobec riesit’ verejné priestory. Ked’ sa to
bude dostatocne §irit’, tak si myslim, Ze tam bude dostato¢ne projektov.

p. Gut — prave tu je priestor, ako vy zadavatel' toho grantu alebo tej vyzvy mate moznost
nastavit’ pravidla. V pripade, Ze sa nikto nebude uchadzat’ v tej mestskej Casti, automaticky
prechadza do tej Casti, kde médme viacej projektov ako mame penazi. Tak ja by som to nevidel
ako neriesitelné. Ale jednoducho to zasychrovat’, aby tam bola t4& moznost’.

p. Lachké — urcite moznost’ je pre kazdého rovnaka. Od toho st grantové vyzvy. Kazdy ma
rovnaké pravidla a su zverejnené pre kazdého obCana v tom istom Case, pre kazdého ob¢ana
tohto mesta a projekty sa predkladaji za rovnakych podmienok. Prave v tomto je spravodliva.

p. Stefek — som presvedéeny, Ze participativny rozpodet ma byt su¢astou rozpoétu mesta
Nitra. To nie je o nedovere. My teraz, ked’ raz budeme transferovat’ prostriedky na NKN, tak
je to transfernd NKN as 15 tisic, o vam doteraz ddme, tak to uz bude 95. A teraz, ked’
hovorime o tom, Ze ideme robit’ grantovy program ,,Menim moje mesto 2019 a na priklade z
roku 2018, tak to nie je dobry priklad, pretoze to tiezZ ma byt’ participativne. Tak to nazvime
tak, ako sa to ma volat. A ked’ sa minuly rok realizovali projekty, ktoré boli na verejnych
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priestoroch vidiet, tak teraz idem podporovat aj iné oblasti. Ci to je vzdelavanie, socialna
oblast’ a ochrana zdravia, aktivizacia mladych l'udi r6znymi formami stretavania sa a tak
d’alej. Ideme investovat’ do oblasti, kde to mozno nebude tak hmotne vidiet. Participovany
rozpocCet ma smerovat’ k tejto oblasti. Tuto kompetenciu presunieme na NKN, kde v podstate
budeme mat’ my, nas poslanecky zbor jednu p. poslankyniu, pracovnik mesta p. Horak. A ked’
je tam ta inovacia, ved’ tu vznikaju tri odbory a cez ten jeden odbor sme to mohli kl'udne
riadit. Lebo z desiatich krokov, ktoré tam treba urobit, tak devédt budete robit’ aj tak
s mestom. Z roku 2013 takato brozara existuje, takzvané mestské zasahy, ktoré sme robili
v meste s p. architektom DuSanom Burdkom z KoSic, kde je 54 dobrych podnetov, ako
realizovat’ zmeny na verejnych priestoroch. Na tto brozuru sa trocha zabudlo a treba sa na nu
pozriet. Ja som takého nazoru, Ze si to mame riesit’ tu na meste Nitra a vitam vasu spolupracu.
A koniec koncov, aj u vas budu robit’ I'udia a nebudu to robit’ zadarmo. Takze mdj nazor je, ze
participativny rozpocet ma zostat' na meste a ma si ho riadit’ mesto.

p. Kost’al — ak som dobre pochopil, tak ste povedali, ze minuly rok prvych Strnést’ projektov,
ktoré mali najviac hlasov, vyhrali. Bude to aj tento rok takto?

p. Lachka — tento rok bude viac ako dvadsat’ projektov. Ano, princip bude rovnaky, na
zéklade hlasovania sa budu zbierat’ body.

p. Kost'dl — nadefinovali ste tu devit’ oblasti, kazda oblast’ je Specificka. Bolo by asi korektné,
aby kazda oblast’ bola rozdefinovand, aby kazda oblast’ bola rovnako alokovana. Pointa je ta,
ze ste to mali zadefinovat, aby v kazdej oblasti bol rebri¢ek a aby kazda ta oblast’, ktoru ste
vy zadefinovali v tejto vyzve.

p. Lachkd — to su priklady, pretoze na niektoré oblasti budeme mat’ dva projekty, na niektoré
oblasti bude pit'desiat projektov a na niektoré desat’. Minuly rok sme vybrali dve oblasti, boli
to IT technologie a verejné priestory. Na IT technoldgie prisli tri projekty. Keby sme tam boli
alokovali ¢iastku polovicnu, tak, ako sme to mali na oblasti, tak to nedo¢erpame. To sa neda
alokovat’. Toto su priklady oblasti, na ktoré by to malo ist’ ako v ramci grantovej vyzvy
a o ktorych vieme, ze l'udia v tomto meste maju zdujem, alebo su aktivni a vedia na to podat’
projekty. Ale to nie je o tom, Ze na kazda oblast’ bude alokacia presne, pretoze by sa tym
padom niektora oblast’ nedocerpala a niektora precerpala.

p. Kostal — ja si naopak myslim, ze na tol’ko to viete, ze ked’ sa ndhodou nevycerpa, tak tie
Ciastky automaticky budu prelozené na ta, ktora bude najviac. Staci to Uplne jednoduchou
vetou zadefinovat’.

p.. Lachkd — mdzeme to tam doplnit. Len hovorim, Ze sa to neda alokovat’, pretoze nevieme
kol’ko projektov na ktoru oblast’ pride.

p. Oremus — stthlasim s mnohymi komentarmi, ktoré kolegovia uz povedali. V roku 2018 sme
dali na participativny rozpocet 50 tisic euro. Ako doslo k tomu, Ze teraz to navySime na 80
tisic? Na tato sumu nemusi byt nejaké vyberové konanie? A stotoziiujem sa s ndzorom p.
Stefeka, Ze je to zbyto¢ny medzi¢lanok, aby sme my davali peniaze neziskovej stkromnej
organizacii, a aby ona riadila celé vyberové konanie, ktoré projekty budu uspesné. Mame na
urade 250 zamestnancov, mame porobené utvary, kde vedia vyhodnotit’ jednoznac¢ne dany
projekt, ¢i nie je v rozpore s uzemnym planom, ¢i nebude mat’ nejaké kolizne dopady. A d’alej
konflikt zdujmov. Ked si pozrieme to vyhodnotenie z minulé¢ho roku, tak vidime tam
viacerych l'udi, jednak Hidepark, p. Jancek a tak d’alej. Nie je toto nejakd odmena za podporu
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vo volebnej kampani? Nemam to teraz takou formou brat’, Ze ideme to teraz kompenzovat, to,
¢o vo volebnej kampani ste pre uspech spravili? Vyhodnotenie, nie su tu absolitne
rozpolozkované tie sumy.

p. Lachka — ale oni vtedy neboli eSte vo funkcii, ked’ sme to robili. My sme to vyuctovali
rozpolozkované, je to predlozené na MsU.

p. Oremus — dovodova sprava, ktorti ste napisali, kde ste porovnavali mesto Trnava. Tam
hovorite o tom, aké je to naroéné pre MsU sprocesovat’. Vy mate kol’ko zamestnancov, ked’ to
dokazete sprocesovat’ a vy nebudete mat’ s tym problémy? Takze, ked’ to zhrniem, zbytocny
medzi¢lanok. Mdme my grantové schémy na meste a kl'udne tento participativny rozpocet
mozeme urobit’ na MsU.

p. primator — d’akujem za prispevok, nedokdzem sa s tym stotoznit’.

p. Smehilova — pre¢o medzi¢lanok a NKN? Tak v prvom rade preto, aby sme objektivizovali
procesy anaozaj preukazali obyvatelom, ze mesto priamo nezasahuje do vyberu tychto
projektov alebo riadenia celého toho procesu. Tymto vytvarame ako keby objektizovany
proces. Skoda, Pet’o, Ze si sa nenavrhol ako ¢len do spravnej rady NKN. Ja som tam pdsobila
pred nejakymi 8 rokmi a musim povedat, Ze ja povazujem tito NKN a l'udi, ktori v nej
pracuju, za vysoko profesiondlnych odbornikov a ktori maji neskuto¢ne bohaté skisenosti
v manazovani, v poradenstve. Ztohto hladiska je dolezit¢, Zze ked hovorime
o participativnom rozpocte, Ze majui naozaj o iom rozhodnut’ obyvatelia, aby nebola emdcia,
ze o tom rozhoduje mesto, tradnici a politici.

p. Lachkd — k tomu, kto si robi aku kampaii. Participativny rozpocet 2018 bol realizovany na
margo alebo na ziadost’ zo strany byvalého primatora. To nemalo s teraj§imi politikmi ni¢
spolo¢né.

p. Agh — k objektivizacii, ktora je nespochybnitelna, pokial’ bude vstupovat treti subjekt pri
vyhodnocovani projektov. My predsa nejdeme financovat NKN, my ideme financovat
projekty. To znamend, ze hovorime o peniazoch pre projekty, ktoré navrhnu tito obcania
mesta Nitry.

p. Oremus — ja sa nebudem nikde tlacit, ked” ma doveryhodni l'udia poprosili a Cestni,
charakterni, aby som pomohol, tak vie§ dobre, kol'’ko peniazi som zabezpecil pre vasu nadaciu.
Ja médm denne iné starosti, aby som vyplatil zamestnancov, aby som zohnal pracu ato
znamena, ze ziadna ponuka z vasej strany neprisla. Dnes sme svedkami vel'a pripadov, kde
terajSie vedenie valcovalo a ktoré podporuje alternativne veci a treti sektor. Valcovali ste na
plnej Ciare a preto ste kritizovali, aké to bolo doteraz netransparentné, nedemokratické a robite
to isté, ¢o ste kritizovali a mozno aj v inych pripadoch aj horsie.

p. Stefek — treba povedat’, Ze o tych projektoch nebude rozhodovat’ jedenast¢lennd spravna
rada, ale bude sa hlasovat’. Takze, ¢i by Oremus bol alebo nebol v rade, nemal by vplyv na to,
ktoré tie projekty budu vybraté. Ja som navrhoval so svojimi kolegami vo volebnom
programe - Cast’ rozpoctu bude obyvatel'om k dispozicii v ramci participativneho rozpoctu.
V rozpoc¢te mesta Nitry bude vyclenena cCast, o ktorom vyuziti budi rozhodovat samotni
obCania. Kazdy obyvatel’ mesta sa bude moct zapojit’ do verejnej diskusie, ktorej ciel'om bude
pomenovat’ kI'iové oblasti, ktoré Nitranov zaujimaju a palia. Sami Nitrania budu navrhovat’
a prezentovat’ projekty, ktoré budu nasledne zverejnené na stranke mesta ana dalSich
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vyvesnych miestach. Obcania budi o projektoch hlasovat’ atie, ktoré zvitazia, budu
zrealizované mestom. Myslim, ze toto vieme aplikovat’ na podmienky mesta bez NKN, ktora
samozrejme, pozvime do spolupraci a to je participativny rozpocet. To, co ideme robit’, to je
transferna NKN.

p. Lachkd — toto sa da robit’ sinvesticnymi projektami, o ktorych l'udia rozhoduju, ale
nerealizuji. Vy ste sa uz niekedy zucastnili stretnutia, kde ste si tvorili projekty? Ja myslim,
Ze nie, pretoze to je proces, ktory trva triStvrte roka. Ale to, ¢o vy navrhujete, to je vlastne
rozhodovanie o investicnych projektoch. To ma aj Trnava, ze vlastne I'udia davaji napady na
investi¢né projekty velkého charakteru a mesto ich realizuje. Ale toto, ¢o mi predkladame, to
je druha cast’ toho rozpoctu, takzvané obcianske projekty. Trnava mé aj jedno, aj druhé.
V tomto materidli sa rieSia len obcianske projekty, kde su tri urovne participacie —
predlozenie, hlasovanie a realizacia.

p. Stefek — myslim si, Ze aj v inych oblastiach, ked’ pouZijeme dodato&nu politiku mesta, tak
nemam ocakévanie, Ze len investicie. Ja mam naozaj z tohto takéhoto rozpoctu zaujem, len
aby to boli investicie. Na iné podujatie, workshopy méame v inych oblastiach, odboroch
nastavenl dotacnu politiku mesta. Tak pod'me urobit’ nejaky prienik tychto dvoch veci.
A povedzme si, ze z tejto 80 pdjde 70 tisic eur na investi¢né veci. O tom je ten participativny
a 10 tisic na tie Skolenia, workshopy a diskusie.

p. Balko — ak by sme toto v stcasnej situacii realizovali cez mesto, treba si uvedomit’, ze
mozno traja zamestnanci by museli mozno v priebehu dvoch, troch mesiacoch venovat’ sa len
tomuto, objavovat to, komunikovat' slud'mi, byt na to pripraveni, vediet to robit. Ja
nehovorim, Ze by to mesto nedokéazalo, ale myslim si, ze mame takato ponuku a niekto to za
nas robi a peniaze z mesta neodchadzaji. My sme alokovali peniaze vo vySke 80 tisic, ktoré
zostavaju v rozpocte mesta. Ked’ sa schvalia projekty, tak z rozpo¢tu mesta odidu. Takze my
neposielame, nikdy netransformujeme zatial tie peniaze anaozaj to beriem tak, ze ina
spolo¢nost’ v ramci svojich vlastnych T'udskych a finanénych zdrojov ndm manazuje nase
peniaze. Ak ustrazime tie procesy o ktorych sme hovorili, tak to povazujem dokonca ako
SetrnejSie voci mestskému rozpoctu.

p. Gut — kol’ko nés bude stat’ toto adminovanie zo strany NKN. Lebo bavime sa tu o jednej
sume a neverim, ze to budete robit’ zadarmo.

p. Lachkd — my by sme nahradili otvorené grantové kolo, ktoré sme robili minuly rok a aj
predtym a nerobili by sme otvorené grantové kolo, ale urobili by sme participativny rozpocet.

p. Gut — vasi 'udia budil tomu venovat’ Styri mesiace roboty a niekto ich musi zaplatit’.

p. Lachkd — my mame schvéleny kazdy rok transfer 15 tisic na programy NKN a v tomto to
bude, lebo my v tom programe mame schvalene peniaze na ¢innost’ nadéacie a druhé cast’ bola
schvélena na rekreantkin. Ten rekreantkin bol relativne maly. Teraz, keby sme robili 80
tisicovy rozpocet, tak nemusime vyhlasovat’ grantové kolo kvoli piatim projektom, ale za tie
isté peniaze vieme urobit’ grantové kolo, ktoré by bolo takymto sposobom realizované. Cize
vas to nebude stat’ ziadne peniaze navyse.

p. Stefek — tu s presne pomenované kroky. Peniaze neodidu z uétu mesta po realizacii
projektov.
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p. DaniSa — v zmysle VZN a zmysle zédkona o rozpoc¢tovych pravidlach nemdzeme financovat
fyzické osoby. Preto sme zvolili spdsob, Ze je to dotacny systém pre konkrétne subjekty, kde
sa ta suma 50 tisic potom po schvaleni rozpoctového opatrenia, po schvaleni tych projektov.
Oni sa neschval'uju samostatne, oni iSli z nejakého vyberového konania, boli predlozené
a rozpoCtovym opatrenim sa pomenovali a vtedy odchddzali peniaze na ucet toho konkrétneho
subjektu. Boli tri subjekty, ktoré nemohli, tak tie ste zastreSovali vy a bola tam ,,NKN — meno
toho ¢loveka®. Cize, ta polozka sa rozuétuje na konkrétne granty a to zavisi podla &isiel, i to
ide neziskovej organizacii, akciovej spolocnosti, fyzickej osobe atak d’alej. V podstate
organizcia robi garanta vyberu aj celkového dofinancovania.

p. Racova — tie veci su mi vel'mi blizke, lebo som pracovala Styri roky v NKN. Sporime sa tu
oto, ¢1 ma tento program realizovat mesto, alebo NKN. Kazdy je za to, aby tento
participativny rozpocet bol, a aby sme tento projekt urobili. Ak chceme poverit’ organizaciou
celého tohto grantového programu NKN, preCo to nie je v uzneseni? Ani v jednom
z materidlov sa NKN nespomina. Osobne sa domnievam, ze my musime do uznesenia presne
dat’, ulozit’ nieckomu kto tento grantovy program realne v praxi zabezpeci. Bud’ to bude NKN
alebo to bude mesto. A ja chcem, aby ste sa k tomu vyjadrili ¢i sa mylim. Ved’ na zaklade
c¢oho to NKN bude robit’? Na zaklade coho jej ddme ti pravomoc, Ze ona to bude robit,, bude
vyberat’, spusti hlasovanie?

p. Lachké — je to v materiali, ale nie v uzneseni.

p. Racova — ty ako spravca nadécie na zéklade tohto to mdzes robit’”? To urcite nie!

p. primator — to uznesenie by malo byt doplnené nasledne a to je, ze odporuca primatorovi
mesta Nitra uzavriet’ zmluvu o spolupraci s NKN za ucelom realizacie projektu ,,Menim moje
mesto 2019*. Pan Balko mohli by ste si to osvojit'?

p. Balko — éno.

p. Stefek — a dopiste tam po a) schval'uje a po b) odportca.

Hlasovanie ¢. 53 0 osvojenom pozmenovacom navrhu p. Balka

prezentacia — 26

za—22

proti — 1

zdrzal sa — 3

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie ¢. 54 onavrhu na uznesenie ako celku - Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo Navrth  na  vyuzitie  participativneho  rozpo¢tu mesta Nitra na
financovanie ob¢ianskych projektov v rdmci grantového programu Menim moje mesto 2019

a) schvaluje

vyuzitie participativneho rozpoctu mesta Nitra na financovanie obCianskych projektov
v ramci grantového programu Menim moje mesto 2019

b) odportuca

primatorovi mesta Nitra
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uzavriet zmluvu o spolupraci s Nitrianskou komunitnou nadiciou za Ucelom realizacie
projektu Menim moje mesto 2019

Uznesenie ¢islo 26/2019-MZ

prezentacia — 28

za—21

proti — 1

zdrzal sa — 5

Navrh bol schvaleny.

p. Lachka — d’akujeme za prejavent doveru a dobrovolnikov. A z tohto miesta by som sa
chcela vel'mi pekne pod’akovat’ p. Marte Racovej za celi pracu, ktor urobila za Styri roky
nad vysoko nad ramec poslanca v NKN. Takze Marta, d’akujeme ti vel'mi pekne.

p. primator — d’akujeme a teSim sa na skvelé projekty v rdmci projektu ,,Menim moje mesto
2019

31. Informativna sprava K postiupeniu prav_a povinnosti Kk stavbe ..Priemyselnd zona
Nitra — Mlyndrce — napojenie_na RI, mimouroviiovd kriZovatka I. etapa* a navrh
na_zruSenie uzneseni Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 51/2015-MZ _zo dna
5.2.2015 a ¢. 232/2015-MZ zo dia 11.6.2015 mat. ¢. 49/2019

Materidl uviedla Ing. Margaréta Nemov4, veduca oddelenia odboru majetku.

p. Dovicovi¢ — to je d’alsi dar, pretoZe mesto Nitra z priemyselného parku a spdsobenia tych
firiem tam. Dlhodobo sa pytam, ktora je ta prva vyhoda, ktort z toho mame? Zatial’ ta vyhoda
bude spocivat’ vtom, Ze dostaneme objekty, ktoré by sme bez priemyselného parku
nepotrebovali a budeme moct’ vynakladat’ peniaze na ich tdrzbu.

p. primator — my sa snazime rozpliest celé¢ to klbko, ten dar, ktory sme sem dostali.
Momentalne toto su kroky k tomu, aby sme sa dokdzali vysporiadat’ stymi stavebnym
objektami, ktoré tam nemame dorieSené, celé to tam dat’ do poriadku. Toto je cesta, aby tie
problémy, ktoré nastdvaju, to prevzatie tych komunikécii s kolauddciou, jednoducho
rozuzlujeme ten cely problém. A mali sme stretnutie, kde boli zacastneni z odborov a toto je
najlepsie riesenie, o momentalne mame a snazime sa posuvat’ ten problém k tomu, aby sa
konec¢ne vyriesil. Je to kone¢ne na dobrej ceste, aby sme sa k tomu dopracovali, aby sme
svoje zéavizky, ktoré tam mame aj voCi inym ministerstvam, aby sme sa konecne zbavili
a mohli normalne fungovat'.

W

Hlasovanie €. 55 ondvrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo
Informativnu spravu k postipeniu prav a povinnosti k stavbe ,, Priemyselna zona Nitra —
Mlynarce — napojenie na R1, mimouroviiova krizovatka I. etapa“ a navrh na zruSenie uzneseni
Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 51/2015-MZ zo dina 5.2.2015 a ¢. 232/2015-MZ zo dna
11.6.2015

A/
berie navedomie
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informativnu spravu k postupeniu prav a povinnosti k stavbe ,, Priemyselna zona Nitra —
Mlyndarce — napojenie na R1, mimouroviiova kriZovatka I. etapa “

B/

stuhlasi

s postipenim prav apovinnosti na Slovensku spravu ciest, so sidlom MiletiCova 19,
826 19 Bratislava, ICO: 00 003 328 vyplyvajiicich zo Zmluvy o postapeni prav a povinnosti
€. j. 931/2017/Predn. zo dna 30.3.2017 k stavebnym objektom s tym, ze ich SSC najneskor
do 3 mesiacov po kolaudacii bezodplatne odovzda do majetku Mesta Nitra

C/

zrusSuje

uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 51/2015-MZ zo diia 5.2.2015 a €. 232/2015-MZ
zo dna 11.6.2015

uklada

vediicemu odboru majetku

zabezpecit’ uzatvorenie dodatku k Zmluve o postipeni prav a povinnosti €. j. 931/2017/Predn.
zo dna 30.03.2017 podl’a bodu B uznesenia

Uznesenie ¢islo 27/2019-MZ

prezentacia — 24

za—21

proti — 0

zdrzal sa — 2

Navrh bol schvéleny.

32. Navrh na bezodplatné nadobudnutie nehnutel’nosti do vlastnictva Mesta Nitra
(pozemKky pod Hornozoborskou ul.) mat. ¢. 13/2019

Material uviedla Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.
p. Gresso — uviedol stanovisko MR.
p. Kost'al — aké bolo stanovisko vo VMC?

p. Némova — bohuzial' stanovisko k VMC sa nam nedostalo aj ked’ material bol v ¢ase
predlozeny na VMC. VMC neprerokovaval materidly nakolko neboli schvéleni vsetci
¢lenovia.

p. Hatala — je to pripad, ktory by mali nasledovat’ aj ostatni obcCania, pretoze tato Cast’ lezi pod
asfaltovym povrchom a toto je asi jeden uvedomely obcan, ktory si uvedomil, Ze to treba
odovzdat’ pre¢ a nemusi za to platit' dane. Takyto pripad by sme privitali, keby toho bolo
viace;.

Hlasovanie ¢. 56 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na bezodplatné nadobudnutie nehnutelnosti do vlastnictva Mesta Nitra (pozemky
pod Hornozoborskou ul.)
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schvaluje
bezodplatné nadobudnutie pozemkov do vlastnictva Mesta Nitra v kat. izemi Zobor, a to:
1. ,,C“KN pare. & 2706/2 — zahrada o vymere 65 m?, LV &. 408 vo vlastnictve:
- RNDr. Alica Sedlackova, r. Cabalova, Stefanikova 29, Bratislava,
- PaedDr. Anna Martinkova r. Cabalova, Furdekova 1932/6, 921 01 Piestany,
- Ing. Jozef Cabala r. Cabala, P.O.Hviezdoslava 2328/38, 955 01 Topol'¢any,
kazdy v spoluvlastnickom podiele 1/3.

2. ,,C“KN pare. & 6150/2 — zastav. plocha o vymere 44 m?, LV &. 2510 vo vlastnictve:
Jozef Czako, L. Okanika 594/14, Nitra v celosti
,»C“KN parec. & 6152/9 — zastav. plochy o vymere 34 m?, LV ¢&. 1645 vo vlastnictve:
Mgr. Eva Czakova r. Czakova, Kodalyova 1433/8, Nitra v podiele 2 a Jozef Czako,
L. Okanika 594/14, Nitra v podiele %%.

uklada

vedicemu odboru majetku

zabezpecit’ uzatvorenie zmluvy podl'a schvalovacej ¢asti uznesenia
T:30.06.2019
K: MR

Uznesenie ¢islo 28/2019-MZ

prezentacia — 24

za—24

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

33. Navrh na odkupenie pozemku do vlastnictva Mesta Nitry v kat. uz. Zobor
(ul. Havrania) mat. ¢. 1654/2018

Material uviedla Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.

p. Oremus - uviedol stanovisko MR.

Hlasovanie ¢. 57 o ndvrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na odktpenie pozemku do vlastnictva Mesta Nitry v kat. tz. Zobor (ul. Havrania)
neschvaluje

v zmysle § 5 ods. 3 a) Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom Mesta Nitra v platnom
zneni

odkupenie pozemku parc. E KN ¢&. 1329 vo vymere 37 m? na LV ¢&. 5077 v k. 4. Zobor
vo vlastnictve Stefana Miudika a manz. Marty Misudikovej, Novomeského 2, 949 11 Nitra,
do vlastnictva Mesta Nitra

Uznesenie ¢islo 29/2019-MZ

prezentacia — 25
za—24
proti — 1
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zdrzal sa — 0
Navrh bol schvaleny.

34. Navrh na odiiatie majetku z vvkonu sprivy (SOS Levicka 40, Nitra vk. u.
Chrenova) mat. ¢. 27/2019

Material uviedla Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.
p. Barbari¢ — uviedol stanovisko MR.

Hlasovanie ¢. 58 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na odiiatie majetku z vykonu spravy (SOS Levicka 40, Nitra v k. 4. Chrenova)

schvaluje

odnatie stavieb v areali Strednej odbornej Skoly, Levicka ulica ¢. 40, Nitra, v kat. Gizemi
Chrenova, zapisanych na LV ¢. 3007 (povodne LV €. 1223), a to:

- sup. €. 317 na parc. €. 67 budova zakladnej Skoly,

- sup. €. 1723 na parc. €. 66 - budova telocvicne,

- sup. ¢. 1724 na parc. €. 69 - budova zariadenia Skolského stravovania

vratane prisluSenstva vysSie uvedenych stavieb (plot od Levickej ul. aplota v areali
a vonkajSie upravy, betonové komunikécii aspevnené ploch, asfaltové komunikacie
a spevnené plochy, vodovodna pripojka a arealovy rozvod, vodomerna Sachta, aredlova
kanalizacia a kanaliza¢nd pripojka, kanalizacna Sachta, lapa¢ tukov, elektricka a plynova
pripojka)

z vykonu spravy Sluzbytu Nitra, s.r.0., so sidlom ul. J. Kral'a 122, 949 01 Nitra

uklada

vedicemu odboru majetku

zabezpeCit' uzatvorenie dodatku ku Komisionarskej zmluve ¢. j. 10/07/1479/070M

zo dia 11.12.2007 v zneni neskorsich dodatkov v zmysle schval'ovacej Casti uznesenia
T:31.03.2019
K: MR

Uznesenie ¢islo 30/2019-MZ

prezentacia — 24
za—24

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvaleny.

35. Navrh na nakladanie s nehnutePnost’ou vo vlastnictve Mesta Nitra (Sagit a many. —
odpredaj pozemku, k. i. Nitra) mat. ¢. 1670/2018

Material uviedla Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.

p. Barbari¢ — uviedla stanovisko MR.
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Hlasovanie €. 590 navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na nakladanie s nehnutel'nost'ou vo vlastnictve Mesta Nitra (Sagat a manZ. - odpredaj
pozemku, k. 0. Nitra)

schvaluje

podla § 9a ods. 8 pism. b) zdkona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov

odpredaj pozemku v kat. izemi Nitra, a to:

- pozemok parcela reg. ,,C*“ KN ¢&. 983 — zast. pl. a nadvoria o vymere 13 m?, vedeného v LV
&. 3681, vo vlastnictve Mesta Nitra, k. 0. Nitra, za kipnu cenu vo vyske 100,-€/m? + DPH,
pre Ing. Cubomira Sagata a manZelku Ing. Katarinu Sagatovi, rod. Szarazovi, obaja trvale
bytom J. Kral'a 1033/33, 949 01 Nitra.

Dovodom odpredaja podla § 9a ods. 8 pism. b) zdkona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci
v zneni neskorSich predpisov je, Ze Ziadatelia s vlastnikmi susednych nehnutelnosti spolu
so stavbou rodinného domu ako i gardZze postavenej na p. ¢. 982/2 a tiez aj parcele ¢. 983,
ktora je predmetom odpredaja.

Kupujtci uhradia naklady spojené s vkladom do katastra nehnutel'nosti.

uklada

vedicemu odboru majetku

zabezpecit’ uzatvorenie kipnej zmluvy podl'a schvalovacej ¢asti uznesenia
T:30.06.2019
K: MR

Uznesenie ¢islo 31/2019-MZ

prezentacia — 24

za—24

proti — 0

zdrzal sa— 0

Navrh bol schvéleny.

36. Navrh na nakladanie s nehnutel’nostou vo vlastnictve Mesta Nitry (odpredaj
pozemKku v kat. uz. Chrenova, ul. Lomnicka) mat. ¢. 7/2019

Material uviedla Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.

p. Barbari¢ — uviedol stanovisko MR.

Hlasovanie ¢. 60 o nadvrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na nakladanie s nehnutel'nostou vo vlastnictve Mesta Nitry (odpredaj pozemku v kat. z.
Chrenova, ul. Lomnicka)

schvaluje

podla § 9a ods. 8 pism. b) zdkona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov

odpredaj pozemku oznaceného ako parc. C KN ¢. 1629 — zastavané plochy a nadvoria
vo vymere 18 m? zapisané v LV &. 1223 vo vlastnictve Mesta Nitry v prospech Ziadatelky
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p. Marie Kmetovej, Nébrezie mladeze 67, Nitra v celosti, za kipnu cenu 40,- EUR/m?
+ DPH.
Pozemok sa nachadza pod garazou stp. ¢. 1446, ktora je zapisana v LV €. 3019 vo vyluénom
vlastnictve Ziadatelky. Ziadatel’ka ma zaujem o vysporiadanie pozemku pod stavbou v jej
vlastnictve podla realneho uzivania.
Ziadatel’ka uhradi naklady spojené s vkladom do katastra nehnutel'nosti.
uklada
vedicemu odboru majetku
zabezpecit’ uzatvorenie kipnej zmluvy podl'a schvalovacej ¢asti uznesenia

T:31.03.2019

K: MR

Uznesenie ¢islo 32/2019-MZ

prezentacia — 24

za—24

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

37. Navrh na nakladanie s nehnutel’nostou vo vlastnictve Mesta Nitry (odpredaj
pozemku v kat. uz. Mlynarce, ul. PreSovska) mat. ¢. 8/2019

Material uviedla Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.

p. Balko — uviedol stanovisko z MR.

Hlasovanie ¢&. 61 o ndvrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na nakladanie s nehnutel'nostou vo vlastnictve Mesta Nitry (odpredaj pozemku v kat. 0z.
Mlynarce, ul. PreSovska)
schvaluje
spdsobom pripadu osobitného zretel'a podla § 9a ods. 8 pism. e) zédkona ¢. 138/1991 Zb.
o majetku obci v zneni neskorsich predpisov
odpredaj pozemku oznacené¢ho ako parc. C KN ¢. 541/2 — zastavané plochy a nadvoria
vo vymere 27 m? zapisané v LV ¢&. 7194 v kat. 1z. Mlynarce vo vlastnictve Mesta Nitry
v prospech Ziadatelov Richarda Svihela a Moniky Svihelovej, Presovska 25, 949 01 Nitra
do bezpodielového spoluvlastnictva v celosti, za kapnu cenu 50,-€/m? + DPH.
Ziadatelia maju zaujem o to, aby vlastnicky stav zodpovedal realnemu uZivaniu, nakol’ko
pozemok, ktory bol sucastou ich podvodného vlastnictva, sa nachddza v oploteni ich
pozemkov.
Ziadatelia uhradia naklady spojené s vkladom do katastra nehnutelnosti.
uklada
vedicemu odboru majetku
zabezpecit’ uzatvorenie kupnej zmluvy podl'a schvalovacej ¢asti uznesenia

T:31.03.2019

K: MR
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Uznesenie ¢islo 33/2019-MZ

prezentacia — 24

za—24

proti — 0

zdrzal sa— 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie €. 62 o navrhu pokracovania v rokovani MZ

prezentacia — 25

za—23

proti — 2

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvaleny.

38. Navrh na nakladanie s nehnutePnost’ami vo vlastnictve Mesta Nitra v kK. u. Zobor,
(SPP — Distribucia, a. s., Hornohorska ul. — vecné bremeno) mat. ¢. 9/2019

Material uviedla Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.
p. Oremus — uviedol stanovisko MR.
p. Kost'al — aké je vyjadrenie VMC?

p. Hatala — VMC ktomuto problému nezasadal, prizndm sa, Ze neviem o &o ide ale
predpokladam, Ze uZ je to zrealizované a tym padom nemame inti moznost’ ako to potvrdit’.

Hlasovanie €. 63 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na nakladanie s nehnutel'nostami vo vlastnictve Mesta Nitra v k.a. Zobor, (SPP - Distribucia,
a. s., Hornohorska ul. — vecné bremeno)

schvaluje

zriadenie vecného bremena ,,in rem* na pozemkoch vo vlastnictve Mesta Nitra v kat. 0z.
Zobor, a to:

Pavr'celne Reg. LV ¢. Vymezra Druh pozemku Ka’t astrfllne Obec | Okres
Cislo KN vm uzemie
3085 E 4912 | 1601 Ostatna plocha Zobor Nitra | Nitra

pricom vecné bremeno bude spocivat’ v prave spolocnosti SPP - Distribtcia, a. s. so sidlom
Mlynské Nivy 44/b, 825 11 Bratislava, ICO: 35910 739, ako opravneného z vecného
bremena: zriadit' aulozit' inzZinierske siete - plynarenské zariadenia distribuCnej ststavy,
vratane rozvodov plynovych vedeni a pripojok a inych stavieb suvisiacich a potrebnych na ich
prevadzku, v rozsahu ,,SO 03 STL — Plynové zariadenia “ vybudovaného v ramci stavby ,, SO
03-Plynové zariadenia, SO 04-Kablovy elektricky rozvod NN, SO 05-Elektrické pripojky NN,
SO 06-Verejné osvetlenie“- na vyssie uvedenom pozemku a vykonavat vlastnicke prava
spojené s plynarenskymi zariadeniami, t. j. uzivanie, prevadzkovanie, udrzbu, opravy, upravy,
rekonstrukcie, modernizacie a akékol'vek iné stavebné upravy predmetnej stavby a jej
odstranenie, vstup, prechod a prejazd peSi, motorovymi anemotorovymi dopravnymi
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prostriedkami, strojmi a mechanizmami opravnené¢ho a v povinnosti Mesta Nitry, ako
povinného zvecného bremena, strpiet zriadenie a ulozenie plynarenskych zariadeni
a obmedzenia suvisiace s vykonom vlastnickeho prava spojeného s plynarenskych zariadeni,
ako aj nuatené obmedzenie uZivania zatazenej nehnutelnosti v ochrannom péasme
plynarenskych zariadeni v zmysle zakona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov a v stilade so STN. Opravneny z vecného bremena je povinny na vlastné
naklady odstranit’ predmetné plynarenské zariadenia distribucnej sustavy bez zbytocného
odkladu po tom, €o ich prestane vyuzivat na ucel, na ktory boli urcené.

Rozsah vecného bremena je uréeny geometrickym planom ¢. 282/2018. Vecné bremeno bude
zriadené na dobu urcitd, pocas Zivotnosti plynarenského zariadenia za jednorazovu odplatu
vo vyske 15,- €/m?, ktorG uhradi platitel Panorama vily, s.r.o., Stefanikova tr. 51, 949 01
Nitra, ICO: 46 273 409 v zastpeni konatelom — JUDr. Mario Dinga.

uklada

vedicemu odboru majetku

zabezpeCit' uzatvorenie zmluvy o zriadeni vecnych bremien podla schvalovacej casti
uznesenia

T:31.05.2019

K: MR

Uznesenie ¢islo 34/2019-MZ

prezentacia — 26

za—25

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

39. Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 30/2013-MZ zo dna
21.02.2013 (ZSE Distribuicia, a. s. Bratislava v zastupeni MUDr. Katarina Plevova,
spol. s r. 0., Fatranska 12, Nitra) mat. ¢. 3/2019

Material uviedla Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.

p. Oremus — uviedol stanovisko MR.

Hlasovanie ¢. 64 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 30/2013-MZ zo dna 21.02.2013
(ZSE Distribticia, a. s. Bratislava v zastipeni MUDr. Katarina Plevova, spol.
s 1. 0., Fatranské 12, Nitra)

schvaluje

zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 30/2013-MZ zo dia 21.02.2013
nasledovne:

- v schval'ovacej Casti uznesenia vypusta povodné znenie a nahradza ho znenim:

»Zriadenie vecného bremena in personam na pozemkoch vo vlastnictve Mesta Nitra v kat. uz.
Chrenova
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Parec. Cislo Reg. {JV Vynzlera Druh pozemku I'(atas.tralne Obec OKkres
KN |¢. vm uzemie
890/10 C |1223| 1153 |ostatné plochy Chrenova |Nitra Nitra
890/13 C |1223| 2004 |73tPlLa Chrenova |Nitra  |Nitra
nadvoria
890/34 C 1223 848 | ostatné plochy Chrenova | Nitra Nitra
890/35 C |1223 584 | ostatné plochy Chrenova |Nitra Nitra
890/48 C 1223 195 | ostatné plochy Chrenova | Nitra Nitra

v rozsahu podl'a geometrického planu €. 539/2013 zo dna 30.10.2013, pricom vecné bremeno
bude spocivat’ v prave spoloénosti Zapadoslovenska distribu¢na, a. s. so sidlom Culenova 6,
816 47 Bratislava, ICO: 36 361 518 ako opravneného z vecného bremena a povinnosti Mesta
Nitra, ako povinného z vecného bremena, strpiet’:

a) zriadenie a uloZenie elektroenergetickych stavieb a zariadeni distribu¢nej sustavy (d’alej
len ,elektroenergetické zariadenia®), vramci stavby ,, Nitra, RekonStrukcia budovy
Vystavna 23 — prekladka technologie TS 0051-008“ vybudované na vysSie uvedenych
pozemkoch,

b) vykon vlastnickeho prava spojeného s elektroenergetickymi zariadeniami, t. j. uzivanie,
prevadzkovanie, Udrzbu, opravy, Upravy, rekonstrukcie, modernizacie a akékol'vek iné
stavebné upravy predmetnych elektroenergetickych zariadeni a ich odstranenie,

c) vstup, prechod a prejazd motorovymi a nemotorovymi dopravnymi prostriedkami, strojmi
a mechanizmami opravneného,

d) natené obmedzenie uZivania zatazenych nehnutelnosti v ochrannom pasme
elektroenergetickych zariadeni v zmysle zakona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene
a doplneni niektorych zékonov a v sulade so STN.

Oprévneny z vecného bremena je povinny na vlastné ndklady odstranit’ elektroenergetické
zariadenia bez zbytocného odkladu po tom, ¢o ich prestane vyuzivat na ucel, na ktory boli
urcené.

Vecné bremend budt zriadené na dobu urcitii pocas existencie elektroenergetickych zariadeni
za jednorazovi odplatu stanoventl uznesenim Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 74/2013-MZ
zo diia 14.03.2013, t. j. 15,- €/m* + DPH*

- v ukladacej Casti uznesenia vypusta termin:
,»1:30.11.2013¢

a nahradza ho novym terminom:
,»1:30.04.2019¢
Uznesenie ¢islo 35/2019-MZ

prezentacia — 25
za—25

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

40. Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 39/2017-MZ zo dna
16.02.2017 v zneni uznesenia ¢. 216/2018-MZ zo dina 21.06.2018 (prenajom
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pozemkov pod stavbou ..Priemyselna zona Nitra — Mlynarce — napojenie na R1 1.
etapa‘* pre MH Invests. r. 0.) mat. ¢. 14/2019

Material uviedla Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.
p. Balko — uviedol stanovisko MR.

Hlasovanie ¢. 65 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 39/2017-MZ zo dna 16.2.2017
v zneni uznesenia ¢. 216/2018-MZ zo dina 21.06.2018 (prenajom pozemkov pod stavbou
,Priemyselna zona Nitra — Mlynarce - napojenie na R1 1. etapa“ pre MH Invest s. 1. 0.)

schvaluje
zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 39/2017-MZ zo dna 16.2.2017 v zneni
uznesenia ¢. 216/2018-MZ zo diia 21.06.2018 nasledovne:

— v schvalovacej Casti uznesenia vypusta nasledovné znenie:

,»loto uznesenie nadobudne uc¢innost dilom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia
Okresného sudu Nitra k ndvrhu na uzatvorenie mimostdnej dohody v konani o urcenie
vlastnickeho prava k nehnutelnosti vedenom na Okresnom sude Nitra pod sp.

Zn.: 19C/134/2012.%

Uznesenie ¢islo 36/2019-MZ

prezentacia — 25

za—25

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

41. Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 163/2018-MZ zo dna
17.05.2018 (Viktor Hrotek) mat. ¢. 32/2019

Material uviedla Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.

p. Oremus — uviedol stanovisko MR.

Hlasovanie ¢. 66 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 163/2018-MZ zo dina 17.05.2018
(Viktor Hrotek)

schvaluje

zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 163/2018-MZ zo dna 17.05.2018 tak, ze
v ods. 1. sa vypusta povodny text:
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,»1. p. Viktor Hrotek doplati Mestu Nitra sumu za rozdiel vo vymere nahradnych pozemkov
a spornych pozemkov (1 615 m?) vo vyske jednotkovej hodnoty stanovenej znaleckym
posudkom*

a nahradza sa novym znenim:

,»1. p. Viktor Hrotek doplati Mestu Nitra sumu rovnajlicu sa rozdielu hodnét zamienianych
pozemkov*

uklada

vedicemu odboru majetku

zabezpecit’ uzatvorenie dodatku k zamennej zmluve €. j. 2425/2018/OM zo dna 06.11.2018

v zmysle schvalovacej Casti uznesenia

T:31.03.2019
K: MR

Uznesenie ¢islo 37/2019-MZ

prezentacia — 25

za—22

proti — 0

zdrzal sa — 3

Navrh bol schvéleny.

42. Navrh na zmenu uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 274/2018-MZ zo dia
13.09.2018 (Viktor Hrotek) mat. ¢. 33/2019

Material uviedla Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.

p. Oremus — uviedol stanovisko MR.

Hlasovanie ¢. 67 o ndvrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh

na zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 274/2018-MZ zo dna 13.09.2018

(Viktor Hrotek)

schvaluje

zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 163/2018-MZ zo dina 13.09.2018 tak, Ze

v ods. 1. sa vypusta povodny text:

,»1. p. Viktor Hrotek doplati Mestu Nitra sumu za rozdiel vo vymere ndhradnych
pozemkov a predmetnych pozemkov (1 599 m?) vo vyske vieobecnej hodnoty
stanovenej znaleckymi posudkami ¢. 149/2018 a 29/2018,

a nahradza sa novym znenim:

»1. p. Viktor Hrotek doplati Mestu Nitra rozdiel v hodnote nahradnych pozemkov
a predmetnych pozemkov,*

uklada

vedicemu odboru majetku

zabezpecit’ uzatvorenie dodatku k zamennej zmluve €. j. 2425/2018/OM zo dna 06.11.2018
v zmysle schvalovacej Casti uznesenia
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T:31.03.2019
K: MR

Uznesenie ¢islo 38/2019-MZ

prezentacia — 26

za—24

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvaleny.

43. Navrh na zruSenie uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 219/2015-MZ. zo
diia 11.06.2015 (Tonka a spol., k. u. Nitra, Parovské Haje) mat. ¢. 1671/2018

Material uviedla Ing. Margaréta Némova, vedica odboru majetku.

p. Balko — uviedol stanovisko MR.

Hlasovanie €. 68 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na zruSenie uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 219/2015-MZ zo dna 11.06.2015
(Tonka a spol., k. u. Nitra, Parovské Héje)

zrusSuje

uznesenie Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 219/2015-MZ zo dia 11.06.2015

Uznesenie ¢islo 39/2019-MZ

prezentacia — 26

za—24

proti — 0

zdrzal sa— 0

Navrh bol schvéleny.

44. Navrh na zruSenie uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 135/2016-MZ zo
dina 28.04.2016 a zmenu uznesenia Mestského zastupitel’stva v Nitre ¢. 16/2016-MZ
zo dna 28.01.2016 (MH Invest, s. r. 0., odpredaj pozemkov pre stavbu ..Vybudovanie
strategického parku® v k. i. Mlynarce) mat. ¢. 24/2019

Material uviedla Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.

p. Balko — uviedol stanovisko MR.
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Hlasovanie €. 69 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo

Névrh na zruSenie uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 135/2016-MZ zo dia 28.04.2016
a zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 16/2016-MZ zo dina 28.01.2016
(MH Invest, s r.0., odpredaj pozemkov pre stavbu ,, Vybudovanie strategického parku“ v k. u.
Mlynarce)

lI.zrusSuje
uznesenie Mestského zastupitel'stva v Nitre €. 135/2016-MZ zo dia 28.04.2016

2.schvaluje
zmenu uznesenia Mestského zastupitel'stva v Nitre ¢. 16/2016-MZ zo dina 28.01.2016
nasledovne:
— v schvalovacej ¢asti uznesenia v bode 1 vypusta znenie:
,pre spol. MH Invest, s. r. o., ICO: 36724530, so sidlom Trnavska cesta 100, 821 01
Bratislava“

a nahréddza ho znenim:
,pre spol. MH Invest, s. r. o., ICO: 36724530, so sidlom Mlynské Nivy 44/A, 821 09
Bratislava“

— v schvalovacej Casti uznesenia v bode 1 vypusta znenie v 9. odrazke:
.- Gast’ o vymere cca 400 m? z ,,C*KN parc. &. 1053/295 (vymeru spresni geom. plan), ktora
bola od¢lenend z pozemku ,,C“KN parc. &. 1055/83 — ostatna plocha geom. planom &. 1/2016°

— v schvalovacej Casti uznesenia v bode 1 vypusta znenie v 10. odrazke:

o »C“KN parc. &. 1055/83 — ostatna plocha o vymere 4 730 m?, ktora bola od¢lenena geom.

planom ¢&. 1/2016%

a nahréddza ho znenim:

o »»C“KN parc. ¢. 1055/83 — ostatna pl. o vymere 4 730 m?, z ktorej boli geom. planom ¢&.
GDZV-168/2017 od¢lenené novovytvorené pozemky:

»C“KN parc. ¢. 1055/83 — ostatna pl. o vymere 2 341 m
,,C“KN parc. &. 1055/511 — ostatna plocha o vymere 1 247 m?
,,C“KN parc. & 1055/513 — ostatna plocha o vymere 648 m?
,,C“KN parc. &. 1055/514 — ostatna plocha o vymere 494 m?

- ,,C“KN parc. &. 1055/293 — vodna pl. o vymere 548 m?, z ktorej boli geom. planom ¢&.
GDZV-168/2017 od¢lenené novovytvorené pozemky:
,C“KN pac. ¢. 1055/293 — vodna plocha o vymere 212 m?
,,C“KN pac. & 1055/510 — vodna plocha o vymere 336 m?
- ,,C“KN 1055/294 — ostatna plocha o vymere 61 m>*

— v schvalovacej ¢asti uznesenia v bode 2 vypusta znenie:

,pre spol. MH Invest, s. r. o., ICO: 36724530, so sidlom Trnavska cesta 100, 821 01
Bratislava“

a nahradza ho znenim:

,pre spol. MH Invest, s. r. o., ICO: 36724530, so sidlom Mlynské Nivy 44/A, 821 09
Bratislava“

— v schvalovacej Casti uznesenia v bode 2 vypusta znenie v 9. odrazke:
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.- ¢ast o vymere cca 400 m? z ,,C“KN parc. & 1053/295 (vymeru spresni geom. plan), ktora
bola od¢lenend z pozemku ,,C“KN parc. ¢. 1055/83 — ostatna plocha geom. pldnom ¢. 1/2016%

— v schvalovacej Casti uznesenia v bode 2 vypusta znenie v 10. odrazke:
o »C“KN parc. &. 1055/83 — ostatna plocha o vymere 4 730 m?, ktora bola od¢lenena geom.
planom ¢. 1/2016%
a nahréddza ho znenim:
o »»C“KN parc. &. 1055/83 — ostatna pl. o vymere 4 730 m?, z ktorej boli geom. planom ¢&.
GDZV-168/2017 od¢lenené novovytvorené pozemky:
»C“KN parc. ¢. 1055/83 — ostatna pl. o vymere 2 341 m
,,C“KN parc. & 1055/511 — ostatna plocha o vymere 1 247 m?
,,C“KN parc. &. 1055/513 — ostatna plocha o vymere 648 m?
,,C“KN parc. & 1055/514 — ostatna plocha o vymere 494 m?
- ,,C“KN parc. & 1055/293 — vodna pl. o vymere 548 m? zktorej boli geom. planom ¢.
GDZV-168/2017 od¢lenené novovytvorené pozemky:
,,C“KN pac. & 1055/293 — vodna plocha o vymere 212 m?
,C“KN pac. ¢. 1055/510 — vodna plocha o vymere 336 m?
- ,,C“KN 1055/294 — ostatna plocha o vymere 61 m**

¢
¢

Uznesenie ¢islo 40/2019-MZ

prezentacia — 25

za—25

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

45. Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nost’ou vo vlastnictve Mesta Nitry (odpredaj
pozemku v Kat. z. Zobor, ul. Skautska — Komenského) mat. ¢. 22/2019

Material uviedla Ing. Margaréta Némova, vediica odboru majetku.

p. Balko — nakol’ko méme dve alternativy, tak si osvojujem ti prvu alternativu a zaroven si
osvojujem navrh komisie, ktora navrhuje kapnu cenu 80,-€/m?

p. Némova — chcem len upozornit’, Ze ide o zdmer nakladania, ¢ize tu sa cena neschval'uje, tu
len zastupitel'stvo urci ¢i sa ta parcela odpreda alebo nie. Cena sa bude schvalovat’ priamo uz
v MR, kde tento schvéaleny zamer pdjde na prerokovanie. MR sa moze priklonit
k odporu¢eniu komisie majetku cene alebo nie. Cize, tento material sa este raz dostane do
zastupitel'stva po prerokovani v MR.

p. Balko — tak si to osvojujem bez stanovenia ceny.

Hlasovanie ¢. 70 o navrhu na uznesenie - Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh
na zdmer nakladania s nehnutel'nostou vo vlastnictve Mesta Nitry (odpredaj pozemku v kat.
uz. Zobor, ul. Skautskd - Komenského)

schvaluje

sposobom pripadu osobitného zretel'a podl'a § 9a ods. 8 pism. e) zédkona ¢. 138/1991 Zb.
o majetku obci v zneni neskorsich predpisov
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zémer odpredaja pozemku v kat. uz. Zobor zapisaného v LV ¢. 3079 vo vlastnictve Mesta
Nitra ako parcely C KN ¢. 255/15 — ostatna plocha o vymere 52 m?, ktorej su¢ast'ou su diely
¢. 3 o vymere 44 m?, & 4 o vymere 6 m?, &. 5 o vymere 2 m? spolu s ¢astou z pozemku parc.
C KN ¢&. 244/1 — zastavané plochy a nadvoria o vymere 3 980 m? oznacenou ako diel ¢&. 2
o vymere 1 m? &o spolu predstavuje vymeru 53 m?, na ziklade geometrického planu
¢. 89/2017 GEA s.r.o. Janka Kral'a 35, 949 01 Nitra, v prospech ziadatel'ov Imricha Bereca
a manz. Prisky Berecovej, Komenského 2245/8, 949 01 Nitra, ktoré sa nachadzaju v ich
v oploteni, do bezpodielového spoluvlastnictva v celosti.
Ziadatelia si chcti majetkopravne vysporiadat’ pozemky, ktoré trvalo uZivaju a maji ich
v oploteni z dévodu, aby vlastnicky stav zodpovedal ich redlnemu uzivaniu.
Ziadatelia uhradia naklady spojené s vkladom do katastra nehnutelnosti.
uklada
vedicemu odboru majetku
zabezpecit’ postup stanoveny zdkonom SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obcei v zneni
neskorsich predpisov

T: 31.05.2019

K: MR

Uznesenie ¢islo 41/2019-MZ

prezentacia — 26
za—26

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

10. Navrh na vol’bu ¢lenov vvborov v mestskych ¢astiach z rady obyvatelov mesta Nitry
mat. ¢. 6/2019

p. Hatala — cez obediajsiu prestavku sa zisiel VMC ¢&. 6 Zobor — DraZovce, v zostave
Miloslav Hatala, Pavel Varga, Adriana Filipova a navrhli takéto uznesenie. Mestské
zastupitel'stvo v Nitre

prerokovalo

Navrh na zvolenie ¢lenov vyborov z radov obyvatel'ov mesta Nitry

voli

&lenov vyborov z radov obyvatel'ov mesta Nitry a voli &lenov VMC &. 6 Zobor - Drazovce
v nasledovnom pocte 10

Mgr. Terézia Bielikova
Zdenek Studeny

MUDr. Daniel Magula, CSc.
ThDr. Tibor Ujlacky, PhD.
Ing. Emil Kviatkovsky
Andrej Berkes

Ing. Martin Hrn¢iar

Ing. Anna Dobrucka

Mgr. Milos Fabry

RN W=
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10. Ing. Juraj Matejka

Odovodnenie: poslanci za mestski Cast’ sa opdtovne stretli diia 31.1.2019 a aklama¢nym
hlasovanim rozhodli o poéte ¢lenov a personalnych navrhoch vo VMC ¢&. 6. Meni sa zarovei
aj pocet Clenov zradov obyvatelov z 11 na 10 avypusta sa meno p. Bakos. Aje to
pozmenujuci navrh.

Hlasovanie ¢. 71 0 pozmeniovacom ndvrhu p. Hatala na uznesenie

prezentacia — 26

za—24

proti — 0

zdrzal sa — 1

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie €. 72 onévrhu na uznesenie ako celku - Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo Navrh na zvolenie ¢lenov vyborov z radov obyvatel'ov mesta Nitry
voli

¢lenov vyborov z radov obyvatelov mesta Nitry v nasledovnom pocte:

VMC ¢&. 1 - Dolné Krikany, Horné Krikany: 12 ¢lenov

VMC ¢&. 2 — Staré mesto: 7 ¢lenov

VMC &. 3 — Cerman: 7 &lenov

VMC &. 4 — Klokogina: 7 élenov

VMC ¢&. 5 — Diely, Parovské Haje, Kynek, Mlynarce: 6 €lenov

VMC &. 6 — Zobor, Drazovce: 10 €lenov

VMC ¢&. 7 — Chrenova, Janikovce: 8 €lenov

VMC &. 1 - Dolné Krikany, Horné Krikany

1. Ing. Marek Pinter

2. PhDr. Alexandra Bellova
3. Jozef GaSparovic¢

4. Ing. Milos Ballay

5. Mgr. Erik Duchon

6. Mgr. Melinda Drdol'ova
7. Iveta Curgaliova

8. Robert Gajdos

9. Ing. Milos Balko

10. Bc. Jan Kecskés

11. Ing. Patrik Durfina

12. Miroslav Klacko

VMC & 2 — Staré mesto

JUDr. Tomas Stoklasa

Ing. Ivan Jancek

Ing. arch. Livia Dulikova

doc. PhDr. Martin Hetényi, PhD.
Ing. arch. Peter Rehak

Denisa Branikovicova

MUDir. Peter Olajos

Nk W=
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VMC

¢. 3 — Cerman

Ing. Alexandra Bernathova

Mgr. Dominika Hlavinova Tekeliova, PhD.

¢. 5 — Diely, Parovské Haje, Kynek, Mlynarce

RNDr. Hilda Kramarekova, PhD.

1. Bc. Lucia Bagonova
2. Dalibor Repa
3. Mgr. Roman Demeter
4. Maria Cok Steinemannova
5. Ing. Jozef Draho$
6. Mgr. Martin Sedlacek
7.
VMC &. 4 — Klokotina
1. Stanislav Veres
2. Ing. Tomas Sutka
3. Mgr. Cubomir Svita¢
4. Martina Dubaiova
5.
6. Maria VaSinova
7. Otakar Sabik
vMC
1. Anna Bystrianska
2. Ing. Lukas Hnilica
3.
4. Ing. Cubos Krissak
5. Maéria Molnarova
6.

PhDr. Cubos Torok, PhD.

VMC ¢&. 6 — Zobor, DraZovce

11.
12.
13.
14.
15
16.
17.
18.
19.
20.

Mgr. Terézia Bielikova
Zdenek Studeny

MUDr. Daniel Magula, CSc.
ThDr. Tibor Ujlacky, PhD.

. Ing. Emil Kviatkovsky

Andrej Berkes

Ing. Martin Hrnciar

Ing. Anna Dobrucké, PhD.
Mgr. Milos Fabry

Ing. Juraj Matejka, PhD.

VMC &. 7 — Chrenovi, Janikovce

NN R LD =

Mgr. Ivana Habermanova
Roébert Mikulésik

doc. Ing. Anton Kretter, PhD.
Ing. Michal Sestak, PhD.
Mgr. Pavol Halak

Ing. Martin Horvath

DusSan Damasek

Ing. Ondrej Fronc
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s uéinnost’ou diiom 15.02.2019

Uznesenie Cislo 42/2019-MZ

prezentacia — 27

za—27

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

p. primator — eSte by som informoval, ze tu mame p. Martina Hordka, ktory je od 28.1.2019
novym zamestnancom, je veduici odboru inovdcii transparentného vedenia a klientskej
spokojnosti. Vystudoval pravnickt fakultu Masarykovej univerzite v Brne, pdsobil v tretom
sektore, kde sa venoval pomoci 'udom zasiahnutim t'azkou zivotnou situaciou. Podiel’al sa na
organizovani konferencii, pracoval pre IUVENTA slovensky institit mladeze, ktory je
prispevkovou organizdciou ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu. A naposledy
pracoval pre medzinarodnu firmu, kde mal na starosti rozvoj zamestnancov a kompomentaciu
roznych opatreni na zvySenie spokojnosti. A d’alSia takd informativna vec je, Ze som
nenamietal o zmene sidla ZS Makovicky, ktora poziadala este byvalého primétora v roku
2017 o zmenu sidla do Nitry, takZe tymto padom budeme mat’ nova ZS v Nitre, z ¢oho sa
naramne teSim.

46. Interpelacie

p. ObertaS — nakol’ko som vyuzil vSetky dostupné prostriedky ateraz vyuzivam moznost
interpelacie na riaditela Sluzbytu Nitra. Ziadam predloZit’ vietkym poslancom pisomne do
priecinkov podrobna organizaciu Sluzbytu aj z dovodu priamej vdzby na rozpocet mesta,
nakol’ko sa schval'ujii finanéné prostriedky na mzdy. Dalej ziadam zaslat’ na poslanecky mail
vycislenie a porovnanie prijmu Sluzbytu za prendjom vSetkych nebytovych priestorov
a nadvori pred prichodom strediska mestskych sluzieb do arealu na ul. J. Krala 122 a v roku
2018 aj z dovodu, Ze mesto Nitra plati ro¢ne prendjom 60 000 EUR a treba zvazit' znizenie
prendjmu. Zarovenn Vas opitovne ziadam o informéciu, ktoré spolocnosti maji podpisané
zmluvy o ndjme nebytovych priestory a ploch a aredly Sluzbytu Nitra na ul. J. Kral'a platné
v roku 2019 a poprosim o zaslanie tychto zmliv o prendjme pre dané spolocnosti do 15 dni na
mail.

p. Bielik — poziadavky evidujeme a v sulade so zakonom a terminmi ich pripravime.

47. Diskusia

p. Kostal — moja prva otdzka je na utvar hlavného kontroléra. Dia 19.12.2018 nam bola
predlozenda sprava o vysledku kontroly dodrziavania VZN o prevadzkovom poriadku
pohrebisk. Na strane 5 tejto spravy bola tabulka o zverejneni volnych hrobovych miest
v kazdom cintorine. Ja som po novom roku navstivil spravu cintorinov a pytal som sa na tieto
volné hrobové miesta a bolo mi povedané, Ze tieto hrobové miesta nie si. Aby som to
interpretoval blizsie, bolo mi povedané, ze vSetky tieto hrobové miesta, konkrétne som sa
pytal na Chrenovsky cintorin, lebo v sprave bolo uvedené, ze je 17 volnych miest. Bolo mi
povedané, Ze vSetky tieto hrobové miesta su obsadené, ale vzh'adom na to, ze nie st
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zaplatené pohladavky z minulych rokov, tak nemdze byt snimi oficidlne vypovedana
zmluva. TuSim tam je limit do troch rokov. Tak chcem poziadat, aby v budicnosti tam boli
uvedené presné relevantné poziadavky v sprave. Aby som sa na to nemusel d’alej informovat’.
Ak sa mylim, tak ma v tom upresnite. Dalej by som chcel poprosit’ o informaciu vedenie
mesta alebo pana prednostu, kedy bude dostavany a skolaudovany novy Chrenovsky cintorin.
Ak to nebude mozné dnes, tak aby sme o tomto boli oboznameni vSetci poslanci. Po tretie by
som sa chcel pod’akovat’ mestu Nitra, Ze bolo zabranené urcitymi prekdzkami, spevnena
plocha pred obchodnym domom Lipa kamefimi. Bolo to z toho dévodu, ze tam dopravné
prostriedky pristupovali v 'ubovol'nom ¢ase. Tato spevnena plocha nie je na to ur¢end. Chcel
by som teda poprosit’ mesto, aby sme boli v kratkom Case informovani o tom, Ze to nie je
dobré rieSenie obmedzenia prechodu autami kameiimi. Nie je to dobré rieSenie, aby tam boli
tie kamene. Aby sa tam na to zabezpegila ina forma, povedzme napriklad stipikmi, alebo ina
forma zabran. Mohlo by prist’ k nejakému nebezpecenstvu, aby tam mohla prist’ nejaka zlozka
napriklad policia alebo rychla zdravotna sluzba, pripadne hasi¢i. Mohli by prist’ nejaké iné
rieSenia preto, napriklad do d’alSieho zasadnutia zastupitel'stva. Nakoniec by som chcel
povedat, ze mesto Nitra spolu s UKF riesilo jeden sporny pozemok na adrese L. Okénika 2.
Obyvatelia tu uz niekol’ko rokov ziadaji o opravu spevnenej plochy formou komunikécie.
Mesto to nemoze zabezpecit’ samé, nakol’ko sa to tyka aj pozemkov vo vlastnictve UKF. Tak
by som chcel poprosit’ vedenie mesta, aby v tejto veci zacalo opitovne rokovat’ s UKF. Cital
som v novinach, ze UKF dostala od Statu dotaciu na rekonstrukciu tychto internatov. Bolo by
dobré, aby sme preto v tomto vyvinuli mozno ¢o najsilnejsie usilie a nasledne zrekonstruovali
pristupovu cestu pred tymto obytnym domom. Taktiez by som poprosil, aby sme poslanci
o tychto rokovania boli priebezne informovani.

p. Odzgan — na Chrenovskom cintorine sa niekedy v novembri zacala II. etapa dostavby. Malo
by to trvat’ priblizne 9 mesiacov. TakZe potom nasledne by prislo aj ku kolaudécii. K tym
ostatnym veciam poprosim o vyjadrenie kolegov.

p. Keselyova — reagovala by som na tie idaje uvedené v sprave. Co sa tyka udajov o volnych
hrobovych miestach, tak tie sme mali zo Spravy cintorinov. Tak sa velmi cudujem, ze
pracovnic¢ky spravy cintorinov vam poskytli iné informdacie. Zaroven sprava cintorinov je
povinna viest’ aj pasport hrobovych miest, kde su tieto udaje taktiezZ zaznamenané.

p. Hefkova — chcela by som reagovat’ o druhom prispevku pana poslanca Kost’ala tykajuceho
sa peSieho priestoru pred Lipou. Tato téma sa otvarala aj na vybore mestskej Casti? Ci by
nemalo zmysel prejst’ si to tam a riesit’ to v nejakej postupnosti?

p. Kostal — v minulosti to uz bolo prerokované a priestor bol odkontrolovany Vyborom
mestskej Casti Chrenova, Janikovce. Bolo tam zastipenie Sluzbytu a aj zastiipenie mesta.
Hladame nejaké variantné rieSenia a doposial’ sme nedostali nejaké stanovisko k tomuto. Ja
stale cakam.

p. Racova — dovolim si povedat’ dve otazky. Jedna bude nadvédzovat’ na vase ozndmenie, pan
primator. Ak ste podpisali zaradenie ZS Makovicky, tak sa pytam: Je zaradend ako

plnohodnotna ZS 1-4 alebo ako mélotriedka? To by ma zaujimalo.

p. primator — ja z mojej pravomoci nemam moznost’ niekoho zarad’ovat, ja iba rozhodujem
o sidle. To znamen4, Ze som im podpisal zmenu sidla.

p. Récova — ale pri podpise zmeny sidla v tej ziadosti, bol uvedeny, aky typ Skoly to je?
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p. Orsdgova — pokial’ viem, pani poslankyna, tak sme to preberali aj na komisii Skolstva
predchadzajtice roky. Myslim, Ze to je to malotriedka.

p.- Racova — myslite si, Ze je to malotriedka alebo je to malotriedka?

p. Orsagova — pokial' sa nezmenilo ni¢, tak bola zapisana v sieti Skol. Predtym to bola
malotriedka.

p. Racova — ale na malotriedky sa vzt'ahuje legislativa, ze kedy a kde mozu vznikat’. Dobre, ja
na tom netrvam, vydiskutujeme si to. Chcem, aby ste o tom vedeli, pretoze tam boli rézne
dovody, ktoré tam boli aj zo strany odboru Skolstva a aj zo strany inSpekcie ministerstva. Ale
neviem, ¢i sa odvtedy nie¢o zmenilo.

p. primator — precital som si tie materidly z roku 2017 z odboru, z komisie, aj som si vypocul
z4dznam z mestského zastupitel'stva. Spravil som si oh'adom toho nejaky obrazok. Aj tak som
sa rozhodol zmenit’ to sidlo.

p. Racovéa — druha otazka. V televizii Nitricka na liSte som si precitala oznam, ze mesto Nitra
zverejnilo svoje zdmery, ulohy a ciele asi v takomto zmysle. Nehovorim to presne, v r6znych
oblastiach svojej Cinnosti. Medzi inym aj v oblasti Skolstva, cirkvi, Sportu. Ja som sa na
komisii Skolstva spytala na to, akde by som tento materidl mohla ngjst. Ked to bolo
zverejnené na Niotricke, tak by som Vs poprosila, aby sme my ako poslanci tento material
dostali. Aké su teda ciele, ulohy azamery mesta vtych oblastiach, ktoré tam boli
vymenované. Mia naviac zaujima to Skolstvo.

p. primator — neviem, necital som tie materidly, ktoré i§li do Nitricky. Neviem Vam teraz
povedat o Co ide.

p. Agh — dovolim si poloZit' jednu otazku. Ja som sa na minulom, poslednom zastupitel'stve
pytal na zdber mestského pozemku na Predmosti, kde sa realizuje stavba. V ramci tej stavby
sa tam zaberd chodnik, ktory teda nie je pre chodcov spristupneny anachadza sa
v neprehl’adnej zékrute. Chodci su tam nuteni prechddzat’ na druhu stranu. Dostal som po
zastupitel'stve odpoved’ od pana Petrika, ktory povedal, ze je tam zaplatend dan za zaber
mestského pozemku, dokonca z minulého roka. Cim to bolo v poriadku. Tak sa chcem spytat’,
i je tam opdt’ zaplatend dan za pouzivanie pozemku a znepristupnenia chodnika? Chcem sa
spytat’, Ze tym, ze ma podnikatel’ uhradent tito dan, tak ¢i je opravneny poskodzovat’ alebo
odstranovat’ mestsky majetok, ktorym je ten chodnik. Reélny stav dnes je, ze ten chodnik tam
nie je. On ten chodnik odstranil, nenachadza sa tam. Ak by sa zajtra z nejakého dovodu
odstranili tie zabrany, tak by chodci nemohli ten chodnik vyuzivat, pretoze chodnik
neexistuje, je tam jama vykopana.

p. Petrik — Viem, ze som prisl'ibil, Ze ddm odpoved’ na vase otazky. Chcel som sa iniciativne
aj prihlasit do diskusie. Najprv som to nechdval na priestor pre panov poslancov a pani
poslankyne. Samozrejme vsetky veci som overil. Ja som vam hned’ po skonceni zastupitel'stva
podal informaciu, Ze nielenze bola zaplatend dai za zaber verejného priestranstva, ale
kazdému vyrabeniu dane za vyuzivanie verejného priestranstva musi predchadzat suhlas
dotknutych orgéanov, ¢i to priestranstvo je mozné zabrat. Vravel som vam, Zze Mesto Nitra
prostrednictvom odboru komundlnych ¢innosti vydalo povolenie, ktoré mam pred sebou na
uzavierku chodnika v Casti pri vjazde z Mostnej ulice na parkovisko pri Divadle Andreja
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Bagara. Toto povolenie bolo vydané na obdobie od 1. augusta do Silvestra roku 2018. Na
zéklade tohto povolenia bola prostrednictvom nasho odboru miestnych dani a poplatkov
vyrubena dan za uzivanie verejného priestranstva na toto obdobie. Neviem, ¢i funguju nejaké
tam-tam-y z mestského zastupitel'stva, ale presne v denl rokovania ostatného mestského
zastupitel'stva sa dostavil konatel' tejto spoloCnosti, ktora tam robi investiénl ¢innost
a poziadal zddévodov, ktoré uvadza ,nepredvidané problémy s prekladkou plynovodu*
o predizenie terminu na obdobie od 1.januara 2019 do Silvestra 2019. TakZe na obdobie
celého roka. Odbor miestnych dani a poplatkov zatial' nezdanil uZzivanie tohto verejného
priestranstva, pretoze tomu zase muselo predchadzat povolenie, ktoré mal vydat odbor
komunalnych ¢innosti a zivotného prostredia. Aby vSak oni mohli takéto povolenie vydat’, tak
poziadali dotknuty organ $tatnej spravy, v tomto pripade dopravnu policiu, aby predizili toto
povolenie. Toto poziadali eSte v decembri minulého roku a pokial’ mam informaciu od odboru
komunélnych ¢innosti a zivotného prostredia, tak k dneSnému diiu nedostali toto vyjadrenie.
Takze to nemohli oni povolit a my sme to nemohli zdanit’. Ale aj ked” by k tomu povoleniu
neprislo, tak ex-po by odbor miestnych dani a poplatkov ti dan dovyrabil. To som spominal
aj na ostatnom mestskom zastupitel'stve. Pokial si to uzivanie verejného priestranstva
vyzaduje suhlasy dotknutych organov, tak my ¢akdme na tieto povolenia.

p. Agh — moja druhé ¢ast’ otdzky smerovala na to, &i je tam povolenie na odstranenie toho
chodnika, pretoZze my ak na komisii majetku schvalujeme nejaké povolenie, ¢i je to uz pri
vstupe na stavbu alebo kdekol'vek, sa m6ze chodnik pripadne komunikécia znehodnotit’, tak
pozadujeme, aby v tej zmluve bolo uvedené, ze stavebnik alebo ndjomca je povinny uviest
komunikaciu a na§ majetok do pdvodného stavu. V tomto pripade mi chyba takyto nastroj,
ktorym si my mozeme takéto veci odkontrolovat. Takze su to dve veci, ¢i to povolenie im
uklad4d, Ze moézu zaberat tento pozemok, alebo im ukladd aj povinnost komunikéaciu
odstranit’? Ak ano, maji tam povinnost’, ze komunikéciu musia dat’ do pévodného stavu?

p. Petrik — ospravedlitujem sa, Ze som tto informdciu nedoplnil hned’ v tom prvom vstupe.
To povolenie, ktor¢é méam pred sebou, ktoré vydalo mesto prostrednictvom odboru
komunalnych ¢innosti a zivotného prostredia obsahuje, ¢o vSetko musia splnit. Nebudem to
vsetko citat’, ale okrem iného obsahuje aj to, ze vSetko musia dat’ do pévodného stavu tak, ako
to bolo predtym. V tom povoleni to teda je, da sa to overit’ v spise. Je to vzdy pri takom
zabere verejného priestranstva, kde prichadza k naruseniu verejnej zelene, asfaltu alebo
chodnika, ¢i komunikécie. Su viazani tymto povolenim, aby to uviedli do pévodného stavu.

p. Varga — ako som deklaroval, nechcel som sa zc¢astnit’ pri odvolavani a kreovani dozornych
rad. Ale nedd mi to vratit’ sa k tomu. Najviac, ¢o ma troSku trapi, ¢i je konflikt zaujmov alebo
nie. Ale polozim otazku kolegovi panovi ObertaSovi. Ja si vysoko vazim jeho aktivnu
¢innost’, nie teraz ako poslanca, ale uz roky predtym ako bol radovy obc¢an. Teraz vidime, ako
je aktivny, ako zamestnava ako turad, tak aj vSetkych ostatnych. Vazim si jeho pracu. Urcite si
ho vazi aj jeho zamestnavatel, ktorym je Technospol Slovakia. Lebo taky aktivny
zamestnanec, ktory ldka po barakoch, chcete zmenit' spravcu Sluzbyt Nitra? Teraz je ten
spravny cas. Ako chce$ byt teraz vynikajuci zamestnanec Technospolu a byt’ v dozornej rade
Sluzbytu? Ako budes tancovat’ na hrane noza?

p. Obertas — to su letaky, myslim si, Ze z roku 2016. Pracujem v spavcovskej, netajim sa tym,
prezentoval som to aj pri tej volbe. Urcite sa viem od¢lenit’ tym, Ze jedna vec je nahananie
vlastnikov bytov, aby presli do spravy a druhd vec dozorné rada a kontrolna ¢innost’ Sluzbytu.
Ja to trosku oddel'ujem. Samozrejme, akceptujem rozhodnutie a akceptujem aj vas ndzor, pan
poslanec. Ano, je to letak, ktory bol vhadzovany, bol s tym problém. Chapem, ale viem si
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zivo predstavit’ to, ze budem robit’ kontrolu v rdmci dozornej rady a pracovne sa oddelit’ aj
toho, Ze som zamestnancom vo svojej firme. Nakol'ko sa musim riadit’ aj prikazmi svojho
zamestnavatel'a.

p. Gut — aj po dnesnom dlhom rokovani by som sa chcel vratit' k bodom rokovania, kde sme
dnes delegovali zastupcov mesta v roznych organizaciach. Dokonca sme prekopavali aj
zasady odmenovania poslancov. Preto by som mal jeden navrh, diskutoval som o mnohych
multi nominaciach do funkcii. Pri jednom ndhodnom hl'adani som naSiel jednu zaujimavua
tabulku v sekcii zastupitel'stvo, kde su napisané odmeny Statutdrov a poslancov vo volebnom
obdobi. Tak by som navrhoval v ramci transparentnosti, mozno aj pre nase mesto takéto
zverejnit. Zachytit' tak celé naSe zastupitel'stvo s tym, ze tam budi odmeny vo vzt'ahu ku
vSetkym funkciam a zverejnit’ to. Ciel'om je to, ako vnimat’ tieto multi funkcie vo vzt'ahu ako
k mestu. Ci je to zaslizila innost’, lebo je to ista forma zavizkov a obety. Meni to uhol.

p. primator — d’akujem vam, pan poslanec. Mate podobné zmyslanie. Na poslednej mestskej
rade sme toto preberali a myslim, ze sme ktomu ulozili aj nejaké uznesenie. Aby to
vyslovene i§lo von.

p. Gut — prepacte, ale pri vsetkej tcte k vasej funkcii, ja som este nedopovedal. Verim tomu,
ze viete, ¢o chcem dopovedat’. Dovolil som si pripravit’ pozmenujuci ndvrh uznesenia v zneni
»MZ uklad4 prednostovi mestského uradu zabezpecit’ vypracovanie prehladnej tabulky —
Odmeny Statutarov a poslancov vo vztahu ku vSetkym funkciam. Tabulku zverejnit’ na
mestskej webovej stranke v termine 14.3.2019%.

p. Stefek — pan Hattas som vel'mi rad, Ze ste nAm predstavili pana Horaka réano a predstavili
ste nam ho aj teraz navecer alebo uz teda veCer ako nového veduceho Utvaru inovacii,
transparentné¢ho riadenia a klientskej spokojnosti. Ale mi je vel'mi I'ito, Ze ten jeho vyber
neprebiehal tak vel'mi transparentne. Aby sme vypisali vyberové konanie 18. decembra s tym,
ze uchadzac¢i mozu dorucit’ svoje ziadosti do 27. 12. 2019 do 10.00 hod. Prepacte, ale za
tyzden ak prebiehaju vianocné sviatky takéto vyberové konanie a eSte zvlast, ak na tomto
mieste fungoval eSte nejaky prednosta, boli ste tu vy ako primator. Takéto vyberové konanie
podpise pan Odzgan ako odborny poradca. Nezdd sa mi to, ze by to bolo celkom
transparentné. A to uz nebudem hovorit’ o tom, aké hluposti st popisané, ze veduci oddelenia
inovdcii a transparentnosti riadi chod odboru atd’. To je zanedbatelné. Ale takymto sposobom
vypisat’ vyberové konanie, prepacte, to som na tomto meste asi eSte ani nezazil. Vysoka skola
druhého stupiia humanitného zamerania, a pre¢o by tam nemohlo byt aj iné zameranie? Tam
kl'udne mohlo byt aj ekonomické zameranie a prax dva roky tiez povazujem za velmi
neStandardné. Toto je to otej dovere. Ak tu robite takato vec. PrepiSete smernicu
o obstaravani, kde ndm poslancom beriete prilezitost’, ktord je pod uznesenim, ze limit 15 tis.
eur posuniete nad 30 tis. eur. Minule ste mi neodpovedali o tych odmenach. Uz mi nemusite
odpovedat na to, lebo uz som sa to docital. Otazne je, ¢i je to v novinach napisané tak, ako to
skutoc¢ne je. Viete, jedna vec je dovera a druhd vec je urcité reSpektovanie sa. Pretoze tak ako
mate mandat vy, tak ur€ity mandat tu mame my vSetci. Teraz nebudem c¢itat’ hlasy, kto mal
kol’ko, ale jednoducho to je o vzajomnom reSpekte. Rovnako véas chcem poziadat, aby ste si
na stranke mesta opravili udaje vo vasom Zivotopise. PretoZze, ak st tu osobné udaje
priezvisko, meno, titul a vy mate napisané Marek Hattas. Ak to je spravne napisané, tak
beriem spdt. Ale predpokladam, ze vaSe priezvisko je Hattas a krstné meno je Marek.
Z kolonky vzdelanie a kvalifikdcia vas ziadam odstranit’ tdaj 2006-2008 Masarykova
univerzita, pretoze v tejto kolonke, vieme vsetci z praxe, méa byt ukoncené vzdelanie. Sme
krajské mesto, nie sme obec v okrese Sobrance, ktorej nazov nechcem skomolit’. Poprosim
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vas, keby ste ten Udaj stadial’ odstranili. V tomto pripade si myslim, Ze tam ma byt naozaj
dokoncen¢ vzdelanie. Aj ja som si robil Skolu externe. Nehnevajte sa na mna, ten udaj tam
nema ¢o robit. Nechcem povedat, Ze zavadzate, vazim si, ze ste chodili do tej Skoly, ale ak to
vzdelanie nemate ukoncené, tak ho tam nemozete uvadzat. To je moj nazor. poprosim, aby
ste si to dali do poriadku.

p. Hattas — d’akujem, ale nedokdZem sa stotoznit’ s vasSim ndzorom. Poprosim pana prednostu
o kratku reakciu k vyberu. Kol'ko I'udi sa prihlasilo na tato poziciu?

p. Odzgan — Co sa tyka toho vyberového konania, tak bolo poverenie od pana primatora. Na
tuto poziciu sa prihlasilo pat uchadzacov za tych 10 dni. Myslim si, ak by bolo viac ¢asu, tak
by sa prihldsilo viac uchadzaov. Pat uchadzacov na poziciu pri dneSnej miere
nezamestnanosti. Z firemného sektora viem, ze je pomerne vel'a uchddzacov. S kazdym z nich
sme absolvovali vyberovy pohovor a na zéklade toho sa nasledne urobil vyber. Takze ja len
k tej procesnej Casti vyberu. Viac k tomu nemam ¢o povedat’.

p. Stefek — viete, keby tam bolo 10 riadnych pracovnych dni, ale nie sobota, nedela, Stedry
deni, Prvy a Druhy sviatok viano¢ny atd’. Toto je vyberové konanie, prepacte mi ,,a la nas
Clovek™.

p. Hattas — prepacte, ale na jednu stranu nas tlaci ¢as. Chcete od nas vysledky a ja si myslim,
ze tych I'udi tam bolo dostato¢ny pocet prihlasenych.

p. Stefek .- neviem, aky ¢as vas tladi. A ak ste nas informovali otom, Ze ste podpisali
Makovicky, tak ste mohli poslancom oznadmit’ aj to, Ze je novéa organizacna Struktura, kde
vznikaji nové odbory a pribudnt tak novi pracovnici. Aky Cas vas tla¢i? Akym uznesenim?

p. Hefkova — netlaci nas nejaké uznesenie, ale chceme tu podavat’ vyssie vykony, chceme,
aby procesné veci fungovali ¢o najefektivnejSie a podl'a moznosti ¢o najviac elektronicky.
Bolo dost’ naro¢né zabezpecit’ administrativu verejnej vyzvy. Vyzadovalo si to viac energie,
ako keby sme si ten proces mohli zabezpecit’ cez takyto odbor. Tiez aj zaddvanie materialov
do cloudu a cel¢ zriad'ovanie cloudu. Toto su presne kroky, ktoré by mohli byt odl'ahcené
prostrednictvom takéhoto odboru. To tak na margo.

p. Oremus — ja len zareagujem na to, ¢o ste povedali — efektivizacia. Pre mna je efektivizacia
znizovanie poctu. A vy stale zvySujete pocet pracovnikov. Vytvarate nové odbory, poprimate
nové sily. Na mimoriadnej mestskej rade som sa dozadoval informécie ohl'adom dotacie
hokejovému klubu Nitra. Chcel by som vediet’ a povedzte to aj tu vSetkym v sale, aka je vaSa
predstava, aby sa vedeli zariadit’ aj zastupcovia hokejového klubu a verejnost’. Ako sa chcete
k tomu postavit. K dotdcidam a podpore hokejového klubu v naSom meste. Zrusili ste
uznesenie, ktorym bolo navrhnuté, aby bolo stretnutie za ucasti poslancov a zastupcov
hokejového klubu. Tvrdite, ze to rieSila komisia Sportu. Odsunuli ste to tak povediac do
stratena, ze mozno do konca marca sa nieco zorganizuje. Myslim si, Ze je férové, aby vedeli,
ze ako sa chcete k tomuto postavit. Aby sme vedeli vase pohnutky a logiku.

p. Balko — s HK Nitra rokujeme intenzivne. Naposledy som bol snimi vcera. Takze
o vSetkych naSich krokoch st informovani. Takze to, ¢o teraz poviem, si mdZete overit aj
s druhej strany. Plati to, ¢o sme povedali pri schvalovani toho posledného uznesenia pri
schval'ovani dotéacie 70 tis. eur. Povedali sme, ze ideme hl'adat’ a chceme ndjst’ taky model
financovania, ktory bude koreSpondovat’ s nasou celkovou predstavou, kedy mestd by mali

103



robit’ a poméhat’ vytvérat’ priestor pre Sport, nie priamo financovat’ vrcholovy Sport. Asi na to
mesto Nitra financie peniaze nema, aby mohlo priamo financovat’ chod tychto klubov. Takyto
model hl'adame, aj sme ho nasli. O tomto je naozaj HK Nitra informované, ni¢ tajné
nepoviem. Podstata spociva vtom, Ze pri stretavaniach, diskusiach a sledovaniach akym
spdsobom by sa dal takyto model nastavit’, sme prisli k obojstrannej zhode. T4 spociva v tom,
ze HK Nitra z vlastnych finan¢nych prostriedkov financuje chod zimného Stadiona a jeho
spravu. Co pri pohlade s inymi mestami nie je beZné, pretoze vi¢§inou tieto ¢innosti moze
zabezpecovat’ samosprava. Tu je ta cesta, kde sme sa aj s HK Nitra dohodli. Takto ideme .
Akurat procesne chceme pokraCovat’ tak, ako to je umoznené. PretoZe aj dnes ste nam
vycitali, Zze robime narychlo, alebo nie su Uplne késer v ramei fungovania VZN. Preto na
najblizSej komisii Sportu z navrhnutych financii pre HK Nitra budeme odporucat’ schvalit’
sumu okolo 149 tis. eur. To st ro¢né naklady, dolozitel'né, ktoré sme videli spojené s chodom
HK Nitra. Tak sme sa s HK Nitra dohodli aj na zéklade toho, ¢o si mesto mdze financne
dovolit, ze by to iSlo v mesacnych splatkach. Musi to celé procesne prejst. Musi sa to
schvalit’ zastupitel'stvom. My sme sl'ubili, ze vSetky toky, ktoré pdjdu v takychto objemoch
chceme, aby boli naozaj verejne schvalené. Aby ste otom mohli rozhodnut’ vy, poslanci
aneslo to ,,poza bucky“. Ak si na druhej strane uvedomime, ze chceme HK Nitra pomoct’.
Dali sme pokyn na uvolnenie financii, ktoré boli na splatku rol'by. Takisto vieme z neminutej
Casti dotacie z Gradu vlady na dokoncenie zimného Stadiona. Ostala tam nejakéd suma. Spustili
sme tento proces, aby vramci pokracovania existujucej rekonstrukcie boli tieto peniaze
urychlene uvolnené. Ale aj tu je opét’ proces. Musi najprv prejst verejné obstaravanie.
Chceme robit’ peniaze v sulade so zdkonom. Ja vam garantujem za seba, ked’ze som si tu
neprijemnu tarchu zobral na seba, Zze sa pokusim najst taky model, ktory by bol
zdovodnitel'ny, logicky a z oboch stran vyhodny. Uz sme de fakto vSetko dohodli a cakame na
tieto Casy. O vSetkych krokoch Vas moézem ubezpecit, HK Nitra vie. Predbehli ste dobu. Ja
som chcel k tomuto urobit’ norméalnu tlacovku aj za casti predstavitelov HK Nitra. LepSie by
to znelo, keby sme to povedali spolo¢ne. Predpokladdm, ze ak som to dneska povedal, tak to
tu nikto neudrzi tyzden alebo dva.

p. Gresso — doplnim len svojho predrecnika, p. Balka v tom ¢o nespomenul. Nie je dotknuty
ten krok, ktory chceme robit’ a to je financovanie mladezZe vo vyssich sumach ako doteraz.

p. Oremus — takZe to je oficidlne stanovisko vedenia, Ze nefinancovat’ vrcholovy Sport. Dobre
som to pochopil?

p. Balko — aby som to upresnil. Ideme hovorit' o novom modeli. V prvom kole sa chceme
pozriet’ na to, akym spdsobom su financované Sportoviska. Vieme o tom, Ze su financované
viacerymi sposobmi, Ze ich spravuje viacej spolo¢nosti. Nie je to Uplne prehl'adny spdsob.
Teda prvi vec, ktoru si chceme ujasnit, je Sportova infrastruktura. Ale hovorim vlastne uz
o kompetencii komisii Sportu. Druha vec je to, o ¢om sme hovorili, Ze chceme financovat’
mladeznicky Sport. Ak spravime poriadok vtom prvom bude, zistime ako si nastavené
sucasné procesy. Ked zistime, ¢o si zo zvySku z dotédcii pre mladeznicky Sport mozeme
dovolit’, tak sa rozhodneme, ktoré kluby ztoho zvySku budeme financovat’ aj z hl'adiska
vrcholového Sportu. Poviem pripad hokejistov. To, ¢o by refundaciou z dotacie na sluzby,
ktoré robia vo verejnom z4ujme dostali z mesta Nitra, €. j. okolo 150 tis. eur, je de facto viac,
hovorili, Ze dostavali obc¢as. S tym, Ze ak toto sa nam podari nastavit’ na trvaly systém, tak
ideme mozno aj nad rdmec toho, ¢o aj z inych tokov mestskych podnikov tam islo. Hokejovy
klub bude presne vediet’, akd suma je ich trvalym prijmom ich rozpoctu, budu s tou sumou
moct pravidelne ratat’. To neznamena, ze by sme rusili doterajSie dotécie.
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p. Oberta§ — organizacna Struktura je v kompetencii primatora. To znamend, Ze aj kontrola
zamestnancov. Ja sa vratim k Sudolskej kanalizécii. Mozno registrujete aj na socialnej sieti,
v akom stave to je. Majetok a aj zdravie obyvatelov. Ako je mozné, ze kontrolny referent,
ktory vykonaval v kontrolné dni ako stavebny dozor na svojom stkromnom aute pocas troch
mesiacov pocas zdpisu v stavebnom denniku bol tam 22-krat? Bud’ je tak dobre financne
ohodnoteny ten pan odborny referent, pretoze ja ak som si vypytal nejaké vyjazdy v ramci
zapisov v stavebnom denniku, tak mi bolo povedané, ze tento odborny referent sluzobné auto
nepouzival. Ak si niekto vie 22-krat skontrolovat’ dielo, ktoré je, bohuzial’, v takom stave,
v akom je, tak bud’ sa spolahneme na to, Zze doty¢ny pracovnik kontrolu vykonaval na tej
Stdolskej, alebo st tam také problémy, Ze budeme nieco reklamovat’ a budeme aj za VMC 4
nahanat’ celé to dielo, aby prislo ku kontrolnym odkopom. Ide mi o to, aby bola zodpovednost’
aj v ramci toho investi¢ného oddelenia. Ja viem, pan Hozlar, ze ste povedali, Ze je to o dovere.
V tomto pripade by t4 dovera mala ist’ bokom, pretoze st vtom dost’ velké peniaze ata
komunikacia je vtakom stave v ako je. Mozno pri niektorych zamestnancoch tu
zodpovednost’ treba skontrolovat’.

p. Hozlar — vieme o tomto probléme. My sme predmetné riesili, vlastne sme reklamovali tito
stavbu. Priebezne sa robi kontrola u dodavatelov. Vzhladom na to, aké su klimatické
podmienky, tak prichadza k zasypu v predmetnych castiach. Dohoda bola na zapise, ze
v pripade priaznivych klimatickych podmienok (marec — april) pride k odkopom a bude
spravena spitna tiprava povrchov na tejto kanalizacii. Co sa tyka pracovnika, ktory vykondva
stavebny dozor, tak je pravda, ze ako odbor mame jedno vozidlo. Mame vSak troch dozorov,
pripravarov a nie je velakrat mozné zostladit’ toto cestovanie, ¢i uz na stavby alebo samotné
organizacie. Kolega pouzil vlastné auto. Ale mal sa dostavit’ na miesto kontroly autobusom,
alebo peso? Tak pouZil osobné vozidlo.

p. Stefek — tomu dosypaniu sme sa mohli vyhnut, keby bolo v minulosti zastupitel'stvo na to
reagovalo. Teda pocas pripravy obstaravania. Po mojich sktisenostiach mala podl'a mna celé
Sudolska zostat’ miniméalne pol roka v makadame. Teda aspoii cez zimu. Mali sme sustredit’
vietky finanéné sily na to, aby sme celd Sudolskti od Hviezdoslavovej az po Ovocinarsku
urobili v celej Sirke, novy povrch. Skoda vyhodenych prostriedkov na ta vrchnd vrstvu
asfaltu. Na starej ceste sme robili cyklotrasu 1,2 m tplne hlapo.

p. Racova — ja sa musim pozitivne vyjadrit’ k reakciam investicného oddelenia. O 6.30 hod
rano mi volali l'udia, Ze tam strieka voda. Pan Hozlar do hodiny zabezpecil obhliadku. O 2
hodiny na to mi volali T'udia, Ze je to rieSené. A o eSte moze on urobit’? Bud'me radi, ze to
zvlada pri tych personalnych podmienkach, ktoré ma.

p. Varga — nedd mi povedat’, ze nie¢o podobné mame v Drazovciach. Asi 4 roky reklamujeme
kanalizaciu a nedorobky. Mame to v denno-dennom zapise z VMC a borime sa s tym 4 roky.
Ja mam v mene pozostalych podakovat’ Stredisku mestskych sluZieb za to, ze v ase, ked’ bol
ten najvacsi sneh, tak na cintorine bolo postarané o vSetko, poodhfiiané, posypané. Neviem,
aky to bol datum presne, zomrel pan Gajer. Dakujem aj panovi Jakub¢inovi za promtné
odstranenie spadnutého stipa.

p. Dovicovi¢ — ako vyzera dokoncenie telocvicne na Hlbokej? Vecne aj casovo? Ja poprosim,
aby sme nesplietali financovanie Sportovych objektov a financovanie Sportovych klubov. To
su dve rozli¢né veci. Je to tu komentované a hovorené o tom zmétoc¢ne a spletene. Objekty st
jedna vec a kluby v nich fungujuce st druha vec.
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p. Hozlar — ¢o sa tyka Sportovej haly Hlboka, tak tam boli problémy s povolenim, ktoré¢ je
v sucasnej dobe na poriadku. Je tam potrebné este vykonat’ plynova pripojku. Zrealizovat
parkovisko a nejaky povrch vo vnutri. Ja by som este odporucal, aby sa uvazovalo nad tym,
ako zrevitalizovat’ okolie okolo haly V povodnom projekte bolo uvazované aj s vonkajSim
ihriskom. V stiéasnej dobe sa pri nakladoch, ktoré boli na to vynalozené s Gipravou az po ZS
nebolo uvazované. To tzemie si to vyzaduje.

p. Dovicovi¢c — ja som sa pytal, aky je odhadovany termin dokoncenia. Ja som ztoho
vystupenia pana Hozlara nepocul takmer nic.

p. Hozlar — odhadovany termin je v priebehu 5 mesiaca.

Hlasovanie €. 73 o zaradeni diskusného prispevku p. Stanisalva DoleZza v rozsahu 7 minut
v bode ..Diskusia‘“

prezentacia — 22

za—22

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

p. Dolez - chcel by som sa ako ob¢an vyjadrit’ k integracnému a komunitnému centru, ktoré
ma zriadit’ Nitrianska komunitnd nadacia (d’alej ,,NKN*) a mesto toto centrum podporilo so
sumou 24 tis. eur. Ako obcan sa nestotoziiujem s tym, aby takuato inStiticiu mala na starosti
neziskova organizacia a nie mesto a to z viacerych dovodov. Jedna z veci, ktoré ma zaujima,
ako si moze neziskova organizécia vymienat informécie s uradom prace, policiou, alebo
mestom? Ved tu predsa plati zdkon o spracovani osobnych udajov. Myslim si, ze toto
fungovat’ nijako nemé6ze. Druhy dovod, ktory ma zaujima, je finan¢ny. V tomto projekte sa
hovori - NKN bude vykonavat’ sluzby pre tychto migrantov, ktoré budu platené. Avsak by
mesto Nitra z tychto sluzieb nemalo ani jedno euro a pritom bude mat’ zvySené vydavky.
Napriklad na mestsku policiu, na MHD, na komunalny odpad. Takto by z tohto komunitného
centra do mesta neslo ani jedno euro. Ako som si to zratal, tak by sa v centre oto¢ilo okolo 10
tis. migrantov a pri vstupnych poplatkoch napr. 20 eur. vyjde nejaka suma. A tak mi po
prepocitani vyjde, Ze z tohto komunitného centra by bol aj nejaky zisk. PreCo mesto neurobi
klientske centrum pre tychto migrantov a poplatky tak davat’ do mestského rozpoctu? Tak by
sme si znizili vydavky na migraciu, ktoré budeme mat’ tak ¢i tak.

p. primator — asi prislo k nepochopeniu toho, na ¢o ma sluzit’ takéto komunitné centrum alebo
takyto kontaktny bod. Je to na zmiernovanie dopadov, ktoré nas ¢akaju. Pokial tieto dopady
rieSit’ nebudeme, jednoducho tu budeme mat’ pracovni mobilitu, tak ndm tu budd vznikat
d’alSie a d’alSie problémy. My vieme z ostatnych projektov, pretoze sme sa inSpirovali. Vieme
aj to, ze takéto projekty treba dotovat. Budeme radi, ak by si takyto kontaktny bod zarobil
sam na seba a nie to, aby zarabal nejaké vel'ké zisky. Tu ide o to, aby mali kam prist’ ti I'udia,
ktori sem pridu za pracou, aby im mal kto ukézat’ tie zdkladné veci, ako to tu funguje, aké
maju prava, ale aj aké maji povinnosti. Ja tam nevidim priestor na nejaky biznis model.
Budeme radi, ak ten ich zarobok ztejto Cinnosti bude asponi na nule a budi vediet’ robit’
s vyrovnanym rozpoctom.
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p. Dolez — v tomto projekte nie je vobec spomenutd, akd by mala byt vyska tych vstupnych
poplatkov. Tu ide o to, ze my tu mame z naSich dani financovat’ nejaki migraciu. Nemozem
s tym suhlasit. Preco, ak by sa tam mohol vytvorit' zisk, by nemohol ist do mestského
rozpoctu?

p. primator — navrhol by som, aby sme k tejto téme vytvorili nejaku SirSiu diskusiu. Otvorili to
napriklad na nejakom vicSom fore, kde by vas mohli pozvat’ a vysvetlit vdm to. Za 5 mintt to
nie je mozné. Ale dakujem vadm za otvorenie tejto otazky. NemoOzme sa tvarit, ze tu ta
pracovnll mobilitu nemame a zahrabavat’ hlavu do piesku. Jednoducho ju tu mame a musime
sa jej venovat.

Hlasovanie €. 74 o zaradeni diskusného prispevku p. Pavla BakoSa v rozsahu 5 minut v bode
Diskusia‘“

prezentacia — 24

za—23

proti — 0

zdrzal sa — 0

Navrh bol schvéleny.

p. Bakos — ide o vec, ktordh mozno budete povazovat’ za tinavnu alebo zbyto¢nt, ale ked’ze si
ctim vol'by ako zakladny atribut demokracie, mi neda povedat’ par veci, ktoré si povazujem za
povinnost’ povedat. Na minulom zasadnuti zastupitel'stva odovzdaval osvedcenie o zvoleni
panovi Moravcikovi zapisovatel' volebnej komisie. Tym porusil zdkon, konkrétne § 191
Zakona o podmienkach vykonu volebného prava, podl'a ktorého osvedCenie vydava miestna
volebna komisia. Porusil zdkon. Som presvedceny o tom, Ze to je neddstojné voci poslancovi
Déavidovi Moravcikovi.

p. Buranska — chcela by som reagovat’ na pana BakoSa. Zakon bol v prvom rade dodrzany.
Ako ukladd volebny zékon, sl'ub do ruk primatora bol realizovany. Osvedcenie vydava
mestska volebna komisia, nemusi ho vSak odovzdat. Odovzdat’ osvedCenie ako také mdze aj
zamestnanec Uradu, ktory mal na starosti volby alebo niekto z organizacného. Vzhl'adom
nato, ze sa pan Pnacek necitil byt disponovany, prejavom poveril prednostu, aby fyzicky
odovzdal osvedcenie.

p. BakoS — po prvé - sl'ub sa neskladd do rik primatora, alebo podpisom znenia sl'ubu na
papieri. Po druhé — ak nemoze predseda komisie, tak treba poverit podpredsedu, Co je
povinnostou zapisovatel’a a ak ani on nie je disponovany, tak ma komisia d’alSich ¢lenov. Ide
oto, aby to bol c¢len komisie. Zapisovatel' nie je Clenom komisie. Jeho kompetencie
a posobnost’ je stanovend zdkonom. M4 byt predovsetkym poradcom komisie.

p. Buranska — trvdm na tom, ze zakon bol dodrzany. Poradie, ktoré pan Bako$§ vymenoval, je
neviem za zaklade ¢oho. To zdkon neupravuje. Pokial' sa médme na tejto irovni dohadovat’,

tak si precitajte komentar k tomuto zédkonu, pretoze zédkon je vel'mi strucny.

p. Bakos — je to trosku $pekulacia, ale ak je 10 ¢lenov komisie indisponovanych, tak az potom
moze Uradnik.
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p. Dovicovi¢ — pan primator, ja mam prosbu na to, aby sme dodrziavali rokovaci poriadok,
ktory hovori o tom, ze faktickou poznamkou sa modze reagovat’ iba na predchadzajiceho
re¢nika v maximalnej dizke 1 minuta, potom mu mate slovo odobrat’. A nie, ako sme skizali
tak, ako to bolo pri viacerych bodoch do debat medzi tym, kto stoji za mikrofénom a tym, kto
na neho reaguje. To nas dnes stalo myslim si, Ze dost’ ¢asu. Keby sme dnes dodrziavali
rokovaci poriadok, tak sme uz mohli byt’ doma.

p. primator — dakujem aupozornil by som vas na Rokovaci poriadok Mestského
zastupitel'stva v Nitre Clanok 20 ods. 1 predsedajuci d’alej riadi rokovanie tak, aby malo
pracovny charakter a vecny priebeh. To znamend, Ze niekedy do toho vstupim tak, aby to
malo naozaj ten vecny priebeh. Ja si myslim, Ze to nas nestélo ten ¢as, ale skor iné veci. Ale to
si mozeme vysvetlit’ neskor.

p. primator — budeme eSte hlasovat’ o navrhu na uznesenie pana poslanca Guta.

48. Navrh na uznesenie

Hlasovanie €. 75 o navrhu na uznesenie p. Guta v bode ,,Diskusia® - Mestské zastupitel'stvo
uklada
prednostovi mestského uradu
zabezpecit’ vypracovanie prehladnej tabulky — Odmeny Statutdrov a poslancov vo vztahu
ku vSetkym funkciam. Tabul'’ku zverejnit’ na mestskej webovej stranke

T: 14.03.2019

Uznesenie ¢islo 43/2019-MZ

prezentacia — 20
za—12

proti — 2

zdrzal sa — 4

Navrh bol schvéleny.

49. Zaver

p. primator — nakol’ko sme prerokovali posledny bod programu, vyzyvam predsedu navrhove;j
komisie p. Romana Agha, aby nés informoval, ¢i bolo ku kazdému samostatnému bodu
rokovania prijaté uznesenie.

p. Agh — ako predseda navrhovej komisie konstatujem, Ze bolo prijaté uznesenie ku kazdému
bodu schvaleného programu dnesného MZ.

p. primator — vypoculi sme si predsedu navrhovej komisie. Ma niekto k jeho vystupeniu
pripomienky? Ak nie, dakujem predsedovi a ¢lenom navrhovej komisie za vykonanu pracu.
Véazené mestské zastupitel'stvo! Nakolko sme program dne$ného rokovania vycerpali,
vyhlasujem 3. zasadnutie (riadneho) Mestského zastupitel'stva v Nitre za skoncené.
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Nitra, 13. 02. 2019

Zapisala:
Lucia Vojtechova, v. r.
ref. organiza¢ny

Marek Hattas, v. r. Jan Odzgan, v. 1.
primator prednosta
mesta Nitry Mestského tradu v Nitre

Overovatelia:

p. Jarmilu Kralovua, v. r.

p. Roberta Rathouského, v. r.
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