Zapisnica
z 19. zasadnutia (mimoriadneho) Mestského zastupitel’stva v Nitre

Datum a miesto konania: Nitra, 28. 7. 2016

Pritomni: podl'a prezenénej listiny

Ospravedlneni: pp. Jan Gresso, Daniel Hecht, Stefan Klacko, Renata
Kolen¢ikova, LCubomir Morav¢ik, Stefan Stefek, Livia
Sumichrastovd, Dominika Tekeliova, Lubo§ Toérok (ZSC),
Miroslav Tvrdon

PROGRAM:
1. Otvorenie
2. Volba pracovnych komisii

3. Navrh na rozpoctové opatrenia v rozpocte Mesta Nitry na rok 2016
mat. ¢. 686/2016

4. Navrh na zabezpecenie sluzieb vo verejnom zaujme v mestskej autobusovej doprave
mat. ¢. 691/2016

5. Rekonstrukcia a dobudovanie miestnych komunikécii pre MRK v lokalite Orechov Dvor
mat. ¢. 690/2016

6. Navrh na nakladanie s nehnutel'nost'ami vo vlastnictve Mesta Nitra (MH Invest, s. r. 0. —
odpredaj stav. objektov vybudovanych vramci stavby ,Priemyselnd zéna Nitra —
Mlynéarce — napojenie na R1 1. etapa“) mat. ¢. 687/2016

7. Néavrh na zamer nakladania s nehnutel'nost’ami vo vlastnictve Mesta Nitra (k. 0. Mlynarce,
odpredaj pozemkov pre MH Invest, s. r. 0.) mat. ¢. 692/2016

8. Navrh na zdmer nakladania s nehnutel'nost’ou vo vlastnictve Mesta Nitry (zamena Casti

z pozemku parc. reg. ,,E“ €. 1758/1, kat. 0iz. Chrenova, Tr. A. Hlinku)
mat. ¢. 688/2016

9. Navrh na uznesenie

10. Zaver

1. Otvorenie

Rokovanie mestského zastupitel'stva otvoril primator mesta Nitry Jozef Dvon¢, ktory privital
vSetkych pritomnych. Skonstatoval, Ze na rokovani je podl'a prezen¢nej listiny pritomnych 21
poslancov, to znamena, ze mestské zastupitel'stvo je uznasaniaschopné.



2. VolI’ba pracovnych komisii

predseda navrhovej komisie: p. Miroslav Mikulasik
Clenovia navrhovej komisie: pp. Marta Racova, Peter Kost’al, Jozef Sliz, FrantiSek Holly

Hlasovanie €. 1 (o navrhu na zloZenie navrhovej komisie)
prezentacia — 18

za- 18

proti - 0

zdrzal sa - 0

Navrh bol schvéaleny.

primator — predkladdm navrh na volI'bu poslanca povereného viest’ zasadnutie MZ v pripadoch
uvedenych v § 12, ods. 2, 3, 5, 6 zak. ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni. Na tto funkciu
navrhujem poslanca mestského zastupitel'stva p. Milana Burdu.

Hlasovanie €. 2 (o navrhu, aby poverenym poslancom viest’ 19. zasadnutie MMZ v pripadoch
uvedenych v § 12, ods. 2, 3, 5, 6 zak. ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni bol p. Milan Burda)
prezentacia — 20

za -20

proti - 0

zdrzal sa - 0

Néavrh bol schvéleny.

primator - vSetky materidly uvedené v programe dnesného rokovania boli prerokované dnes
na mimoriadnom zasadnuti mestskej rady s vynimkou zamerov uvedenych v programe
pod por. ¢. 7 a8. Ide o mat. ¢. 692/2016 ,,Navrh na zdmer nakladania s nehnutel'nost'ami
vo vlastnictve Mesta Nitra (k. 4. Mlynéarce, odpredaj pozemkov pre MH Invest, s. r. 0.)*
amat. ¢. 688/2016 ,,Navrh na zamer nakladania s nehnutel'nost'ou vo vlastnictve Mesta Nitry
(zdmena casti z pozemku parc. reg. ,,E“ KN €. 1758/1, kat. iz. Chrenova, Tr. A. Hlinku)*.
Na zaradenie tychto bodov do programu dneSného rokovania je potrebny suhlas
nadpolovi¢nej vacsiny vsetkych poslancov mestského zastupitel’stva.

Hlasovanie €. 3 (o navrhu zaradit’ do programu mat. ¢. 692/2016 ,,Navrh na zdmer nakladania
s nehnutel'nostami vo vlastnictve Mesta Nitra (k. u. Mlynarce, odpredaj pozemkov pre MH
Invest, s. 1. 0.))

prezentacia - 20

za - 20

proti - 0

zdrzal sa - 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie €. 4 (o ndvrhu zaradit’ do programu mat. ¢. 688/2016 ,,Navrh na zamer nakladania
s nehnutel'nost'ou vo vlastnictve Mesta Nitry (zdmena ¢asti z pozemku parc. reg. ,,E“ KN ¢.
1758/1, kat. uz. Chrenova, Tr. A. Hlinku) )

prezentécia - 20

za—19

proti - 0

zdrzal sa - 0

Néavrh bol schvéleny.



Hlasovanie ¢. 5 (o navrhu programu ako celku)
prezentacia — 20

za—20

proti- 0

zdrzal sa - 0

Néavrh bol schvéleny.

primator - za overovatelov zdpisnice z dnesného rokovania urCujem p. Ajdariova
a p. Hasillu.

3. Navrh na rozpocétové opatrenia v rozpoéte Mesta Nitry na rok 2016
mat. ¢. 686/2016

Material uviedol JUDr. Krsiak, prednosta MsU.

Sucasne bol spracovany na rieSenie mimoriadnych situacii pozmenovaci navrh s tym, ze by
mal rieSit’ dve havarijné situacie, ktoré vznikli, ato je MK z dévodov nedavnych dazd’ov,
ktoré sposobili urité destrukcie na telesiach komunikécii. Suvisi to s MC Drazovce, kde by
mala byt vykonana suvisla oprava Smrekovej ulici v predpokladanej vyske 46 tis. € as MC
Zobor, kde by mala byt urobend suvisla oprava Hornohorskd ul. 1. etapa, kde finalne
dobudovanie tejto suvislej opravy az po finalne vrstvy by malo byt dokoncené v roku 2017,
Cize ide o hladanie priestoru 86 tis. €, ktoré su rieSené navySenim pol. Podiely zo zisku,
v Casti Prijmov z dobropisov a Prijem z DPH.

Hatala — chcem sa spytat’ na pol. v odbore inv. vystavby arozvoja, pol. Stvisld oprava
parkoviska pri Olympii, za akym ucelom sa ide robit’ tato inv. akcia, nakol’ko tam parkuju len
nakladné auta a preco je to nutné robit’ takymto opatrenim?

primator — predlozil som tento navrh z dovodu, Ze toto parkovisko je v dezolatnom stave. Je
to odstavné parkovisko pre AX, to znamena vieme ho zrealizovat’ do vystavy AX. Zasluzia si
to aj obyvatelia v bytovom dome Olympia, navStevnici nasej reStauracie, Sportoviska a robime
vSetky opatrenia, aby sme vyriesili pozemok pod touto stavbou, ktory mame s Biskupskym
uradom, dovtedy to nemozZeme realizovat. Druha vec je, aby sme zamedzili vstupu
nakladnym autam, ¢iZze len odstavné parkovisko pre osobné autd. Cenu mame z troch zdrojov,
malo by sa to zrealizovat’ za tieto prostriedky.

Dovicovi¢ — mame tam v sprave Atleticky Stadion a naozaj to parkovisko je v zlom stave,
treba s nim nieco robit’. Chcem sa spytat’ na pol. PD 27 255 €. Mam tomu rozumiet’, Ze sme
schvdlili inv. akcie bez toho, aby sme ich mali pripravené a ktoré inv. akcie su to, na ktoré
potrebujeme 27 tis. €?

Ing. Hozlar — stile potrebujem prostriedky na pripravu Co sa tyka prostriedkov ¢erpania
zo Statnych zdrojov. To znamena, akondhle pride vyzva, potrebujem prostriedky na to, aby
som pripravoval PD. Tyka sa to napriklad Paroviec, kde este nebola vyzva, potrebujem na to
peniaze, aj na upravy ¢o ma byt vyzva ohladom §kol, kde mame opravovat elektrinu
a zabezpecCovat' IT Co sa tyka tried a priebezne tam potrebujem nejaku rezervu.

primator — mame viac prostriedkov na PD a podl'a potreby sa z toho balika berie. Je to nieco
podobné ako nebytové priestory, Sportové priestory, Skoly, opravy §kol, ze mame nejaké
baliky a tam sa dohoduje, ¢o sa z tych penazi bude realizovat’. Takto by som chépal aj tie PD.



Oremus — prosim o vysvetlenie k vydavkom vrameci transferu cirkevnym Skolam
a stkromnym Skolam, o aké Skoly ide, na zaklade akych poziadaviek, kol'ko ktora Skola? M 6;
osobny nazor ohladom navrhu upravy rozpoctu ZS za to, Ze si dovolili ist’ ucitelia
do Strajku, nemyslim si, Ze je to spravne rozhodnutie, aby sme ich trestali za ich ustavné
pravo, ktoré maju, vyjadrit svoj nazor. Som presvedCeny, tie ich platy st neadekvatne,
nemotivujuce aja by som tie peniaze ponechal v baliku mzdy aodvody a riaditelia
prislusnych $kdl aby ich rozdelili podl'a uvazenia ako ich moézu pouzit.

prednosta — ¢o sa tyka ziadosti sukromnych a cirkevnych $kol, pri schvalovani rozpisu
pre cirkevné a stkromné Skoly sme vychadzali zo zdkladného minimalneho normativneho
financovania na Girovni 88 %. Co sa tyka kapit. satkromnych §kol, minimalne jedna $kola ART
PEGAS zmenila sidlo z Bratislavy na Mesto Nitra a pri prognoze rozpoc¢tu na tento rok sme
nepredpokladali, Ze to gro financovania pojde cez Mesto Nitra, ale cez sidelné mesto
zriad’ovatel’a, ¢o bola Bratislava. Toto suvisi aj s dofinancovanim tych sukromnych §kol aj
s navySenim tych poloziek, ktoré suvisia so 6 % navySenim pedagogickych zamestnancov
v §kolach, pretoze aj niektoré ZS s tymito pedagogickymi zamestnancami disponuju.

Pokial’ ide o cirkevné $koly, ide o poziadavku zriad’ovatel'a na dofinancovanie vSetkych §kol
v rozpdti medzi 88 — 100 % normativnym financovanim tychto $kol a sk. zariadeni, ¢o by
malo byt na urovni 43 tis. €, to znamena, Ze vSetkych 6 zariadeni, ktoré boli schvalované
vramei jednotlivych zriadovatelov. Osobitnd poziadavka prisla z cirkevného CVC, kde
prepadom normativu, ktory bol uréeny na 1 Ziaka alebo posledné CVC nie je mozné redlne
udrzat’ rozpocet tohto zariadenia a tato osobitna poziadavka kazdorocne je predkladana Mestu
a Mesto sa snazi v rozpdti medzi 50 — 70 tis. dofinancovat’ toto zariadenie ro¢ne na chod
a zabezpetenie ucasti tych deti na takéto mimoskolské ¢innosti. Co sa tyka upravy v ZS, ide
o naplnenie legislativneho rdmca toho, Ze tie financie st suastou prevadzky Skoly, to
znamend Skoldm sa nebery, zostadvaju vramci prevadzky, ale ide o naplnenie urcitych
legislativnych vychodisk, ktoré v tychto osobitnych pripadoch nastavaju. Nie je to potrestanie
Skoly, ale je to uprava rozpoctu z dovodu, ze skola takéto aktivity podnikla.

primator — postupujeme v zmysle zdkona. NemoZu tie peniaze zostat v mzdovych
prostriedkoch, odmeny a ostatné zlozky, berie sa iba zdkladnd mzda a prestiva sa na bezné
vydavky, ¢ize Skole tie peniaze zostavaji. Zo zakona pracovnik, ktory Strajkuje, nema narok
na plat, je to tak amy to uznesenim nezmenime. Zakon hovori jednoznac¢ne, nemézu byt
vyplateni a na toto boli ucitelia upozorneni predtym, ako isli do $trajku, Ze zial nemdzeme im
vyplatit mzdu atoto je opatrenie ako sa presuvaji mzdové prostriedky do beznych
prevadzkovych vydavkov.

Smehilova — davam proceduralny navrh, aby prave o zmene v rozpoétoch prave tychto troch
zékladnych kol sa samostatne hlasovalo.

Gut — chcel by som vysvetlit na odbore inv. vystavby a rozvoja - Opravy objektov v sprave
Sluzbyt a Rekonstrukcia a modernizacia objektov v sprave Sluzbyt, je tam presun 43 tisic,
o aké objekty sa jedna?

2/ Zaujalo ma, Ze nikde sa nespomina dobudovanie kanalizicie anemame v troch MC
dotiahnuté akcie, ¢i sa nendjdu priebezne peniaze na podporu aspon ¢iastoénych investicii
v tych mestskych Castiach, aky mame plan s dobudovanim kanalizacie.?

primator - 390 tisic realizujeme v rozpocte v D. Krskanoch. Zatial nemame taky zdroj, aby
sme sa mohli zaoberat’ tym, Co bolo rieSené cez Vodarenskil na Zobore, Ze by sme to tam
doplnili a sI'ibili sme postupné rieSenie aj Stidol. To znamen4, rokuje sa o peniazoch, ktoré by



mali prist zMEnu aNTS arokujeme s VUC. Znalecké posudky su, predpokladam, Ze
na najbliz§ich zastupitel'stvach VUC a Mesta tieto peniaze budi schvalené, potom sa
mozeme bavit' o d’alsich peniazoch na investicie. Co sa tyka pol. 43 tisic, je to suma, ktort len
preklasifikovavame, ze sa moéze urcit' na rekonsStrukciu a modernizaciu objektov. Poziadal
som prislusnych riaditelov a prednostu, aby na poradu vedenia pripravili konkrétne akcie,
ktoré chceme eSte tento rok z tychto prostriedkov v tych troch skupinach, tzn. Skoly,
Sportoviska. a nebytové priestory financovat’. Pokial’ st nejaké poziadavky, prosim, aby ste
ich rychlo adresovali prednostovi, ale si tam nejaké zostatky, Ze tam niektoré veci boli
planované, ak by tam bolo nie¢o nevyhnutné, ale va¢sinou to chceme dat’ na opravy striech
budov, ktoré budeme vyuzivat dalej. Myslim, ze aj vy ste tam zahrnuti s opravou Satni
Sportovisk, ¢ize to ¢o je pripravené a vieme zrealizovat’ tento rok, tak chceme urobit’.

Gut — ku kanalizacii, ak si zoberieme 390 tisic je presunutych z min. roku, ¢o sme
nezrealizovali, v tomto roku sme vel'mi nepostupili, mam tam kratke ulicky, resp. verim tomu,
ze aj v inych M C su to aj parcialne Casti, ktoré by bolo dobré podporit’ aj financne.

Vanco — obraciam sa aj touto formou na investi¢né. Tie vnutroblokové kanalizécie, tam sme
mali zmapovanych 1500 m kritického kanaliza¢ného potrubia a 500 m havarijného sme aj
zacali robit. Bolo by dobré predlozit harmonogram, ako budeme pokracovat
s vnutroblokovou kanalizaciou nielen v Starom Meste, ale aj v inych mestskych castiach.

Racova — k tomuto rozpocCtovému opatreniu som diskutovala na mestskej rade a bolo mi
sl'ibené, Ze dostanem pisomné informacie. Nemyslim si, Ze nam zakon prikazuje presunut’
fin. prostriedky v rozpocte $kél zo mzdovej polozky na pol. prevadzkovych ndkladov.
Domnievam sa, Ze Ziadny zakon nam to nenariad’uje.

2/ Prvykrat som tu pocula, Ze tu vznikla nejakd nova umelecka Skola. Opétovne sa doZadujem
toho, aby rozpoctové opatrenia boli pripravované podrobnejsie a Specifikované. Mam otazku -
pokym ide o transfery stikromnym Skolam, dofinancovavame ich z 88 na 100 % alebo nie?
Co sa tyka transferov cirkevnym $kolam, bolo povedané 43 tisic su vietky cirkevné skoly
podla poziadavky zriadovatela a zvySok je cirkevné centrum. Opédtovne bez akejkol'vek
analyzy vobec neviem, ¢i pocet ziakov kazdy rok zostava rovnaky, ¢i kazdy rok dostane toto
cirkevné centrum rovnaku doticiu. Pozrime sa na naSe centrum volného casu ako to
hospodari. Je to dofinancovanie na 100 % aje to rovnakd suma ako minuly rok?
Predpokladam, ze to je rovnaky pocet ziakov. Chcem, aby v tom bol poriadok, ale nepaci
sami, ze dostavame takéto materidly, kde tieto informacie chybaja. Takze opédtovne ziadam,
aby poslanci dostali dodato¢ne materidl pisomne, ktord sikromné Skola kol'’ko dostane, na ¢o
tie peniaze budu urcené a ktora cirkevna Skola kol'’ko dostane?

prednosta — €o sa tyka sikromnych $kol, zostavaji vSetky na Grovni 88 %. Nevznikla nova
Skola, zmenila len svoje sidlo. Pokial’ bolo sidlo predtym v Bratislave, tak financovanie tejto
Skoly spadalo pod Bratislavu. Pokial’ zmenilo sidlo na M esto Nitra, musime respektovat’ tento
stav a zapojit' ju do financovania cez podielové dane Mesta Nitry. Co sa tyka cirkevnych
§kol, vieme predlozit’ ur¢ité materialy, poziadavky na dofinancovanie, ziadame si od nich
ur¢ité mzdové, energetické, prevadzkové naklady. T4 miera kontroly v tychto zariadeniach je
moznd inak ako v naSich zariadeniach. Takisto aj nastavenie ich mzdovych a inych vydavkov
my neovplyvilujeme. Ide o rokovanie na dofinancovanie tychto cirkevnych $kdl z dovodu
ucasti nasich deti mesta Nitra na vyucbe a vychovno-vzdeldvacom procese na tychto skolach
anie je to na dofinancovanic na 100 % prevadzky. Tie poziadavky st vicSie, ale
nedofinancujeme 100 % prevadzky celého Sk. zariadenia tymto zriad’ovatel'om. Ide o osobitny
transfer, aby sa vypomohlo tymto zariadeniam na chod azabezpecenie ich ¢innosti



v prislusnom roku. Dame rozpis, aké su ich naklady na mzdovy fond, na prevadzku skoly
z hladiska energii, atd’..

VanCo — ta poziadavka je opravnend, odbor Skolstva keby s diecéznym uradom dotiahli
na Go i§li tieto financie. Prosim podporit tento transfer, pretoze ide o ZS sv. Gorazda
na Chrenovej, ZS sv. Marka na Kloko¢ine, Spojenti katolicku $kolu na Farskej, lebo drviva
vécSina je tam naSich deti z Nitry.

Kretter — k parkovisku pred atletickym Stadionom - chcem informovat, ze minulé MZ nas
VMC navrhol ako jednu z inv. akcii novy asfalt na chodnik pred atletickym $tadionom tesne
pri plote, ¢ize tento priestor bude kultivovany pre navstevnikov mesta Nitra. Na poslednom
MZ sme schvalovali VZN o parkovani, ale mam dojem, ¢i tam nie je napisané, ze odstavnou
plochou na Chrenovej je prave tato plocha. Ak by to tak bolo, budeme musiet’ pripravit
zmenu VZN pre najblizS§ie MZ, pretoze roky to sluzilo ako odstavné plocha. Upozoriiujem
pozriet’ sa do ostatného VZN, aby sme toto vyriesili uz na najblizSom septembrovom MZ.

primator — urCite sa tymto budeme zaoberat. My netvrdime, ze zakon hovori o tom, ze
mzdové prostriedky musime presunut’ na prevadzkové. Zakon hovori o tom, Ze nemozeme
ucitel'ovi vyplatit mzdu, pokial’ Strajkuje.

Neurobili sme ni¢ iné, len mzdové prostriedky, ktoré neboli vyCerpané v dosledku Strajku,
boli skole prevedené na bezné vydavky a tych je 20 % zo 100 %, ktoré dostava ta skola. To
znamena, nestratia sa na skolach. Urcite v Strajku zial’ nemoéze dostat’ mzdu.

Hlasovanie €. 6 (0 osvojenom pozmenovacom navrhu p. Nemkyho:

Prijmy (+ 86 000 €)
schvéleny navrh na rozpocet
rozpocet zmenu po zmenach
211004 Podiely zo zisku 50 000 +21 000 71 000
292012 Prijmy z dobropisov 0 + 8 000 8 000
292017 Prijem DPH predchadzajice obdobie 0 + 57 000 57 000
Vydavky (+ 86 000 €)
Odbor iny. vystavby a rozvoja (+ 86 000 €)
schvaleny  ndvrhna rozpocet
rozpocet zmenu po zmenach
635006 SO Smrekova ul. 0 +46 000 46 000
635006 SO Hornohorska ul. 1 etapa 0 + 40 000 40 000

prezentacia - 18

za— 18

proti - 0

zdrzal sa - 0

Néavrh bol schvéleny.

primator — p. Smehilova Ziada, aby sme navrh tiprav v troch ZS Beethovenova, ZS kn. Pribinu
aZS Topolova z dovodu ucasti na Strajku pedagogickych zamestnancov vynali na osobitné
hlasovanie.



Hlasovanie &. 7 (o navrhu p. Smehilovej - v polozke Upravy v rozpo&toch ZS nepresavat’ fin.
prostriedky z polozky Mzdy a odvody do polozky Tovary a sluzby v ZS Beethovenova, kn.
Pribinu a Topolovad)

prezentacia — 21

za - 8

proti - 1

zdrzali sa - 12

Navrh nebol schvéaleny.

Hlasovanie €. 8 (o povodnom nédvrhu na uzn. ako celku vratane uz schvalenej zmeny: Mestské
zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo Navrh na rozpoc¢tové opatrenia v rozpocte Mesta Nitry na
rok 2016

schvaluje

Rozpoctové opatrenia v rozpocte Mesta Nitry na rok 2016 podl'a predlozeného navrhu,
vratane nasledovnych schvalenych zmien:

Prijmy (+ 86 000 €)
schvaleny navrh na rozpocet
rozpocet zmenu po zmenach
211004 Podiely zo zisku 50 000 +21 000 71 000
292012 Prijmy z dobropisov 0 + 8 000 8 000
292017 Prijem DPH predchddzajice obdobie 0 + 57 000 57 000
Vyvdavky (+ 86 000 €)
Odbor iny. vystavby a rozvoja (+ 86 000 €)
schvdleny  ndvrh na rozpocet
rozpocet zmenu po zmenach
635006 SO Smrekova ul. 0 +46 000 46 000
635006 SO Hornohorsk4 ul. 1 etapa 0 +40 000 40 000

-uzn. ¢. 229/2016-M Z

prezentécia - 21
za-17

proti - 0

zdrzali sa - 4

Navrh bol schvéleny.

4. Navrh na zabezpecenie sluzieb vo verejnom zaujme v mestskej autobusovej
doprave mat. ¢. 691/2016

Pritomni: Ing. Juraj Kusy, generdlny riaditel’ ARRIVA Nitra, a. s.
Ing. Milan Jankulér, obchodny manazér

Material uviedol JUDr. Kriak, prednosta MsU.

Burda — pred hlasovanim ziadam prestavku na poradu posl. klubov.



Oremus — zardza ma po tom Co permanentne nandSame tito tému v diskusii amy sa
dostavame nasSou vlastnou chybou do ¢asovej tiesne, a tym argumentujeme, aby sme teraz
predlzovali 050 % zmluvny vztah, vyuzivame tu nariadenie EU, pritom kontrakt bol
podpisany este pred prijatim tohto nariadenia. Podl'a m6jho nazoru, treba vytvorit’ redlny tlak
na to, aby nam spoloc¢nost’, ktord ma na to kapacity poskytovala tieto sluzby a vykony
v adekvatnych cendch. Zatial' ¢o sme tu mali materialy, boli vzdy obhdjené, ako su tie naklady
opravnené, ako naozaj tato strata tu vznika, takze pod’'me sa realne bavit'. Pokial’ je tu navrh
ze pod'me robit’ sutaz a zaddme podmienky, ktoré st nacrtnuté, ARRIVA bude asi jedina,
ktorad sa bude moct’ uchadzat’ o stitaz. Tym vsak urcite nevytvorime tlak na znizenie ceny. Aj
ked’ cenu nafty méme rovnaku a maju mlady vozovy park, neustédle ta strata narasta a my to
musime vykryvat’. Ked’ tu z diskusie vyplynie, ze ta sutaz nezabezpeci vygenerovanie takého
prepravcu, ktory ndm da dobrt cenu, ale to uz sme mali skor debatovat’ o tom, ze by sme
vytvorili spolo¢ny podnik a za akych podmienok, ale zase tam vznikd ¢asové hl'adisko. Toto
je tak vazna téma a prekvapuje ma, ze to nebolo prezentované ani v odbornej komisii, rieSime
to na mimoriadnom MZ. To je tak vel'a faktorov a som prekvapeny, ze to chceme takto riesit’
a podl'a mna vysledok bude len taky, ktory nahrdva spolocnosti ARRIVA. Nie som zaujaty,
ale chcem, aby to bol obojstranne vyhodny vztah. ARRIVA aj na VUC dospela do tej fazy, Ze
bude mat’ na d’alSich 10 rokov zabezpecené fungovanie. Boli tam namietky od viacerych
uchadzacov, Urad pre verejné obstaravanie rozhodol tak ako rozhodol, podla miia bolo to
rozhodnutie diskriminac¢né, tym padom ostatni adepti nemali Sancu predkladat’ svoje cenové
ponuky, pretoze nespiiali tie naformulované poziadavky. Myslim, Ze ked’ ste podpisovali
dodatky k zmluve, tak ste svojpravni a mate pravnu subjektivitu, to znamena, ze ste vedeli
do coho idete. Tu skoér podla mina na$ urad jednoznacne zlyhal. Z naSej strany tu boli
nanasané poziadavky riesit’ tito tému v predstihu, pripravit’ sa na to, ale sa nekonalo a riesili
sa radSej iné veci, ktoré neboli az také podstatné. Napriklad ten audit, ktory tu bol
pozadovany, Ze nemame na to peniaze 15 tis. € a dostali sme sa do situacie vel'mi tazke;j.

primétor — kol’ko bolo sut'aziacich na VUC?
Oremus — $tyria alebo piati.

primator — pytam sa, &i povazujeme sut'az na VUC za sutaz, kde sa ztéastnilo viac partnerov,
z tej sutaze vziSiel vitaz apredpokladam, Ze keby sme sa rozhodli pre alt. 1 alebo 2, to
znamena ist’ do sGitaze alebo do sttaZe s predizenim sti¢asnych podmienok a do ukonéenia
sutaze, netvrdim, e im prediZime automaticky na 5 rokov. Obidva body 2 a3 smeruji
k tomu, aby sme bud’ uzavreli sutaz alebo robili vlastny dopravny podnik. Na mestskej rade
sme sa dopracovali k alternative, ze na zaklade toho, Ze je to vitaz primestskej dopravy, ze
spol. ARRIVA predlozila ur¢ity zdmer v ramci rokovani o vylepSeni veci, keby sme vytvorili
spolo¢ny podnik s niektorym z prepravcov, mozno by sme sa dopracovali k najlepSiemu
rieSeniu. Preto sme na mestskej rade doplnili bod 3 0 moznost’ spoluprace alebo kapitélového
vstupu niektorého z prepravcov a o variante 3 by sme nesutazili. Chapem to, Ze mozno sme
sa mohli pred 1,5 rokom bavit’ tak ako dnes. Chceme si ur¢it’ smerovanie a uz konkrétne
pracovat’ na niektorej z alternativ, ktort by sme predlozili poslancom 8. 9.. Pokial’ nebude
vyhovovat’, budeme sa musiet’ vratit’ k niektorej z alternativ, aby sme zahdjili sitaz. Mozno je
tam nejaky sklz, ale st to veci, ktoré eSte st v ramci licen¢nej zmluvy, ktord je do maja 2017
rieSitelné.

Dovicovi¢ — problém ndkladov na mestsku dopravu sa t'ahd od roku 1996, odkedy Slota
zaviedol ten systém financovania dopravnych podnikov, aky zaviedol. Mesto Nitra
v porovnani s mestami rovnakej kategérie z hladiska MHD, ktorymi su PreSov, Zilina a



B. Bystrica len tym, ze tam boli dopravné podniky, prisiel za roky 1996 - 2004 v porovnani
s nimi o objem finan¢nych prostriedkov, ktory oni dostali od Statu priblizne o sumu, ktora sa
rovna jednému ro¢nému rozpoctu nasho mesta. PovaZzujem dopravcu, ktory momentalne
v Nitre posobi ¢i uz ako Veolia alebo ARRIVA za dopravcu, ktory poskytuje v nitrianskych
podmienkach vel'mi solidne sluzby, ale hnevd ma, ako rekon$truujii autobusovu stanicu.
Myslim, ze sluzby, ktoré poskytuji st adekvatne moznostiam v tomto meste a my si musime
uvedomit’, ze my sme ti, ktori stanovuji mantinely. Mesto Nitra vydava licenciu, schval'uje
cestovny poriadok acennik. My sme ti, ktori v znac¢nej miere stanovujeme to, kol'ko nas
mestska doprava bude stat’. Myslim si, ze jedind rozumnad moznost’ z toho €o je tu predlozené
je alt. €. 2, aj ked’ ten nacrt kritérii, ktoré st tam uvedené su vel'mi nedostatocné. Rozpravat’
o nejakom dopravnom podniku mesta v dneSnej situacii je Uplne mimo reality, lebo sami
dopravny podnik nezalozime a vstupit’ do nejakého spolocného podniku nemame s ¢im. Ved’
nemame ani za ¢o opravit’ chodniky, nieto eSte vstupovat’ kapitadlovo do nejakej spolo¢nosti.
Som presvedceny, zZe ak schvilime, aby bola vypisand sutaz, jediny, ktory ju redlne moze
vyhrat’, bez ohl'adu na podmienky, ktoré¢ stanovime, je ARRIVA, pretoze disponuje tym, ¢o
k zabezpeceniu MHD v rozsahu, ktoré toto mesto disponuje, ziadna ind firma tym
nedisponuje. Dolezité je postavit podmienky tak, aby sme sutazou dospeli k novym
zmluvnym vztahom, pretoze vSetci citime, Ze t4 suma, ktorou musime prispievat’ na stratu
vznikajlicu pri prevadzkovani MHD je prilis vysokaa prili§ zatazujuca mestsky rozpocet, ved’
to kazdoroc¢ne tvori cca 8 % z mestského rozpoctu, co je vel'mi vel'a! Kto z poslancov videl
zmluvu o ktorej tu mame hlasovat'? Ked’ chceme hlasovat’ o predizeni nejakej zmluvy, tak by
sme mali vediet’ ¢o v nej je a kto videl tych 19 dodatkov, ktoré st k nej? Ja som si ju bol
pozriet, aj dodatky a predkladdm ndvrh, aby sme hlasovali o alt. 2 a aby sme v bode B tohto
navrhu na uznesenie doplnili datum na dobu urc€iti do 31. 12. 2017, a tym by sme si vytvorili
priestor na to, aby sa realne dala zorganizovat’ sitaz, aby sme my definovali redlne kritéria
a aby sa redlni uchadzaci tejto stitaze zcastnili. Myslim si, Ze jedinym redlnym kandidatom
na d’alSie zmluvné partnerstvo v tejto oblasti je firma, ktora robi dopravcu aj dnes, myslim, ze
to nerobi zle. Ja chodim MHD a mam znalosti o tom, aby som to vedel posudit’.

primator — keby v roku 1996 poslanci boli rozhodli o zaloZeni vlastného dopravného podniku,
mali by sme omnoho viac penazi ako mame teraz. Pytam sa, preCo sa nezalozil vtedy
dopravny podnik? Mohli sme byt d’alej, vSetky mesta ho maju. Keby neprebehli niektoré
rokovania s ARRIVou, tak by som si netrufal dat’ do materialu variantu ¢ 3. O tom, s ¢im
vstupi Mesto do tohto by vedeli povedat z projektového timu v ramci integrovaného
opera¢ného programu v €asti nemotorova doprava. Mame nakup elektroautobusov, ktoré sa
vobec nebiju s koncepciou, ktoré ma ARRIVA so zavadzanim niektorych typov doprav, ¢ize
aj Mesto bude mat’ v majetku niektoré veci, s ktorymi by mohlo do spolo¢ného dopravného
podniku vstupit. Treba rozhodnut’ najskor ktora varianta a na tej variante potom pracovat,
aby sme mali 8. 9. na stole bud’ podmienky sut’aze alebo harmonogram a podmienky toho ako
budeme vytvarat’ spolo¢ny dopravny podnik.

Dovicovi¢ — dopravny podnik v Banskej Bystrici a v PreSove existoval uz predtym. Jediny
kto zalozil dopravny podnik bol Slota v Ziline. Financoval ho z tveru z Prvej komunalnej
banky, ktorej bol hlavnym akciondrom a predsedom predstavenstva a splacal ho ako koali¢ny
partner vo vlade zo Statnych peniazi. My sme takéto moznosti nemali.

primator — ja tvrdim, Ze mame na to, aby sme boli partnerom mozno ARRIVy pri vytvoreni
spolo¢ného dopravného podniku.



Burda — sthlasim s tym, ze tento materidl mal byt predlozeny na MZ skor, vedeli sme, Ze
zmluva konéi vméji 2017. Zial, zme$kali sme ¢as. Dovolim si nesuhlasit s tym, Ze ta
takzvana strata nie je strata, ale vykrytie nakladov, ktoré vznikaji vo vykone vo verejnom
zaujme. Ved’ my tu na MZ stanovujeme grafikon a cenu listkov a vieme dobre aka je to citliva
téma zvysit cenu listkov. Ale o to urobi s obfanmi? Lebo je Cast’ obCanov, ktora chodi
mestskou dopravou a €ast’, ktori ju nepouzivaju a to st ti, ktori sa svojimi danami solidarne
podielaju na dokryti ndkladov pre tych, ktori chodia MHD alebo MAD. Myslim, ze ako firma
je technicky dobre vybavena, ale velmi by som ich nechvalil lebo az pod nasim tlakom
hl'adali rezervy, ale hlavny faktor urCovania ekonomickych vysledkov ARRIVy je grafikon
a cena listkov ato je v naSich rukédch. Dostali sme materidl, kde st 3 alternativy a na naSom
klube sme sa priklonili k jednej z alternativ. Na mestskej rade vznikli nové navrhy, ¢lenovia
nasho klubu nie su v mestskej rade, preto sme poziadali o prestavku pred hlasovanim.

Récova —ked priSiel tento materidl apozrela som si ho, tak ani jedna z alternativ ma
neocCarila, a napriek tomu, ze informacii mame velmi vela, zdalo sa mi, Ze by som
potrebovala viac analyz a teraz vidim, Ze treba o tom nahlas hovorit, rozmyslat’ a kalkulovat’.
Tie skusenosti, ktoré mame su také, Ze samostatnd zmluva aj s dodatkami viedla k sklamaniu
a je pre nas pritazou. Ja som alt. ¢. 1 vylucila, umoznuje nam vel'mi maly vplyv, samotna
zmluva a systém zabezpecenia dopravy to rieSit’ nebude, zrejme nebude stacit’ len vybrat
alternativu, ale bude sa musiet' s rozhodovanim opétovne pozriet na ukazovatele, ktoré
ovplyviuju cenu a Standardom dnesnej spolo¢nostia k trovni Zivota uz patria bonusy a zlavy
a doteraz ma trapi, Ze doslo k uprave cestovného a vyska zlavy sa vo velkej miere podiel’a
na tych doplatkoch, ktoré davame. Co sa tyka alt. &. 2, zmluvu sme mali 10 rokov a kde sme
skonCili? Bol to isty systém, ktory sme vyskuasali, ale preCo vtom pokraovat, preco
nevyskusat’ nieco iné? Mozno bola zle nastavend a td netransparentnost’ a t4 neddvera, ktora
tam vznikla ndm mozno zvizuje ruky otvorene zacat odznova.

Alternativa 2 - po skusenostiach a ndzoroch, ze by to aj tak vyhrala ta istd firma, Ze to zalezi
od kritérii, je diskutabilné, ¢i ist’ touto cestou a ¢i dokdzeme objektivne nastavit’ kritéria tak,
aby sme boli spokojni, ked’ budeme s vitazom rokovat.

Ked som uvazovala o alt. ¢. 3, mdj osobny nézor, Ze personalne, systémovo, logisticky
a finanéne nemame na vlastny podnik, potrebujeme pomoc a odbornikov. Bolo by hriech
nevyuzit odbornost’ a profesionalita by mala byt zakladom kazdého procesu a z tychto
dévodov vitam novy prvok vytvorit’ vlastny dopravny podnik, ale so spoluti¢ast'ou I'udi, ktori
to vedia. Bola otizka kde na to zoberieme aco tam vlozime. Ved ked’ dnes ddvame
4,1 miliona ro¢ne a doplacame, tak nedajme 4, dajme 3 milibny do spolo¢ného podniku
a milion uSetrime. A ¢o by sme vlozili? Ale ved to nechajme na odbornikov. Ja by som nesla
starou cestou, vidim tam rizikd, priklanam sa k navrhu p. primatora o ktorom sme hovorili
na mestskej rade, Ze rozpracovat’ zamer ¢i vobec na to mame, ¢i mézeme na to ist. Rozpravali
sme sa medzi sebou, ¢i sa nedajii urobit’ obidve varianty a porovnat’ ich 8. 9.. Ci sa neda
nacrtnat’ ako by to bolo, keby sme vyprofilovali tu sitaz, pripravili ju, ako by to bolo ¢asovo,
dokedy by sme museli priblizne priblizit’ tuto zmluvu a ist’ v tomto starom rezime, ¢i by to
boli dva, tri roky. Mozno by to bolo rozumné, lebo keby sme to vedeli porovnat, vedeli by
sme sa lahSie rozhodnut, Ze ist' tou novou cestou avyskuSat’ novy systém, zobrat si
odbornikov dopravcu, ktory prejavi zaujem vyrokovat to atam sa daju nastavit' kritéria,
podmienky a dat’ si zalezat’ na novej zmluve, ak by sme to urobili, ale nezlyhat’. Lebo ak to
zle postavime, budeme na to doplacat. Ak spolocny podnik nebude mat’ dobré postavené
kritéria a pravidla spoluprace, nemusime ziskat to, ¢o tym sledujeme. Spytam sa ¢i sa daji
porovnat’ rizikd a plusy a minusy obidvoch alternativ. Predpokladam, Zze by sme boli blazni,
keby sme nevyuzili skisenosti, a to vSetko ¢o ma ARRIVA. Je toto mozné? Predpokladdm, ze
alternativa 1 nie je pre nds zaujimava, pretoZe nechceme tiito zmluvu predizit.
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primator — moézeme subezne pripravovat aj podmienky sutaze a moédzeme pracovat
o rozhodnutej alternative do septembra, keby sa rozhodlo o alt. 3. Aj trojka bola modifikovana
na mestskej rade, lebo keby sme vytvarali vlastny dopravny podnik, tie autobusy, ktoré dnes
ARRIVA ma4, by sme si do vlastného dopravného podniku museli prenajat’. Ked’ sa bavime
o spolo¢nom podniku, meni sa situdcia, lebo ideme obidvaja s nieCim. Niektoré diskusie
prebehli, a takisto ARRIVA predlozila velmi konkrétny zamer rozvoja dopravy do budiicna.
Nepodceiioval by som ani fakt, ¢ ARRIVA je vitazom sut’aze na VUC, primestska doprava,
apokial' sa bavime o integrovanej doprave a SirSich stvislostiach tohto vzt'ahu, musime to
brat’ do uvahy, Ze sa to d& urobit’ aj medzi dvoma dopravcami, ARRIVA a niekto iny, ak by
mal mestsku dopravu, ale urcite by sa to jednoduchsie robilo, keby to bol jeden dopravca,
lebo je tu edte treti partner, a to su Zeleznice SR v integrovanej doprave. Je tu viac momentov,
o ktorych sa treba bavit. NevyrieSime to dnes diskusiou v MZ, chceme vediet’ smerovanie
apodla tohto by sa pripravil prvy materidl na 8. 9. Chcem sa spytat’ zdstupcov ARRIVy, ¢i
chcu vstapit’ do diskusie, pretoze si myslim, ze je to dost’ podstatné. Mame 9 rokov sktsenosti
s tymto prepravcom, stojime pred d’alSim rozhodovanim ¢o d’alej s MAD. Vieme dobre aky je
to vazny problém nielen pre nas ohladom financii, ale aj pre obyvatel'ov a nechceme im
stazovat’ situéciu, ale to st mozno detajly.

Dovicovi¢ — ¢o ocakavame od vstupu do spolo¢nosti? Lebo sa bavime o tom, aby sme tu mali
dopravu, ktord odvezie 'udi a my sa snazime o to, aby to bolo pre Mesto za ¢o najnizsiu cenu.
Zalozenie dopravného podniku, ktory z faktorov ovplyvni? Ziadny. Tolko isto bude stat
benzin, platy Soférov, opravy, udrzba, odpisy, obnova vozového parku, nedosiahneme vébec
ni¢, budeme mat’ mozno niekoho v DR, to je vSetko ¢o tym dosiahneme. Ekonomicky to
neznamena ni¢, my nemame nikoho, kto sa tej problematike rozumie. Som presvedceny, ze
okrem mia ti zmluvu necital z poslancov nikto, ale rozhodujeme sa o tom ako spravime novy
dopravny podnik.

primator — pripominam, ze pokial’ by dnes bola alt. 3 a 8. 9. by sa neschvalila, vratime sa
k stt’azi.

(bolo prerusené rokovanie na poradu poslaneckych klubov)

Nemky — dovolte mi aj po porade klubov ozndmit’ stanovisko, osvojujem si stanovisko
mestskej rady.

primator — mestska rada odportica MZ alt. 3 — vytvorenie vlastného dopravného podniku
mesta Nitry zabezpecujuceho vykony mestskej autobusovej dopravy s moznost'ou spoluprace
alebo kapitalového vstupu niektorého z prepravcov.

Dovicovi¢ — vieme odovodnit’ ndvrh mestskej rady, ¢o od toho ocakdvame, ked’ by sme nieco
takéto podstupili a i$li vytvorit™?

primator — je tu navrh aj na zaklade rokovania s predstavitelmi ARRIVy k ich zdmeru, ktory
predlozili na Mesto Nitra apredbezného uvazovania o vytvoreni spolo¢ného podniku.
Navrhujem, aby sme tento ndvrh do 8. 9. spolo¢ne so zastupcami ARRIVy ako jedného
z prepravcov dopracovali apredlozili poslancom. Ked bude kompletne hotovy, mam
predstavu ako by to asi malo vyzerat’, co vSetko by to mohlo zahfnat v¢itane integrovanej
dopravy, celkovej mobility mesta, zapojenia ich autobusov a nasich autobusov, ktoré mienime
nakuapit, ktort mame spracovanil S$tudiu na znizovanie emisii a ndkup elektroautobusov,
dokonca v IROPe v ramci URMU poslanci schvalili nakup prvych 5 elektroautobusov. Cize
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mame predpoklady na to, aby sme iSli do spolo¢ného dopravného podniku. Vychadzam
z toho, Ze niektoré podniky by sme rusili, napriklad NKS a niektoré podporujeme trvale,
napriklad NTS, ¢iZze posidme tu alternativu, pokial’ 8. 9. poslanci rozhodnu, Ze to nie je
dobré, ze argumenty nie su tak silné, aby sme i$li do spolo¢ného podniku, vieme sa vratit
k alt. 2 a pracovat na sutazi tak, ako si navrhoval aj s terminom, az to bude realne, aby sme
mozno tych 16 mesiacov, ktoré tam zostant dosut’azili a i§li na normalnu sutaz cez europsky
vestnik. Alt. 3 je mi blizka tym, ze ide o spolupracu osvedcenych partnerov a tymto spdsobom
by sme mozno urychlili celé vyrieSenie problému MAD avzajomnu kontrolu obidvoch
subjektov bez sutaze.

Hlasovanie ¢. 9 (o pozmenovacom navrhu p. Dovicovica - hlasovat o alt. ¢. 2 a doplnit’ v tejto
alternative datum prediZenia zmluvy do 31. 12. 2017)

prezentécia - 19

za—1

proti - 0

zdrzali sa - 18

Navrh nebol schvéaleny.

Hlasovanie ¢. 10 (o osvojenom pozmen. navrhu mestskej rady p. Nemkym v zneni: MZ
schval'uje zamer vytvorenia vlastného dopravného podniku mesta Nitry zabezpecujiceho
vykony mestskej autobusovej dopravy s moznost'ou spoluprace alebo kapitalového vstupu
niektorého z prepravcov)

prezentdcia — 19

za- 18

proti - 1

zdrzal sa - 0

Navrh bol schvéleny.

Hlasovanie ¢. 11 (o navrhu na uzn. ako celku — alt. 3: Mestské zastupitel'stvo v Nitre
prerokovalo Néavrh na zabezpecenie sluzieb vo verejnom zaujme v mestskej autobusovej
doprave

schvaluje

zamer vytvorenia vlastného dopravného podniku mesta Nitry zabezpecujuceho vykony
mestskej autobusovej dopravy s moznostou spoluprace alebo kapitalového vstupu niektorého
z prepravcov) - uzn. ¢. 230/2016-MZ

prezentécia - 20

za-19

proti - 1

zdrzal sa - 0

Néavrh bol schvéleny.

5. Rekons$trukcia a dobudovanie miestnych komunikacii pre MRK vlokalite
Orechov Dvor mat. ¢. 690/2016

Material uviedol M gr. Peter Velty, projektovy manazér.

primator — myslim, Ze predmetom tohto materidlu je prave ta finan¢na spoluticast,, aby sme
tuto schvalili, aby sme mohli ten projekt podat’.
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Hlasovanie €. 12 (o navrhu na uzn.: Mestské zastupitel'stvo v Nitre prerokovalo

a) navrh na predloZenie ziadosti o dotaciu ,,RekonStrukcia a dobudovanie miestnych
komunikacii pre MRK v lokalite Orechov Dvor* v zmysle vyhldsenej vyzvy v posobnosti
MYV SR na predkladanie ziadosti na podporu socidlnych a kulturnych potrieb a rieSenia
mimoriadne nepriaznivych situdcii marginalizovanej romskej komunity (MRK),

b) wvysku celkovych vydavkov na projekt v sume 17 665,66 € vratane DPH,

c) spolufinancovanie projektu z celkovych opravnenych vydavkov na projekt vo vyske
3 665,66 € vratane DPH

schvaluje

a) predlozenie ziadosti o dotaciu ,,Rekonstrukcia a dobudovanie miestnych komunikacii
pre MRK v lokalite Orechov Dvor* v zmysle vyhlasenej vyzvy v pdsobnosti MV SR
na predkladanie Zziadosti na podporu socidlnych a kultirnych potrieb a rieSenia
mimoriadne nepriaznivych situacii marginalizovanej romskej komunity (MRK),

b) wvysku celkovych vydavkov na projekt v sume 17 665,66 € vratane DPH,

c) spolufinancovanie projektu z celkovych opravnenych vydavkov na projekt vo vyske
3 665,66 € vratane DPH) - uzn. ¢. 231/2016-MZ

prezentacia — 17
za-17

proti - 0

zdrzal sa - 0

Navrh bol schvéleny.

6. Navrh na nakladanie s nehnutel’nost’ami vo vlastnictve Mesta Nitra (MH Invest,
S. r. 0. — odpredaj stav. objektov _vybudovanvch vramci stavby ..Priemyselna
zona Nitra — Mlynarce — napojenie na R1 1. etapa‘) mat. ¢. 687/2016

Material uviedla Ing. Némov4, vedica odboru majetku.

Na zéklade jednotlivych rokovani medzi MH Invest, ND a vedenim M esta odporucame ako
Mesto, aby spol. MH Invest prevzala prava a povinnosti stavebnika na vSetky stavebné
objekty vramci tejto uvedenej stavby. Vzhladom k tomu taktiez odporu¢ame odpredaj
stavebnych objektov pre MH Invest ako pripad hodny osobitného zretel'a podl'a alt. ¢. 1 ako je
uvedené v ndvrhu na uznesenie. Tento material bol dnes prerokovany na mestskej rade, ktora
odporucila MZ schvalit’ alt. €. 1, ktora je v dvoch bodoch. V bode 1. je schvalit’ ako pripad
hodny osobitného zretel'a zdmer odpredaja vSetkych stavebnych objektov vo vlastnictve
Mesta Nitra a vybudovanych v radmci stavby Priemyselnd zéna Nitra - Mlynarce, napojenie
na Rl pre spol. MH Invest. V bode 2 je uz konkrétny odpredaj tychto stavebnych objektov pre
spol. MH Invest z dovodu, ktory je uvedeny v ndvrhu na uznesenie. MH Invest pozaduje
prevod len 5 stavebnych objektov, ktoré su dotknuté realizaciou nového prepoja.

Burda — nepochopil som alt. ¢. 2 kde sa hovori o zdmere a naslednom odpredaji 3 objektov.
Pritom bolo povedané, ze MH Invest pozaduje len 5 objektov, v alt. 1 je tych objektov cez 10
a odporacanie mestskej rady je alt. 1, odpredat’ im vSetky objekty, ktoré st v tomto materiali
za 1 € kazdy objekt. V dovodovej sprave sa piSe, Ze okrem Statnej dotacie min. hosp odarstva
cez 3 mil. € tam boli investované vlastné prostriedky mesta Nitry. Bolo mi povedané, ze bolo
investované cca 500 tis. €. My vybudujeme, a potom to dame niekomu za 1 € len preto, ze sa
chceme zbavit udrzby a tych 500 tis. € my chceme darovat Statu? Neviem, i ta dotacia bola
viac ako sme predpokladali. Neviem, ¢i je to hlavny argument, aby sme sa priklonili k alt. ¢.
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1. Ked MH Invest pozaduje 5 objektov a v alt. €. 2 je 3. Ked povieme, Ze im predame vSetky
a oni povedia, Ze nechcu, ze ich nepotrebuju, dohodol to s nimi niekto dopredu? Bol by som
rad, keby to niekto objasnil ako to prebichalo na mestskej rade a preco sa priklonila k alt. €. 1?

primator — o akych 500 tisic sa tu bavime? Tie peniaze sme realne vyplatili a kde?

Ing. Dani§ — tato stavba stala 3 899 910 €, z toho dotécia bola 3 367 555 €, PD stala 305
tisic, 87 tisic bol nas§ doplatok neuznanych vydavkov a ostatné bola zmluva pre mandatara,
MH Invest a stavebny dozor, ¢ize 532 tisic boli naSe zdroje. To je vytiahnuté z u¢tovnictva
podla formy zdrojov.

Nemky — pochopil som to tak, ze bola podpisana zmluva, kde sme sa zaviazali, Ze pokial
dostaneme §t. dotéciu, tak to prevedieme za 1 € na NDS. Jednotka bola schvélen4 za ucelom,
aby sme nemali d’al§ie naklady spojené ¢i uz s udrzbou, prevadzkou, ¢ize prevedieme to
na MH Invest, ktory to prevedie na NDS, aby sa to mohlo skolaudovat’ a dat’ do uzivania. Oni
to prevziat’ musia, inak sa to neskolauduje. Dal by som vSetky objekty.

primator — zrekapitulujem - bola tu dotdcia z Regiondlnej pomoci od min. hospodarstva
3,6 mil. €, my sme podpisali mandatnu zmluvu, ktora bola podmienkou schvalenia dotécie, ze
realizovat’ tito stavbu bude MH Invest, zastupovali nds vo vSetkych konaniach. Ked’ boli
uskutocnené vsetky prace na privadzaéi na Rl, bolo povedané, ze ¢ast’ prechadza do majetku
mesta a druha Cast’ prechddza do majetku NDS. Vznikli tam naviac prace cca za 500 tisic,
ktoré si STRABAG uplatiiuje vo¢i mestu Nitra. My sa tomu branime, pretoZze sme mali
mandatne zastipenie. MH Invest obhajuje tie prace naviac tym, ze v priebehu stavby,
1. etapy sa urobili naviac prace, ktoré st podpisané v stavebnych dennikoch a podpisal ich aj
nas stavebny dozor na etapu 2 — 4, ktoru teraz nerealizuje STRABAG, ale realizuje Skanaska
atam sa urobili prace, ktoré dnes hl'addme zdroj asnazime sa uz asi rok, aby sa to
vysporiadalo bud’ medzi ND, ktora by na zéklade zmluvy prebrala urcita ¢ast’ majetku 2 mil.,
ale zaplatila by za to prebratie 500 tisic STRABAGu a mesto by prijalo zvysok. Teraz podla
toho ako chdpem materidl, v alt. | mame odovzdat’ celtl stavbu my MH Investu a dohodntt’
podmienky, kto bude prevadzkovat, teda v tomto pripade NDS tu Cast’, ktora patri ND a MH
Invest ta Cast’, ktord pdvodne mala patrit’ ndm, ¢ize my by sme sa zbavili udrzby na tych
dobudovanych castiach. Ja len hl'adam suvislosti a chcem sa dopracovat’ k tomu, aby som
povedal aj poslancom, o ¢om sa ideme bavit’. Oni to potrebuji kvoli vysporiadaniu majetkov,
pretoze kupuju tam dalSie pozemky aten zdmer schvalujeme v d’alSom materidli a d’alej to
potrebuju preto, aby mohli skolaudovat’ stavbu, ktord ma docasné uzivanie do roku 2018. Je
otdzka, ¢i je dnes lepSie schvalit’ alt. 2 tych 5 objektov i napriek tomu, Ze stanovisko MR bolo
alt. 1 a dat’ im to vSetko alebo hlasovat’ o alt. 1? Lebo v alt. 2 je eSte priestor na to, aby sme
dorokovali tie veci, ktoré musime dorokovat, pretoze ja nie som ochotny z mestskych penazi
za privadzac¢ do priemyselnej zony podpisovat’ milion eur.

Dovicovi¢ — ako je to s tymi 500 tis. €7 Zaplatilo ich M esto Nitra ako hovoril p. Danis alebo
je to predmetom nejakej zaloby STRABAGu o nevyplatenie 500 tisic? Ci sme na to dali 500
tis. a ideme to predat’ za 5 €2 Ci ma §tat dost’ pefiazi na to, lebo Jaguar tam nevlozil ani cent,
zatial’ tam vloZil vSetko iba $tat a M esto Nitra.

primator — na mestskej rade sme sa bavili o tom, Ze vynalozené peniaze zo strany mesta su
na urovni ni¢, az na ti vedomost,, ze tych 500 tis. je nevysporiadanych z 1. etapy, ale fyzicky
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sme ich nezaplatili, ale teraz p. Dani$ hovori, ze sme tam fyzicky zaplatili viac ako bola $tatna
dotécia, preto ja by som vel'mi zvazoval podpis tohto uznesenia. Preto navrhujem, keby niekto
z poslancov predlozil ndvrh hlasovat’ o alt. €. 2, pretoZe stéle je tam priestor 14 objektov ako
sa prefinancuje ten rozdiel.

Nemky — M H Investu stacia tieto 3 objekty na to, aby skolaudoval, Cize alt. 2.

Ing. Hozlar — ide len o to, pocas vystavby sa moze stat’ to, Ze skutocne pocas vystavby budu
dotknuté aj iné¢ objekty ako tie, ktoré date. Robi to ina firma, ¢ize padnu mi zaruky. Ale
stihlasim tak ako sa rozhodnete, ¢i sa to bude v d’alSom kole riesit, aby to bolo v prospech
mesta.

primator — v tejto chvili mi zalezi na tom, aby sme v meste vyriesili tu situdciu a vratili si tie
peniaze naspit. Cize navrhujem, aby sme material vratili na dopracovanie a vytvorili tlak.
Akonahle im dame 3 objekty a povedia, ze d’alSie nepotrebuji, ako budeme rokovat? Ale
akondhle poviem, Ze ak toto chcete, tak najskor zaplatte STRABAGu, a potom zaplat'te ndm
rozdiel, to rokovanie bude v inej kategorii.

Navrhujem vratit’ material predkladatel'ovi na dopracovanie a predlozit’ na najbliz§ie MZ.

Navrh si osvojil p. Holly.

Hlasovanie €. 13 (o osvojenom navrhu p. Hollého: Mestské zastupitel’stvo v Nitre prerokovalo
Navrh na nakladanie s nehnutel'nost’ami vo vlastnictve Mesta Nitra(MH Invest, s. 1. 0 . —
odpredaj stav. objektov vybudovanych v rdmci stavby ,, Priemyselna zona Nitra — Mlyndarce -
napojenie na R1 I. etapa*), vracia predkladatel'ovi materidl na dopracovanie a predlozenie

na najbliz§ie zasadnutie mestského zastupitel'stva)

prezentacia - 20

za - 20

proti- 0

zdrzal sa - 0

Navrh bol schvaleny.

7. Navrh na zamer nakladania s nehnutel’nost’ami vo vlastnictve Mesta Nitra (k. 0.
Milvynarce, odpredaj pozemkov pre MH Invest, s. r. 0.) mat. ¢. 692/2016

Material uviedla Ing. Némova, veduca odboru majetku.

Hlasovanie ¢. 14 (o navrhu na uzn.: Mestské zastupitel’stvo v Nitre prerokovalo Navrh na
zamer nakladania s nehnutel'nostami vo vlastnictve Mesta Nitra (k. 1. Mlynarce, odpredaj
pozemkov pre MH Invest, s. r. 0.)

schvaluje

sposobom pripadu hodného osobitného zretela podla § 9a ods. 8 pism. e) zakona C.
138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov

zamer odpredat’ pozemky vo vlastnictve Mesta Nitra nachddzajuce sa v kat. izemi Mlynérce,
zapisané na LV ¢&. 7194, a to: ,,C* KN parc. ¢. 1053/11 — ostatné plochy o vymere 4 344 m?

a ,,C* KN parc. ¢. 1055/296 — ostatné plochy o vymere 54 m?® pre spoloénost MH Invest,
s. 1. 0., Mlynské Nivy 44/A, 821 09 Bratislava, ICO: 36 724 530.
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Dovodom odpredaja spdsobom pripadu hodného osobitného zretela je skuto¢nost’,
ze spolo¢nost MH Invest, s. r. 0. je investorom verejnoprospesnej stavby ,, Vybudovanie
strategického parku* apredmetné pozemky vyuZzije pre ucely zabezpecenia plynulého
pristupu k strategickému parku z rychlostnej cesty R1.

uklada

vedicemu odboru majetku zabezpecit' postup stanoveny zakonom SNR
o majetku obci v zneni neskorsich predpisov T:31.12.2016 K: MR)—uzn.

138/1991 Zb.
.233/2016-M Z

Q¢ Ox

prezentacia — 18
za—17

proti - 0

zdrzal sa - 0

Néavrh bol schvéleny.

8. Navrh na zamer nakladania s nehnutePnostou vo vlastnictve Mesta Nitry
(zamena cCasti z pozemku parc. reg. ..E* & 1758/1, kat. uz. Chrenova, Tr. A.
Hlinku) mat. ¢. 688/2016

Material uviedla Ing. Némova, veduca odboru majetku.

Kost'al — my sme to jednak nemali ani na VMC a 2/ chcem sa spytat’ o aky pas sa tam jedna?
Lebo po pravej strane od SPU je len jediny bilboard, ¢i sa jedna prave o tuto parcelu alebo je
to Gplne ind plocha?

Némova — na UHA sme zistovali ¢ je umiestneny bilboard na tejto parcele a mame
informaciu, ze nie. Toto je zamer, Cize bude zmluva o budicej zdmennej zmluve aaz
po zrealizovani cyklotrasy sa presne vytyci zaber z vlastnictva sikromnej spolo¢nosti a presne
td vymera sa zameni za vlastnictvo mesta Nitry.

Hlasovanie €. 15 (o navrhu na uzn. v alt. €. 1: Mestské zastupiteI'stvo v Nitre prerokovalo
Néavrh na zédmer nakladania s nehnutel'nostou vo vlastnictve Mesta Nitry (zamena Casti
z pozemku parc. reg. ,,E“ KN ¢. 1758/1, kat. Gz. Chrenova, Tr. A. Hlinku)

schvaluje

sposobom pripadu hodného osobitného zretel'a podla § 9a ods. 8 pism. e) zdkona ¢. 138/1991
Zb. o majetku obci v platnom zneni

zamer zameny ¢asti vo vymere cca 143 m? (vymeru upresni geometricky plan) z pozemku:
- parc. reg. ,,E“ KN &. 1758/1 — ostatné plochy v celkovej vymere 318 m? zapisanej v LV
¢. 1223, kat. uz. Chrenova vo vlastnictve Mesta Nitra

za &ast spolu vo vymere cca 143 m’ (vymeru upresni geometricky plan) od&lenent
z pozemkov:

- parc. ,,C*“ KN &. 1049/2 — ostatné plochy v celkovej vymere 85 m* zapisanej v LV ¢&. 3032,
kat. iz. Chrenova vo vylu¢nom vlastnictve: Debt Collector, s. 1. 0., ICO: 36 748 919, Mostna
72, Nitra

- parc. ,,C“ KN &. 1334/21 — ostatné plochy vo vymere 1 406 m? zapisanej v LV ¢&. 3013 kat.
uz. Chrenova v podielovom spoluvlastnictve:

KS Group, s. 1. 0., ICO: 36 549 614, so sidlom Janka Krala 104, 949 01 Nitra v 1/3-ine

Debt Collector, s. r. 0., ICO: 36 748 919, Mostna 72, Nitra v 2/3-in4ch

pre planovanu stavbu: ,,Cyklotrasa Chrenova I. etapa (Trieda A. Hlinku — Akademickd ulica
— Néabrezie mladeze)®, a to bez financného vyrovnania.
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Po vydani kolauda¢ného rozhodnutia na stavbu upresni vymeru pozemkov porealizacny
geometricky plan.

Dovodom zameny ako pripadu hodného osobitného zretel’a je zabezpecenie pravneho vztahu
k umiestneniu planovanej stavby: ,,Cyklotrasa Chrenova 1. etapa (Trieda A. Hlinku —
Akademicka ulica — Nabrezie mladeze)®, ktorej investorom a stavebnikom je Mesto Nitra
v sulade s platnou projektovou dokumentaciou. Planovany tsek cyklistickej trasy a chodnika
ma byt vedeny pozdiz ul. Akademicka, potoka Selenec a rieky Nitra vratane Gpravy prechodu
pre cyklistov na krizovatke s Tr. A. Hlinku, a to na stavajucich chodnikoch a cestnej
komunikacii.

Néklady spojené s vyhotovenim geometrického planu a vkladom do katastra nehnutel'nosti
bude hradit’ Mesto Nitra.

uklada
vedicemu odboru majetku zabezpecit’ postup stanoveny zdkonom SNR ¢. 138/1991 Zb. o

majetku obci v zneni neskorsich predpisov  T:31.12.2016 K: MR) —uzn. ¢. 234/2016-MZ

prezentacia — 20
za—15

proti - 0

zdrzali sa - 5

Néavrh bol schvéleny.

9. Navrh na uznesenie

Mikulasik — na dneSnom zasadnuti mestského zastupitel'stva sme prerokovali v programe
vSetky zaradené odsuhlasené materidly a ku kazdému bolo samostatne prijaté uznesenie.

10. Zaver

Na zéver p. primator skonStatoval, ze program zasadnutia bol vycerpany a vyhlasil
19. zasadnutie (mimoriadneho) Mestského zastupitel'stva v Nitre za skoncené.

Nitra, 03.08.2016
Zapisala:

Anna Molnarova
ref. organizacny

Jozef Dvon¢ Igor Krsiak
primator prednosta
mesta Nitry Mestského uradu v Nitre
Overovatelia: Petra Ajdariova
a
Jozef Hasilla

17





